Visszapillanto

,NOvekvo allami szabalyozas, novekvo politikai
szabadsaggal kardltve: ez afejlodesiranya”

Soml6 Bodog tobb mint szaz évvel
ezeldtt sziiletett, ,Allami beavat-
kozas és individualismus” cim(
mave - az allami szabalyozas kér-
déskore kapcsan mais elgondol-
kodtatd megallapitasokat tartal-
maz. (Grill Karoly Konyv-kiadoval-
lalata, Budapest, 1907., 2. kiadas).

Soml6 arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
az allami szabéalyozéas, mint egyfajta mes-
terséges beavatkozas, a természetes fej-
I6dés eredménye, annak sziikséges vele-
jaroja, azaz ebben az értelemben maga is
természetes, s mikdzben az &llam beavat-
kozasa egyre nagyobb kérre terjed ki, az
egyének egyre nagyobb szabadsaggal
birnak a mindenkori &llami beavatkozas
megvaltoztatasara.

A szerz kiemeli, ,minden iddk tudo-
manyos és gyakorlati politikadjanak leg-
tobbet hanytorgatott, szazféleképen
megoldott és mindegyre megoldasra va-
ré nagy kérdése napjainkban ismét az ér-
dekl6dés kbzéppontjaba keriilt. A legak-
tudlisabb politikai és kbzgazdasagi kérdé-
sek j6 része az allami beavatkozas problé-
maja koré kristalyosodott. E kérdésnek
minduntalan ujabb meg ujabb el6térbe
Iépése igen természetes is, ha meggon-
doljuk, hogy akarminek akarmind szaba-
lyozasa kertljon is sz6ba, mindig az az
el6bbrevald, a prejudikalé kérdés, hogy
egyéltaldban avatkozzunk-e be szaba-
lylyal, vagy sem. Laissez-faire vagy protek-
cionalizmus? — ez a politikai és allamfilo-
z6fiai kérdések kérdése.”

A kotetben tébb vonatkozésban is tar-
gyalt térténelmi materializmus kapcsan a
szerzd hangsulyozza, ,a gazdasagnak ...
egyaltalan nincsen meg az az elsédleges
és kbzponti helyzete a tarsadalomban, a
melylyel szemben minden mastiinemény
csak méasodlagos és mellékes volna és igy
a jog és a gazdasag kozti viszony a torté-
nelmi materializmus szerint egészen fer-
dén van megvonva. A jog fiigg ugyan a
gazdasagtél is, de fligg sok mas egyébtdl
is, viszont a gazdasag éppen ugy fligg a
jogtél is.... A térténelmi materializmus
éppen olyan egyoldalu tarsadalombol-

cselet, mint a tobbi el6dje, a mely csddot
mondott. A gazdasagbél akarja megma-
gyarazni atarsadalom tébbi intézményét,
nem pedig azemberbdl agazdasagot ésa
tébbit egyarant.” Mindazonaltal Somlé
aztis elismeri, ,egyeduil a térténelmi ma-
terializmus iskolaja az, a mely tisztan fel-
fogta, hogy a jog és az allam nem all felet-
te a tarsadalom érdekharcainak, hanem
hogy az magais csak ezeknek a harcoknak
eszkbze, és eredménye.”

LAz allambdlcseletnek éppen ugy, mi-
ként az allam laikus felfogasanak k6zos hi-
bajuk, hogy az allamban a kiizd6 érdekek
felettalldintézménytlatnak,amelynekfel-
adata az ellenkezd érdekek kdzott igazsa-
gottenni.” Aszerzd allaspontjaszerint tel-
jesen hibas ugy felfogni az allamot, mint
valami békés kompromisszumot és azt
hinni, hogy tényleg a leheté legnagyobb
szam lehetd legnagyobb boldogsagarol
van sz6, azt hinni, hogy csak eléggé kiter-
jedtéselégrendszeresismeretiink kellene
hozza, hogy ezt a kbzds feladatot a tudo-
many segitségével helyesen megoldjuk.
Még ha ismereteink meg is volnanak, ak-
kor sem volna a jogalkotés tisztan tudo-
manyos feladat, mert az egyszersmind el-
lenkez® szlikségletek kiklizdése, nem pe-
dig csak kdzos érdekek békés kielégitése.”

A tanulmanyban tobb oldalrdl is biralt
~individualisztikus iskola” Somlé Bédog
szerint ,azon a tévedésén alapszik, hogy
csak az allami szabéalyozasban lat kény-
szertéshogy minden mas ésszemakodést
és szervezetet épp Ugy, mint 8sszes tdbbi
cselekvéstinket kényszermentesnek, sza-
badnak tekinti. Ez a tévedése tukrozddik
visszamar abban akifejezésbenis,amely-
lyel az allami szabalyozast allami beavat-
kozasnak nevezte el, olyképpen akarvan
ez altal a dolgot feltintetni, mintha az al-
lami szabdalyozéas természetellenes, ide-
genszerl, kilsé elemképen zavardlag
nyulna bele valami kényszermentes, ter-
mészetes fejlddési folyamatba. Holott az
allami szabélyozéas csak egyik megjelené-
siformajaannakaz altalanos kényszernek,
a mely méar az emberek puszta egymas
mellett vald élésébdl is szlikségképen fo-
lyik és a mely Iényegileg semmiben sem
kildénbozik az allami kényszertdl.”

A szerz® arra kdvetkeztetésre jut, hogy
»ha bizonyos meghatarozott tulajdonsa-

gokat akarunk kivalasztani akérnyezet al-
tal, ha bizonyos irdnyba akarjuk terelni a
kivalasztast, akkor erre az individual-
isztikus laissez faire, laissez passer a legal-
kalmatlanabb modszer. Ha azt akarom,
hogy a kivalasztas mindig azt az ered-
ményt hozza létre, a melyet a szabad ver-
seny egy bizonyos adott kérnyezetben
|étrehoz, akkor aversenyt éppen nemsza-
bad szabadjara hagynom.”

Atanulmany végkdvetkeztetése szerint
»az allam beavatkozasa egyre nagyobb
korre terjed, de az emberek szabadsaga
ennekamindenkoribeavatkozasnak meg-
valtoztatasara is egyre nagyobb lesz. No-
vekvd allami szabalyozas, névekvd politi-
kaiszabadsaggal kardltve: ez afejlddésira-
nya,—mindenre kiterjedd allami szabalyo-
zas és tokéletes szabadsag ennek a szaba-
lyozasnak megallapitasara vagy megval-
toztatasara: ez afejlédés ideélja.”
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Jogasz, egyetemi tanar, a magyar
szociologia korai alakja. Pozsonyban
sziletett. Egyetemi tanulmanyait Bu-
dapesten kezdte, Kolozsvarott fejezte
be. Itt szerzett 1895-ben jogi, 1896-ban
allamtudomanyi doktoratust. Kozben
allami 6sztondijjal Lipcse és Heidelberg
egyetemein is folytatott tanulmanyo-
kat. 1899-ben joghdlcseletbdl, 1903-
ban politikdbdl szerezte meg a magan-
tanari képesitést a kolozsvari egyete-
men, egyben 1899-t61 1905-ig a nagy-
varadi jogakadémia professzora. 1905-
ben kertilt Kolozsvarra a Jogbdlcselet
és Nemzetkdzi Jog Tanszékre rendkivi-
li egyetemi tanari kinevezéssel, majd
1908-t0l 1918-ig rendes tanar. 1918-tdl
a budapesti egyetem tanara volt politi-
kabdl és nemzetkdzi joghol. Szamos
magyar és német nyelvl jogbdlcseleti
ésszocioldgiai dolgozatot irt, iskolat te-
remtett maga korul. Somlo volt az elsd
magyar jogfilozéfus, akinek munkassa-
gat Eurépa-szerte ismerték.
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