Konyvismertetes

An Englishman in Budapest

Megjelent Richard Whish Versenyjog cim(
kommentarjanak magyar nyelv( forditasa

2010 jdliusaban jelent meg a HVG-
Orac Konyvkiadd gondozasaban -
a GVH Versenykult(ra Kdzpontja-
nak tdmogatasaval - Richard
Whish Professzor Versenyjog c.
konyve hatodik kiadasanak ma-
gyar forditasa. A Versenykultira
Kbdzpont ezzel folytatta a Massimo
Motta Professzor Versenypolitika
cim( mdve altal megnyitott sort.
Ezattal azonban, a méltanyos és a
j6 mavészei szamara drvendetes
modon, egy jogi (bar tavolrdl sem
jogaszkodd) mlre esett a valasz-
tas. Ez az elsd angol nyelvi ver-
senyjogi nagykommentar, amely
betdrhetett a magyar nyelvi térbe
és hozzajarulhat a versenykultura
és versenytudatossag eldmozdita-
sahoz. Bizton allithatd: a magyar
nyelvi versenyjogi kiadvanyok
igencsak sz(lk es belépési korlatok
miatt nehezen megtamadhatd pi-
acan ez az els6 olyan mQ, amely a
vallalkozasokra vonatkoz6 ver-
senyszabalyok vonatkozasaban, a
teljesseg felé torekedve, egy lexi-
konatfogd erejével dsszesiti az eu-
ropai (es az egyesult kiralysagi)
versenyjogi gyakorlatot.

A kbnyv mintegy 1,5 éves forditoi, lek-
tori és szerkeszt6i munka eredménye. A
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mindség egyik garanciaja pedig, hogy bar
harom fordité munkajat dicséri, még en-
nélis tébb lektora volt.

Whish Professzor kommentarja az eu-
répai angol nyelvi szakirodalom alapma-
ve. Akényv egyik érdeme, hogy kilén is-
mertetiajogszabalyi—vagy haugy tetszik,
dogmatikai — kereteket, és kiilon az egyes
magatartasok, illetve megallapodasok vo-
natkozasaban érvényesild gyakorlatot.
Orok dilemmaja a kézikonyvet ir6 ver-
senyjogasznak, hogy miként mutassa be
aversenyszabalyok szerkezetét, anélkul,
hogy elveszne az egyes magatartasok és
megallapodéasok jogi megitélésének er-
dejében. A szerzd kivaléan oldja fel az al-
talanos és kiiléonos rész antagonisztikus
ellentétét: elsd lépésben ismerteti a ver-
senyjogi alapfogalmakat, majd ezt kéve-

tden elemzi az egyes tipikus tartalmi kér-
déseket.

A 2. fejezet attekinti az Eurépai K6z0s-
ség és az Egyesult Kiralysag versenyjogat,
a 3.fejezet foglalkozik az EK Szerzddés 81.
cikk (1) bekezdésében [(jelenlegi EUMSz.
101. cikk (1) bekezdése]) talalhato altala-
nos kartelltilalommal, a 4. fejezet pedig a
81. cikk (3) bekezdésében [(jelenlegi
EUMSz. 101. cikk (3) bekezdése]) szabalyo-
zott egyedi mentességgel. Az 5. fejezet
tartalmazza az erdfélénnyel valo vissza-
élést szabalyoz6 82. cikk (jelenlegi 102.
cikk) altalanos elemzését. Kulon érdeme a
kdényvnek, hogy 6nall6 fejezetben (8. feje-
zet) foglalkozik a versenyjog maganjogi
érvényesitésének kérdésével.

Az egyes megallapodas-, illetve maga-
tartastipusok 6nallo fejezetben kertilnek
elemzésre. A 13. fejezet foglalkozik a dur-
va — a forditas altal intézményesitett sz6-
hasznalatban: kdkemény — kartellekkel, a
14. fejezet targyat a hallgat6lagos 6ssze-
jatszas és a kozos erbfélény sejtelmes és
tdnékeny fogalmai képezik. A 15. fejezet
a versenytarsak kdzotti egyuttmakddési
megallapodasokkal, a 16. fejezet pedig a
vertikalis megallapodasokkal foglalkozik.
A 17.ésa 18. fejezet az erdfolénnyel vald
visszaélés korében kulon-kilon ismerteti
anem arra és az arra iranyuldé magatarta-
sokat. Akdnyv kilon fejezetet (19. fejezet)
szentel a szellemi tulajdonjogok (hagyo-
manyos magyar szohasznalattal: szellemi
alkotasok joga) és a versenyszabalyok kol-
lizidjanak. A 20-21. fejezetek foglalkoznak
az eurdpai fazidellendrzéssel. A kdnyv
utolso, 23. fejezete egyes agazatokra le-
bontva ismerteti a versenyszabalyok al-
kalmazasat.

Nem maradtak ki az Egyesilt Kiralysag
jogaval foglalkoz6 részek sem. A 2. feje-
zetaz Eurdpai Kozosség és az Egyesilt Ki-
ralysag versenyjoganak egylttes attekin-
tését adja, majd a szerz6 kulon fejezetek-




ben foglalkozik az 1998-as Competition
Act-tel ésa2002-es Enterprise Act-tel (9—
11. fejezetek). Az egyes tematikus fejeze-
teket tébbnyire az Egyesult Kiralysag ver-
senyjogara, illetve joggyakorlatara vo-
natkozo kitekintések zarjak, azonban pél-
daul a 22. fejezet kifejezetten az Egyesult
Kiralysag fuzidellendrzési szabalyait is-
merteti.

Mivel a kézikdnyv atfogja a vallalkoza-
sokra vonatkozo6 szabéalyok egészét, a
magyar nyelvl szakmai szokészlet kiala-
kitasa és rogzitése komoly szellemi fel-
adatot jelentett. A munka soran a fordi-
tok — vagy ha 6k nem, akkor a lektorok
mindenképpen — konzekvensen kévet-
ték a Gazdasagi Versenyhivatal gyakorla-
taban kialakult terminoldgiat, ilyen mo-
don biztositva a szoveg egységességét.
A fogalmi egységesség tette lehetdvé,
hogy az eredeti angol m@ rendkivil pon-
tos és kiterjedt targymutatéja atemelhe-
td legyen a magyar valtozatba, és biztos
irdnytdtadjon a céliranyzottan keres6 ol-
vaso szamara.

Whish professzor kézikényve egyike a
legkedveltebb versenyjogi nagykom-
mentaroknak. A szerz® a versenyjogi sza-
balyok és elvek igazi elemzd bemutatasat
adja, valédi irodalmi stilusban, amelynek
magyar nyelvre térténd atiltetése gyak-
ran tobbet kivant meg az egyszer( ma-
gyarra forditasnal: magyaritasra kellett
véllalkoznia annak, aki nemcsak a ver-
senyjogaszok sz{k kdre szamara haszno-
sithatd szoveggel szeretett volna hozza-
jarulni a honi versenyjogtudomany fejlé-
déséhez. Aforditok és a lektorok nem elé-
gedtek meg azzal, hogy a szerzd altal
megalkotott értéket a nyelvtan rideg sza-
balyaival beemeljék a magyar nyelvi tér-
be: prioritas volt az eredeti nyelvezet ol-
vasmanyos, gordulékeny stilusdnak meg-
Orzése és megmentése a magyar olvaso
szdmara.

A magyar nyelvezet megdrzése, és
tobb tekintetben kialakitsa, nem tekint-
hetd konny( feladatnak. Ezzel természe-
tesen nemvagyunk egyedl: altalanos je-
lenség, hogy a versenyjogi kézéletben
angol nyelvi talsuly érvényesil. Még az
0nallo és kifejezetten iskolateremtd né-
met versenyjogban, illetve szakirodalom-
ban is szép szammal talalunk példat an-
gol eredetiben hasznélt terminusokra. Az
idegen szOkészlet hasznalata semmikép-
pen sem tekinthet6 Gdvézlenddnek, és a
versenyjoggal napiszinten nemfoglalko-
20 jogasz és k6zgazdasz kollégak szama-
ra kbnnyen a szektasodas benyomasat
keltheti. Minden bizonnyal nem is kell

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenykultdra Kdzpontja és a HVG ORAC Lap-és Kényvkiadé 2010.
szeptember 20-i kdnyvbemutato6jan a szerzd jelenlétében mutatta be az egyik legkedveltebb
versenyjogi nagykommentar magyar nyelvi forditasat.

megelégedniink a,,Minden nemzetama-
ga nyelvén lett tudds, idegenen soha-
sem” (Bessenyei Gyorgy) kozhellyel, és ta-
lan lehetne szangvinikusabban is reagal-
ni a szinergiakbol, szektor inkvajerikbal,
rivjikbol, stét éjdekbdl és kommit-
mentekbdl felépuld Hunglish-re: ,a ma-
gyarok egymas kozt beszéljenek magya-
rul!” Bar nem egy esetben igényel kreati-
vitdst a magyar kifejezés megtalalasa,
Whish professzor Versenyjog cim{ kom-
mentarjanak forditasa soran ez kiemelt
szempontvolt.

Egy kényv megirasanak befejezésekor
aszerz0, akar haszarmazékos mavetis ho-
zott létre, bar a Gutenberg-galaxis értéke-
lésére nem vallalkozhat, 6hatatlanul felte-
szi maganak a kérdést. meg kell-e eléged-
nie a szerzéi honorariummal, vagy bizhat-
e abban, hogy valodi értéket teremtett;
mas szoval: ezen konyv altal ment-e a vi-
lag el6bbre? Nos, a kérdés megvalaszola-
satanyajasolvasérabizom, magamrészé-
rol bizom benne, hogy igen.

NAGY CSONGOR ISTVAN




