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A jobol is megart a sok

A GVH Jogaszklubot azzal a céllal
hoztuk létre, hogy a versenyjog-
hoz kozvetve kapcsolodo jogterii-

e

letek kiemelked6 szakértoitol ta-
nulhassunk. Els6 vendégiink
Ficsor Mihaly, a Szabadalmi Hiva-
tal elnokhelyettese volt, aki a sza-
badalmi szabalyozas napos és
arnyoldalairél szamolt be.

Aszabadalmiparadoxon

Az el6adé egy paradoxonnal kezd: , A
szabadalmi rendszer latszolag vildgszerte
sikeres. Mégis a szabadalmi hivatas gya-
korloi, legyenek azok szabadalmi hivatali
szakemberek vagy hivatasos képvisel6k,
szabadalmi tgyvivok, furcsa pszichozis-
ban élnek. Ugy érzik, hogy ostromlott var-
ban védekeznek, és prébaljdk az omlado-
z6 bastyak mogul megvédeni a legalap-
vet6bb értékeket, a féltve 6rzott kincse-
ket.” Vajon mi magyarazza ezt a parado-
xont? Hogy ezt vildgosan lassuk, el6szor a
mérleg két serpenydjét kellene alaposan
szemiigyre vennink.

Aszabadalmirendszer sikerei

Miért lehet azt mondani, hogy a szaba-
dalmi rendszer vilagszerte sikeres, vagy
legaldbbis latszdlag sikeres? Miért lehet
ezt mondani Eurépara? Eurdépdaban két
szinten zajlanak az események: egyrészt
az Eurdpai Szabadalmi Szervezetben,
masrészt az Eurdpai Unidban. Az Eurépai
Szabadalmi Szervezet 6nall6 nemzetkozi
szervezet,annak nemcsakazEurdépaiUnio
tagallamai a szerz6dé6 felei, és nem is min-
den EU-tagallam részese ennek a szerve-
zetnek. Ez a szervezet sikeresnek mond-
hatd, ha mast nem néziink, pusztan aféld-
rajzi kiterjedése okan. Jelenleg 30 szerzé-
dé tagallamot szamlal, az EU tagéllamait,
Lettorszag kivételével, és 6 EU-n kivili or-
szagot, koztik Svéjccal, Torokorszaggal,
Romadniaval, Bulgdridval. 6 orszag fogadta
el ezenkivil tagsag nélkiil az eurdpai sza-
badalmak hatalyanak a teriletikre valo
kiterjesztését. A szabadalmi bejelentések
szamat vizsgalva is sikerrél adhatunk sza-
mot. Az elmult évtizedben ezeknek a

mennyisége exponencialisan noveke-
dett: 2000-ben 140 ezer bejelentést foga-
dott az Eurdpai Szabadalmi Hivatal, 2001-
benezaszam elértea 160 ezres plafont, és
azota ezen a szinten mozog. A megadott
europai szabadalmak szama is merede-
ken emelkedik: 2000-ben 28 ezer eurdpai
szabadalmat adtak meg. Ez a szam 2001-
ben 35 ezer volt, 2002-ben 47 ezer, 2003-
ban 60 ezer. Ez azt jelenti, hogy 1980 6ta
650 ezer eurdpai szabadalmat adtak meg,
ami mintegy 4,7 millié nemzeti szabada-
lomnakfelel meg. Mar ezek a szamokis so-
kat sejtetnek arrél a dilemmaroél, amirdl
sz06 van: irdatlan mennyiségd kizdrélagos
hasznositdsi joggal néziink szembe az eu-
répai piacon.

Az Eurdpai Szabadalmi Szervezetben
sikernek szamit tovabbanéhany olyan po-
litikai, illetve szabalyozasi kezdeménye-
zés, amelyet az 1990-es évek masodik fele
6tainditottak utjara.

Mi tortént az Eurépai Unidban, ami a
szabadalmi rendszer sikerének szamit-
hat? Mindenekel6tt a szabadalmi szakma
szamara az szamitott attérésnek, hogy az
eurdpai innovacio és versenyképesség
lgyét 6sszekototték a szellemi tulajdon
kérdésével. Ez a felismerés és politikai at-
torés a 90-es évek elejére tehetd. A Bizott-
sdg javaslatot tett a kozosségi szabada-
lomrdl sz6lé rendelet elfogadasara, és en-
nek a tervezetét 2000 augusztusaban vi-
taraisbocsatottdk.Ezannyiban eltérd jog-
intézmény, mint az eurépai szabadalom,
hogy mikoézben a kdzosségi szabadalma-
kat, ugyanugy, mint az eurdpai szabadal-
makat, az Eurépai Szabadalmi Hivatal en-
gedélyezné, a kdzosségiszabadalom nem
vélna szét a megadast kdvetéen nemzeti
szabadalmakra, hanem meghaladva a je-
lenlegi territorialis rendszert, az Unié bel-
s6 piacan egységesen érvényesilé oltal-
mat eredményezne. Ugy ,Viselkedne”,
mintha a K6z6sség valdban egységes piac
volna, mint valamely nemzeti piac, és arra
egyetlen szabadalmat adnanak meg. Ez
nem példatlan vagy szokatlan a szellemi
tulajdon teriiletén az Unién beldl, hiszen
létezik kozosségivédjegy- és,,design”-ol-
talom, valamint a foldrajzi arujelzék egyes
fajtdira és a novényfajtakra is szerezhetd
kdzosségi oltalom.

A koz0sségi szabadalomrol sz616 ren-
deletet azonban az6ta sem fogadtak el.
Ennek két f6 vitakérdés az oka: egyrészt
nem sikerllt egyezségre jutni abban,

hogy a k6zdsségi szabadalmat milyen bi-
résagi rendszer mikddtesse. A kozdsségi
védjegyekkel kapcsolatos birdskodasban
azamodell érvényesiil, hogy minden tag-
allam erre a célrakijelolt nemzeti birésdga
kdzosségijogi birdsagként miikodik, és az
ilyenként eljaré kozosségi védjegybirosa-
gok hatarozatai a Kozdsség egész teriile-
tén hatdlyosulnak. A szabadalmi szakma
szamdra ez nyugtalanité tavlat volt; hi-
szen ebben a rendszerben - horribile
dictu-pl. egy lett vagy egy méltai birésag
dontené el, hogy egy nagy német cégnek
megadott szabadalom érvényes-e, és ra-
adasul ez az egész K6zOsség teriletén
egységesen érvényesiilé hatalyd dontés
volna. Arendelettervezet kudarcanak oka
azis, hogy a forditasi kovetelményekrdl
nem sikerllt megegyezni. Az idedlis eset
nyilvan az volna, ha a szabadalom a K&-
z0sség valamennyi hivatalos nyelvén ren-
delkezésre allna. Ha ezt - a nyilvanvaléan
magas koltségek miatt - nem sikerdltis el-
érni, a kicsikart kompromisszum szerint
legaldbb a legfontosabb szovegnek - az
igénypontok szovegének -ilyen moédon is
rendelkezésre kellene allnia. A vita abban
all, hogy ezt mennyi idé alatt kell elkészi-
tenie a szabadalmasnak.

Vitas voltazis, hogy a forditasokhoz mi-
lyen jogkovetkezmények fliz6djenek. A
mediterran és a kozép-eurdpai allamok
felfogasa szerint a forditds min&sége és
pontossaga is fontos: ha az eltér az erede-
ti szovegtdl, akkor annak legyen valami-
lyen jogkdvetkezménye. Nem mindegy,
hogy a forditas hitelességében bizva jar-
hatok-e el, vagy a forditas nem rendelke-
zik semmilyen jogi jelent6séggel.

A Bizottsdg a mar emlitett,,z6ld kdnyv"”
folyomanyaként a szabadalmi tigyvivék
jogi helyzetét megvilagité bizottsagi koz-
leményt is kilatasba helyezett. Ez a kozle-
mény — amelyet késébb ki is adtak -, azt




vizsgalja, hogy a szabadalmi tgyvivék hi-
vatdsa teriiletén hogyan érvényestilnek a
hatarokon atnyulé szolgaltatas, illetéleg a
letelepedés alapszabadsagai. Ez egy ér-
telmez6 jellegl bizottsagi kozlemény,
amelyet egyébként figyelembe vettiink
akkor, amikor el6készitettiik a szabadalmi
Ugyvivékrol szolé torvény 2003. évi mo-
dositdsat. A Bizottsdg tervbe vette a sza-
mitégéppel megvaldsitott taldlmanyok
szabadalmazhatdsagardl szol6 irdnyelv-
javaslat megalkotdsat is. E javaslat elké-
szllt 2002 februdrjaban, és azt jelenleg
masodik olvasatban targyalja az Eurdpai
Parlament. Elfogadtak id6kozben 1998-
ban a biotechnolégiai taldlmanyok szaba-
dalmazhat6sagarol szolé irdnyelvet, ame-
lyet alegtobb tagallam, koztiik Magyaror-
szag, at is Ultetett nemzeti jogrendszeré-
be. Az un. Lisszaboni Stratégia kozponti
kérdéseként jelolték meg a kozosségi sza-
badalomrdl, illetve a szdmitdgéppel meg-
valositott talalmanyok szabadalmazhaté-
sdgdrol szol6 tervezetek elfogaddasat. Ez
tortént tehat eurdpai szinten, ami miatt si-
kerrél beszélhetiink.

Szabadalmi bejelentések
megoszlasa
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Aszabadalmirendszer

drnyoldalai

Miért érezzlk, hogy ostromlott var a
szabadalmirendszer? EI&sz6ris vannak bi-
zonyos kudarcok, amelyekrél szamot kell
adnunk. Sok kezdeményezés nem hozott
eredményt: a forditasi kovetelmények
enyhitését célzé Londoni Megallapodas
még nem lépett hatalyba, a k6zosségisza-
badalmi rendeletet nem fogadtak el, a
szamitogéppel megvalésitott taldlma-
nyok szabadalmazhatésagardl szold
irdnyelvjavaslatot sem sikerilt még ke-
resztllvinni. Még csak tervezetiformaban
|étezik az eurdpai szabadalmi birdskodas-
rél sz6l6 egyezmény. A masodik dolog az
— ami mar sajatos eurdpai életérzés -,
hogy Eurdépa lemarad. Kitlinik ez a sza-
mokbdl is. A harmadik jelenség az, hogy a

szabadalmi hivatalok nem birnak a mun-
kateherrel. Ezzel 6sszefliggésben panasz-
kodnakazatfutdsiidére az igyfelek, és mi-
ndségi kifogasok is érik a szabadalmi ha-
tésdgok munkajat.

Az Eurdpai Szabadalmi Szervezetben
valsagjelenségnek szamit azis, hogy mély
torésvonalak mutatkoznak a szerz6dé al-
lamok kdzott egy olyan vitdban, amely
ugy foglalhato 6ssze, hogy vajon az eur6-
pai szabadalmi rendszernek a tovabbi
centralizacié irdnyaban kellene-e elmoz-
dulnia, vagy valamilyen hal6zatos modellt
kell-e megcélozni. Az Eurépai Szabadalmi
Hivatalennekarendszernek a kézéppont-
jaban helyezkedik el 6000 f6s személyzet-
tel, az Eurépara vonatkozé szabadalmak
tobbsége ezen a hivatalon keresztul szu-
letik meg. A nemzeti hivatalok szdmara
kevesebb érdemi feladat jut, ami viszont
gyengiti a nemzeti innovaciot és iparjog-
védelmi infrastrukturat. Ez hosszu tdvon
akar az eurdpai szabadalmi rendszer legi-
timacios valsagat is el6idézheti, mivel a
szerz6d6 allamokban mar nem lesznek
olyan szakemberek, akik érdemben tud-
ndk felligyelni az Eurépai Szabadalmi Hi-
vatalmikodését. Raadasul azEurdpai Sza-
badalmi Hivatal nem sziikségképpen all
az eurdpai ipar szolgélatdban. Ugyanis a
legtobb tgyfele japan, amerikai, dél-ko-
reai. Ha az eurdpai iparnak nem megy
olyan jél, attél még az Eurépai Szabadal-
mi Hivatalnak nagyon jol mehet. A nem-
zeti hivatalok viszont a sajat orszaguk kor-
manyzatan bellil mikddnek, amely kor-
manyzatnak nemcsak szellemi tulajdoni
megfontoldsaivannak.Lehetnek verseny-
politikai, fogyasztévédelmi, kdzegészség-
tgyi megfontolésaiiis.

Minden rendben van-e a szellemi tu-
lajdon korébe és a kdzkincs korébe tarto-
z6 alkotdsok, szellemi teljesitmények el-
hatarolasaban? Ez egy nagyon fontos kér-
dés.

A szabadalom nem mas, mint a
talalmany hasznositasara allami-
lag engedélyezett monopélium. A
szabadalmi rendszer azon a ké-
nyes egyensulyon alapul, amely
egyfeldl az innovacié 6sztonzésé-
nek szempontjait, masfel6l a ver-
senypolitikai megfontolasok ko-
zott alakulhat ki. Es persze nem-
csak versenypolitikai megfontola-
sok, hanem egyéb megfontolasok
is bekeriilhetnek a mérleg serpe-
nyéjébe.

Vendégvaré

A szabadalomnak hasznos kézgazdasd-
gi rendeltetése van, merthogy ez az idéle-
ges monopdlium hozzdjdrul a kutatdsi és
fejlesztésirdforditdsok megtériiléséhez, el6-
mozditja a taldimdny nyilvdnossdgra ho-
zataldt és megvaldsitdsdt, tovdbbd dszton-
zi az alkoto tevékenységet. Mindezt ho-
gyan éri el? Az utanzés id6leges tiltasaval,
jogilag védett hasznositasi poziciéo meg-
teremtésével. A tadrsadalom remélt vagy
valés eredmények fejében kész arra az al-
dozatra, hogy elfogadja a taldlméanyra
adott idéleges hasznositasi monopdliu-
mot és a gazdasdgi alapszabadsagok ez-
zel egyitt jard korlatozasat. Ez egy na-
gyon kényes egyensuly, és csakakkornem
borul fel, ha a szabadalmi rendszer valé-
ban produkdlja az emlitett el6nyoket, va-
[6ban hasznot hajt a tdrsadalom szamara,
és 6sszeegyeztethet6k maradnakazinno-
vacié 6sztonzéséhez fliz6d6 szempontok
és a versenypolitikai, tadrsadalompolitikai
megfontoldsok. Hogy ezt az egyensulyt
miként latjuk, az nagymértékben attdl
fugg, hogy a szellemi tulajdont gazdasag-
politikai eszkozként fogjuk-e fel vagy
alapjogként.

A szellemi tulajdon mint alapjog: a gaz-
dasagi, szocidlis és kulturalis jogokrol
52616 ENSZ-egyezségokmény megkdve-
teli a szerz6dé dllamoktdl, hogy védelem-
ben részesitsék az irodalmi, tudomanyos
és mUvészeti alkotasok szerzéinek erkol-
csiésanyagiérdekeit. AzZEmberiJogok Eu-
répai Egyezményéhez flizott elsé kiegé-
szité jegyz6kdnyv szerint minden termé-
szetes vagy jogi személynek joga van ja-
vai tiszteletben tartadsahoz.

A magyar Alkotmdanybirésag hogyan
gondolkodik err61? A magyar Alkotmany-
birdésdg osztja azt a nemzetkozi felfogast,
amely az alkotmanyos tulajdonvédelmet
minden magénjogi, vagyoni jogosultsag-
ra kiterjeszti. 1992-ben egy konkrét tigy-
ben ezt az elvet a magyar Alkotmanybiré-
ség a szabadalmak tekintetében megeré-
sitette, vildgossa tette, hogy a szabadalmi
jogosultsdgok is részesednek az alkotma-
nyos tulajdonvédelemben.

Az alkotmanyos tulajdonvédelemnek
az Alkotmanybirésag milyen funkciét tu-
lajdonit? Az 1990-es években azt mondta
ki az Alkotmanybirésag, hogy az Alkot-
many a tulajdonjogot mint az egyéni cse-
lekvési autondmia hagyomanyos anyagi
alapjat részesiti alapjogi védelemben. A
szakirodalom kritizélta az Alkotmanybiro-
sagnak ezt a korai dontését. Ma mar az al-
kotmanyos tulajdonvédelem jorészt azért
érvényesil, hogy eredetétdl és funkcioja-
tolfuggetlenilatulajdon vagy a tulajdoni
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védelemben részesiilé6 més vagyonijogo-
sultsag a tulajdonosnak hasznara legyen,
az 6 javat szolgalja. Hangsulyozza azt is az
Alkotmanybirésag, hogy a tulajdonszer-
zéshez vald jog nem alapjog. 1995-ben
mar arra jutott az Alkotmanybirdsag,
hogy a tulajdonvédelem a sajat vagyon-
nal vagy az értékteremté munkaval all
Osszefliggésben; a tulajdon védelme koz-
érdekbdl - ardnyosan - korlatozhato; a tu-
lajdon megszerzésére pedig nem all fenn
alapjog.

Mit jelent ez a szellemi tulajdon teriile-
tén? Teljes mértékben elfogadhatd, és a
gazdasagpolitikai megkozelitéssel is 6sz-
szecseng, hogy csak az értékteremtd tel-
jesitmény részesilhet védelemben. Ha a
tulajdonszerzés nem alapjog, joggal ta-
maszthatunk feltételeket a szellemi tulaj-
don megszerzése elétt, és elfogadhatok a
szellemi tulajdonnak a kozérdek védel-
mében felallitott korlatjai is.

Milyen zavarok tdmadtak az emlitett
egyensulyi helyzetben? El6sz0r is a szaba-
dalmazhatdsag kovetelményeit illetéen
tapasztalunkilyen zavarokat. Kétfajta mo-
don devalvalédnak a szabadalmak: verti-
kalisan és horizontalisan. A vertikalis de-
valvalédas az oltalmazhatdség feltételeit
illetéen, a feltaldloi tevékenység kovetel-
ménye tekintetében tapasztalhato. Miért
koveteljuk meg a szabadalmazhatdsag-
hoz azt, hogy a taldlmany uj legyen és fel-
talaloi tevékenységen alapuljon? Azért,
hogy ami mar egyszer szabadon megis-
merhet6vé ésfelhasznalhatova valt, ne le-
gyen ujbél monopolizdlhaté. Masrészt
pedig akettds szabadalmazastis el kell ke-
rilni, tehat, hogy ugyanarra a taldlmanyra
tobbeknek legyen egymastol fliggetlendl
szabadalma. Ezt az egyensulyt bontjak
meg az ugynevezett trividlis szabadal-
mak. Arrél van sz, hogy a szabadalmi hi-
vatalok az oltalmazhatésdghoz megkivdnt
feltaldloi tevékenység kiiszébét egyre ala-
csonyabbra teszik. Ez Ugy jelentkezik az el-
birdlé6 munkdjaban, hogy a bejelentett ta-
lalméanyt megvizsgalja abbdl a szempont-
bol, hogy talal-e olyan korabbi megoldast,
amely részben vagy egészben megegye-
zik a bejelentett talalmannyal. Altaldban
nincs olyan, ami ,.egy az egyben” ugyan-
olyan. Megnézi, hogy az eltérés, az el6re-
|épés a szakember tudasahoz tartozik-e,
vagy ennél tobbrdl, tehat feltalaléi tevé-
kenységrél van-e szé. Ez a ,feltalaloi 1é-
pés” egyre kisebb. Tehat mér régen nem
beszélhetiink Edison-féle uttoré szaba-
dalmakrol. Ugyanakkor a valdban uttoré
megoldasok szdmara tul széles oltalmi
korrel adjak meg az oltalmat. Kiilénosen a

biotechnoldgia teriletén figyelték ezt
meg. Az elsé géntechnikai taldlmanyokra
olyan széles oltalmat szereztek, hogy a
Jrafejlesztések”, atovabbfejlesztések sem
voltak szabadalmazhatok, sét, belelitkoz-
tek a megadott szabadalom oltalmi koré-
be.Egy-egytaldlmany ésazarramegadott
szabadalom igy az egész tertiilet technikai
fejlédését blokkolta.

Egy masik szabadalmazhatdsagi kove-
telménnyel is bajok mutatkoznak: ez az
ipari alkalmazhatésag vagy hasznossag
kdvetelménye. Ez alapvetéen egy Ameri-
kabol kiindulé tendencia, és a szabadal-
mak horizontdlis devalvalédasanak te-
kinthetd. Az amerikai felfogds szerint bar-
mi, amit ezen a vildagon ember alkotott,
szabadalmazhat6. Az USA-ban ismerték
el el6szor a biotechnoldgiai taldlmanyok
szabadalmazhatdsdgat, és ezzel egy
egész technikai terllet szabadalmazhato-
saga elétt nyitottdkmegaz utat. 1998-ban
pedig az Uzleti médszerek szabadalmaz-
hatésagatismertékel.

Az Eurdpai Szabadalmi Hivatal mintegy
30 000 olyan szabadalmat adott meg,
amely szamitégéppel megvaldsitott taldl-
manyra vonatkozik, noha az egyezmény
szerint a szdmitégépi program mint olyan
nem szabadalmazhato. Ezzel a horizonta-
lis devalvalodassal az a probléma, hogy a
+hagyomanyos” muszaki Ujdonsagok tes-
tére szabott szabadalmi rendszer ruhdja
nehezen hizhato ra egyes Uj technikai te-
riletek megoldasaira. Ezért szlletett pl. a
biotechnoldgiai taldlményok szabadal-
mazhatdsagara kilon iranyelv az EU-ban,
amely elég sok specialis normat tartalma-
zott - f6leg mordlis indittatasbol.

A zavarok masodik zondja a szabadalmi
jogosultsdagok nem rendeltetésszer( gya-
korldsa. Itt kétféle - egybefonddott - ten-
denciat lehet megfigyelni. Egyrészt ma
mar a szabadalmakat nemcsak arra hasz-
néljak, hogy a ténylegesen megvaldsitott
megoldasoknal a réforditasok megtérlé-
sét biztositsak, és a versenytdarsakat kiszo-
ritsak a piacrél, hanem arra is, hogy ,,pa-
pirtigriseket” tenyésszenek bel6liik, amit
portfélidépitésként is szamon tartanak.
Kulondsen a nagyobb cégek hatalmas
szabadalmi portféliokat épitenek ki, és
ezeket alapvetéen az lizleti nyomasgya-
korlas eszkdzeként haszniéljak. A szaba-
dalmi rendszer egyes kritikusai szerint a
szabadalom ma mar inkdbb , rderdsit” a
meglévé monopolhelyzetekre. Tehat ha
valakinek monopéliuma van, akkor 6 a
szabadalmat is inkdbb arra haszndlja,
hogy a monopolhelyzetét még jobban
megerdsitse vagy azzal akér vissza is éljen.

Azt szoktdk mondani, hogy a kis- és ko-
zépvallalkozasok szamara, ha igénybe ve-
szik, hasznos lehet a szabadalmi rendszer.
De azt is el kell ismerni, hogy a belépés
akadalyai nemegyszer tavol tartjak ezeket
a véllalkozasokat a szabadalmi rendszer-
t6l. Kétféle akadaly van: egyik a pénzigyi
akadaly. (Nem olcsé szabadalmaztatni, de
Magyarorszagon lényegesen olcsobb,
mint Eurépdban). Egy eurdpai szabada-
lom teljes atlagos 6sszkoltségét kozel
30 000 eurdra becsulik. Magyarorszagon,
ha semmilyen kedvezményt nem vesznek
igénybe, 100-120 ezer forintbdl szabadal-
mat lehet szerezni. A masik akadaly, hogy
a vallalkozok nem tudjak: mi a szabada-
lom. Sulyos szabadalmi informacios defi-
cittel kizdenek. A szabadalmi hivatalok
sokat tesznek ennek a deficitnek a csok-
kentése érdekében - de taldn nem eleget
ésnem elégjol.

Egyéb kérdések

Az el6adést kovetd kérdések egyike
az volt, hogy a bejelentések hany szaza-
|ékat utasitja el a hivatal? Magyarorsza-
gon az,elhullott” bejelentések ardnya
60-70 % kozott van. De ezeket is inkdbb
hagyjadk ,,meghalni”, mintsem, hogy
azokat a Magyar Szabadalmi Hivatal (a
tovabbiakban: MSZH) utasitana el. Te-
hat azokat visszavonjak, vagy olyan mu-
lasztas torténik az eljarasban, ami miatt
visszavontnak kell tekinteni a bejelen-
tést. Nem aformalis elutasitas a legtobb,
de azis el6fordul. A Parizsi Konferencian
azt a célt tlzték ki az Eurdpai Szabadal-
miHivatal elé, hogy 3 év alattfejezzék be
az Ugyeket, de jelenleg még mindig at-
lagosan 5 év az atfutasi id6. Ez nalunk
azért révidebb.

Az Eurépai Szabadalmi Egyezményhez
valé csatlakozas - a varakozasnak megfe-
lel6en - azzal jart, hogy a kulfoldiek elsé-
sorban nem az MSZH-nal kozvetlenul, ha-
nem az Eurépai Szabadalmi Hivatalon ke-
resztll igényelnek Magyarorszég terile-
tére szabadalmi oltalmat. Az Eurépai Uni-
6ba valoé belépésiink pedig féként a de-
sign- és avédjegyhatdsagi tevékenységre
gyakorolt-részben kedvezd, részben ked-
vezétlen - hatast. Osszességében korai
volna még megvonnunk az iparjogvédel-

hatdsok egyenlegét.

F1csoR MIHALY JOGASZKLUBBAN TARTOTT
ELOADASAT iRASBAN OSSZEFOGLALTAK:
A GVH MUNKATARSAI
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