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Lapunkat még mindig elfogadjdk nehdny szazan, a nélkdl,
hogy eddig el6fizettek volna, s mert az illet6krél fol nem tehet-
juk, hogy.6enniinket szandékosan meg akarnak karositani, kell,
hogy 6ket megrendel6knek tekintsik s hogy a lapot rendesen
czimikre elkuldjik. Mind a mellett ismételten kérjik az illet6ket,
hogy sziveskednének vagy el&6fizetni, vagy az eddig
vett szaAmokat vissza kuldeni, mert nincs szandé-
kunkban valakire a lapot raer6szakolni, a ki azt a tAmogatésra
mélténak nem tartja.

»1olle causam!* ¥

Mimién baj orvosladsanak el6feltétele az ok elta-
volitasdban all.

Az antisemitismus — mondjuk ki nyiltan s habo-
zas nélkil— minden allamra, minden nemzetre,
de kilonosen a zsidokra nézve baj — oly baj, melynek
elharitasa altalan érzett sziiksegesség.

»Tolle causaml- — Tavolitsd el az okot, s a baj
is megszlnik!

De miben kell az antisemitismus okat keresni ?

Ezen kérdesre a helyes vélaszt adni maér tébben
véllalkoztak; de sajnalattal kell mondanunk, hogy
mindannyian az egyoldalisag hibajaba estek, a keresz-
tyenek a zsidok jellemébe, a zsidok pedig a keresz-
tyének elbitéletébe helyezték az okot.

Egyik nézet agy, mint a masik, bar mindkettd rejt
magaban bizonyos mértékig némi igazsagot, egészben
veve mégis helytelen s igy ki nem elégit6; mert mig
egyrészrél a zsidok jellemét Aaltalaban és feltétlendl
karosnak, plane aljasnak és megvetendének nem lehet
mondani, addig masrészr6l nem szabad a baj okat
egyedul a keresztyének elditéletében keresni.

A zsidok mai nap a czivilizaczié azon magaslatara
emelkedtek mar, mely a keresztyéneket a moral szin-
vonalara juttatta; a keresztyének elGitélete pedig majd-
nem teljesen kivetkOztetett kozépkori jellegébdl,
mely szerint a keresztyén viladg minden
zsidoban Krisztus megfeszitdjét latta.

Hol rejlik tehat mégis az antisemitismus oka?

Nézetlink szerint azon harmas korilményben, mely
rendszerint egyuttesen szokott felmerilni, s egymassal
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szas politikai és sz oczialis helyzetében,
masodszor a minden aron népszerliségre szert tenni
akaré és a legnagyobb aldozatoktol sem visszariadd
egoisztikus demagogok rut ambitidjaban, s
végre harmadszor a kormanyok s kulondsen a
sajtdé példatlan indolencziajaban.

Ezen nézetlinket a német- és oroszorszagi esemé-
nyek kétségbevonhatatlan tényekkel igazoljak.

Ugyanis a mi az els6t illeti, azt tapasztaljuk, hogy
az antisemitismus azon allamokban vette kezdetét, a
hol a népek szoczidlis és politikai helyzete oly alakot
oltott, mely altalanos elégiletlenséget s ennek kovet-
keztében az anarchikus mozgalmak egész lanczolatat
szllte, el6idézte.

llyenkor pedig a szazadokon at észlelt azon
traditionalis szokas jut érvényre, mely rend-
szerint a ,,hepp-hep p~-en kezdédni sa zsidok
embertelen Uldbzésén végzddni szokott.

Igv tortént ez Ujabban Németorszagban s ennek
kezdeményezése folytan utdobb Oroszorszagban is, a hol
a zsiddlldozes valésdgos massakre-ré fejlodott.

Németorszagha jog- és kulturaltam fensé-
ges czimével oly nagyon dicsekedni szeretd hatalmas
allam, mely mindig ékeskedett a ,,haladas és mu-
velbédés” pavatollaval, Németorszag kebelébdl
fakadt ki az antisemitismus féktelen forrdsa, mely min-
dent, mi Utjaban volt, magéaval ragadott s pusztitd ar-
ként nemzeteket, orszagokat, allamokat arasztvan el
szeszélyes habjaival, szivébe atllteié mindegyikdknek a
ragalyos betegség gyorsan hajtd és utdnzasra serkentd
magvat s — ime két nemzetet maris a vad barbarismus
sotét drvényébe sodort.

A német h6sdék mive ez

Ott, hol a kancsuka uralkodik s a vutki a legma-
gasabb czél; ott, hol a nihilismus torzalakka valtoztata
az allameszményt; ott, hol a nép meg a Kiralygyil-
kossagtol sem riad vissza: ott taldltak termékeny
talajraa ..Stocker—Henrici“féle dogmak

Leend6 csaszaruk, fénykoronazott herczegik monda
ki felettik az itéletet, midén a hazajaban kitort zsido-
uldozéseket ,,eine Seh mach fur Deutschlands
Ehre“-nek nevezte, s egész Eurdpa népeinek minden
jobbérziletl tagja hozzatevé még az ,,anathema
sit“-et, melyet megerdsiteni az utdkornak van fenn-
tartva, s melyet a jov6 nemzedek véres betlikkel fog

az ok es okozat kozti viszonyban allvan, egyik a masi-|pevésni orok fekete szennyfoltként kirivé egyik lapjaba
kat szilli, feltetelezi €s kiegesziti, t. 1. a nepek Vi igma nagy kényvnek melynek neve wvilag-

*) Tévolitsd el az okot.

torténet.
fi



A nép zagoladik; keresi bajdnak, nyomoranak, insé-
gének okait, s majd a kormanyt, majd az aristocratiat,majd
pedig a papsagot indul megtamadni, midén egyszerre elo-
allanak az alarczoskodd demagodgok és baranybdrbe 61t6-
z0tt népamitok, kik fennen hirdetik,hogy a nép elszege-
nyedésének, nyomoranak okai egyedul a zsidok, kik a
nép utolsd csepp vérét is kiszivjdk, mivelhogy val-
lasuk is jotettnek nyilvanitja a keresz-
tyénekt6l uzsora kamatokat venni, azokat
megcsalni, sé6t véruket is ontani.

Barmily badar is ez allitas, mégis talalkozik a jam-
bor hivék egész serege, kik azt nemcsak valésagos meg-
gy6zd6désiikké nevelik, hanem annak valésagat még
badarabb argumentaczidkkal beigazolni is torekszenek.

Mi természetesebb tehat annal, hogy a felizgatott
nép a felismert k6zos ellenség ellen fordul és a zsidoul-
dozéseket konyoruletlendl s a legvadabb fanatizmussal
hajtja végre.

Ebb6l latjuk, hogy az antisemitismus valodi oka
mindenekel6tt a népek soczialis és politikai stlyos hely-
zete, melyet tehat kedvezdbbbre valtoztatni,
— tovabba egyes demagogok vakmer6 izgatasai, m e-
lyeket hatalyosan ellensulyozni és meg-
elézni a kormanyok s kiilonésen a sajtonak
surgds feladata volna.

De mit tapasztalunk e helyett az utdbbiak ré-
szér6l ?

Ezer meg ezer zsiddcsalad, mely erkodlcsileg és
anyagilag tonkretétetett ezer meg ezer zsidong, Kkik
er6szakkal megbecstelenittettek s erénylktél megfosz-
tattak, ezer meg ezer arva gyermek, kik az inség és
nyomorban fetrengenek: a kétség beesés szivrazo
jajja sir fel hozzajuk, segitségért esdekel ezer artat
lan ajka, s a kormany ép ugy, mint a sajtdé —
hallgat' hallgat renditlendl, gondtalanul, azt sem vevén
észre, hogy a duhongd vész ezéltal csak ndveltetik,
taplaltatik! Hiszen ,,qui tacet consentiré vi-
detur W ¥

Német-, de kilondsen Oroszorszagban a nep plane
a kormanyra, illetve a ez arra hivatkozott, Kki-
nek allitolagos megbizéasabol rabolt, pusztitott, gyilkolt.

S a kormany — a czar, de még a sajtd is mind-
ennek daczara — hallgatott!

Meddig tartson hat ez égbekialto allapot ?

A bolygd zsid6 meséje: Ahasverus szomoru alle-
goriaja jut eszlinkbe, ki a megvaltét még haza kiiszo-
bén sem engedé megpihenni, a miért 6rok kinteljes
életre karhoztatott. Sehol sem tudott megallapodni. --
A kegyetlen sors lldozte 6t mindenitt s minden Iép-
ten-nyomon kovette 6t a sulyos atok vad faridinak
kiengesztelhetetlen gy(lolete. Nyugalmat, békét sehol
sem talalt — még meghalni sem tudott.

Mily hasonlo ehhez a zsid6 nép sorsal —---------

De— ..tolle causam!” s a baj Onkényt
megszinik.

Benedictns.

*) A ki hallgat, beleegyezni latszik.
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Deadk Ferencz emlékezete.

A nemzet, bolcsének emlékszobrot készul Aallitani.
Jelképes alakok fogjak talapzatat disziteni, jeléll annak,
hogy az, ki felettik székelend, magaban egyesitett min-
dent, a mit 6k egyenkeént jelképeznek. V4jjon csak azt s
nem-e tobbéi:? A miivész istenadta langleikének egész ere-
jét és gazdagsagat fogja e miben megtestesiteni és annak
minden Kkincsével e nemzeti szentélyt b6ségesen megajan-
dékozni. De a milvészetnek hatarai vannak, melyeket at-
Iépni nem lehet, segédeszkdzei hatalmasak, de nem min-
denhatok, szdmosak, de mégis végesek és senkinek sem
adatott azokat kivansaga szerint fokozni és szaporitani.
Viajjon megfogja-e 0Orokiteni Deak Ferencznek azon tetteit
is, a melyeket értunk cselekedet! és halaval fog-e addzni
neki azért, a mit mi koszonink neki? Alig fogja. De mire
a muvészet nem képes, azt a torténet nem mulasztja
el. Es azon koszoruban, melyet a térténet fiiz nagyjainak
homlokéara, minden tettnek megvan a maga levele és min-
den nemes cselekedetnek emlékezete ott ragyog, mint a
harmatcsep a viragon.

Koényi Mand halara kotelezte le a nemzetet, mid6én
Deadk Ferencz mikodésének hi és egyetlen hiteles képét
Osszegyjtott beszédeiben bemutatta a nagy kdzonségnek.
A kép még nem teljes, de a kegyelet megkivanja, hogy
egyes vonasaira mar most is rautaljunk.

Az 1839/40-iki orszaggydilés fontos szelepet jatszik
hazank Ujabb torténetében. Az ekkor alkotott tdrvények,
jogok és kivaltsagok szerint osztélyokra szakadozott nem
zetben letették a torvény el6tti egyenléségnek alapjat s
utjat egyengették a demokratiai elvek terjedésének. ,.E
tekintetbdl* irja Horvath Mihéaly (Huszonét év Magyaror-
szag torténelmeében 11. k. 168.1.) ,.a rendek tablaja az izrae-
litdkra is Kiterjesztette figyelmét, s azoknak mindama pol-
gari jogokat megadni inditvanyozta, melyet az orszagnak
méas nem nemes lakosai élveznek. De a kormanyé torvény-
javaslatot, melyet mar a férendi t6bbség is igen megnyir-
balt vala, csak nagy megszoritdsokkal akarta megerdsi-
teni. A rendek tehat, nehogy a néposztaly allapota még
sulyosabba vaéljék s jovendd teljes emanczipaczidjanak
elébe még tobb akadalyok vettessenek, a kiralyi valaszt
egész terjedelmében nem fogadtak el;, hanem abbdl csak
azon pontokat szemelték ki s igtattdk torvénybe, melyek e
néposztaly sorsdnak valddi javitasara szolgaltak.4

Wesselényi Miklds bard, ezen antik er6teljes
természet, melyet Széchenyi hoditott meg a kozéletnek,
mar 1833-ban felszélalt volt a zsidok védelmére. A ,,Bal-
itéletekbent (261.1.), ezen nevezetes irodalmi tiineményben,
melyben oly hi rajzat adta erkdlcsi, tarsadalmi és politikai
allapotainknak, ezen hibdival egyutt annyira szerettetett
és mohon felkapott konyvben azt irja: ,,hogy ha valaha
Ok (a zsidok) is épen ugv élhessenek polgari alkotmanyunk
minden jolétével hasznaival, mint akarki més.t De sz6zata
elhangzott s Deak Ferenczig nem akadt senki, ki
szO6t emelt volna az elnyomott, noha egyaltaldban nem
uldozott zsidé mellett. O, kinek legtisztabb és legnemesebb
felfogésa volt a vallasrol, nem tlrhette a tlrelmetlenség
legkisebb foltjat is a szabadsagéért annyit kizdott magyar
nép jellemén. , Az id6 leikével halad6 m(ivel6désé mondja
1833. julius 13-ikan a vallas Ugyében tartott beszédében,
»mely sem visszalépni, sem megéallani tobbé nem képes, ki
fogja vivni a most kivant szabadsagot, mert a mliveltség
és szabadsag azon elvalhatatlan két testvér, kiket a jotevd
végzet az emberiség boldogitasara kuldott a vilagra.” F.
szavakat nem a zsidok érdekében monda, de hogy tagad-
hatta volna meg- a zsidéknak azt, a mit a protestansok sza-
mara fennhangon koévetelt? A statusnak legnagyobb hi
baja azd mondja 1839. oktéber 21-ikén a vallasbeli sérel-
mek Ugyében tartott beszédében, ,,midén a vallas dolgaiba
avatkozik: elég neki arra tgyelni, hogy a status czéljaival
ellenkezd vallasok ne legyenek: azonban e hibait Eurdpé-
nak minden statusai elkodvették; ezek mar megtorténtek s
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most mar azoknak kevesitésén kell igyekeznink® s 1840.
januar 20-dikan a vegyes hazassagok targyaban: ,,Néma
vallast kell a statusnak védelmezni. Az isteni vallds em-
beri védelemre nem szorult. Hanem a tiszta vallasossagot
kell emelni és terjeszteni, mert ez a nép erkdlcsiségének, s
ez altal a nemzet boldogsaganak leger8sebb tdmasza. A
vallast tekintve, két sulyos csapas sujthatja a polgari tar-
sasagot : ,,egyik a fanatismus, a masik a vallastalansag.”

Deak Ferencz nem tartozott azok kozé, a kik a valo-
sdgban, midén tettre kerul a dolog, &altaldnos nézeteiket
meghazudtoljék és elveiknek ellentmondanak. A karok és
rendek 1839. oktober 28-dikan tartott keruleti Gléstikben
targyaltak a férendek Uzenetét az 1832, G-ik évi orszag-
gy(lésen alkotott arbéri targyu torvényczikkelyek némely
szakaszainak viladgositdsardl és modositasarol szol6 tor-
vényjavaslat irant. Az elsé czikkelyt illet6leg szikséges-
nek tartottak a férendek, hogy oly helyeken, hol az izrae-
litak eddig jobbagy telkeket nem tartottak, az urbéri telkek
haszonvételének adasa és vevése az izraelitdkra nézve
csak akkor és ugy eszkozoltethessék, ha ehhez a féldesur
engedelmével hozzajarul, a vevd izraelitdk pedig azon
arbéri telkeket sajat vagy felekezetjok kézi munkajéval
mivelendik.

Deédk Ferencz a férendek ezirant tett észrevételeit el
nem fogadhatja, mert a férendek nehezebbé teszik a zsi-
dokra a telek vasarolhatasa feltételeit, mint a tobbi nép-
osztalyra. Azt javasoljdk ugyanis, hogy a zsid6 csak a
foldesur engedelmével vehessen telket. Ha azt értik ez
alatt a férendek, a mi a tobbi jobbagyokra is feltételul van
a torvényben, ugy kar volt ezen feltételt kiléndsen Ki-
kotni az izraelitdkra, mert hiszen a foldesur engedelmével
eddig' is vehetett a zsid6 jobbagytelki haszonvételt; de ha
a férendek a foldesuri engedelmet akkép veszik, hogy ha
ez akarja, a zsidésagot kirekesztheti a telek vételét6l, ugy
a nekik adott engedmény a torvény formdjaval ellenkezik.
Maésodik feltételul teszik a férendek azt, hogy a zsidé csak
Onhite sorsosai altal miveltesse a foldet. Ezen feltétel is
annyi, mint megtagadasa az engedménynek, mert hiszen
sok helyeken, hol még csak egy zsidd telepedett le, hol
fog 6 minden mezei munkéra zsid6 munkasokat kaphatni;
vagy ha szabad neki keresztény kocsist vagy bérest tar-
tani, miért ne legyen neki szabad keresztény munkésokat
is felfogadni? Utoljara még' odajutunk talan, hol Anglia
volt egykoron, hogy a zsidoknak csak sarga kalapot volt
szabad viselni, a tobbi néposztalyoktol valé megkulénboz-
tetésul. Fia a férendek nem akarjak megengedni a telek
vésarolhatasat a zsidonak, mondjék ki vildgosan, de a tor-
vényhozasnak Kkivihetetlen feltételekkel jatszani nem sza-
bad, s én készebb volnék inkabb az egész torvényczikktdl
elallani, hogysem ezen feltételeket elfogadjam; de felsz6li-
tandoknak tartanam a férendeket, hogy ezektdl elélljanak.

(D. F. beszédei 323. k. 9.) N. E.
(Folyt, kodv.)

TAR CZA.

A trienti zsido.
Orosz Viktortol.
(Folytatas )

Ki irja le az atya fajdalmat! Mig mulando, értéktelen
foldijav. kat, pénzt szerzett, azalatt a dragdbb és egyetlen
kincsét, életének életét, egész szerencséjét vesztette el. —
Hol Kkeresse e nagy varosban, ennyi ember k6zo6tt? Sze-
gény gyermek! Nem volt sem baratja, sem védelmezéje e
tdg falak kozott, csalard ellenség, fanatizalt, folizgatott
tomeg kornyezte, mely a zsid6 gyermeket inkabb I4bbal
tiporta volna szét, vagy az Etsch hideg hulldmai kodzé
dobna, mint segédkezet nyujtani.

Salamon kétségbe volt esve , Atydim istene”, kialta

»~Abrahdm, lzsak, Jakob istene! Hol van Benjamin? Hol
gyermekem ?

Adjatok vissza fiamatl Atkozott vagyok lzrael népe
kozott; elszaradt torzs, atkozottabb mint hitsorsosaim sza-
kalla Adjatok vissza gyermekemet!” igy rivalkodott a
szegény Salamon, mikdzben szakallat tépte és port hin-
tette fejére.

Baratai vigasztalni akartak 6t, de kdzulok egyikét
annyira megszallotta az Uzérkedési szellem, hogy figyel-
meztette a félbeszakitott Uzlet lezarasara. Ekkor a harag
és fajdalom lesujtd az elszomorodott atyat, a dih és két-
ségbeesés leghatalmasabb hangjan ezt monda: ,,Hogy hal-
nal meg Mozes, nem kell pénz, nem Uzlet, sem ezlst, sem
arany, csak fiamat akarom, Benjamint, vagy éhen halni,”
és kdnyzapor hullott a szerencsétlen szakallan végig.

Lazas gyorsasaggal, ijesztd, merevilt arczczal rohant
szegény Salamon tova az utczan végig. A Kkiszabott 3 Oréa-
bél méar kett6 lejart, csak még egy 6ra maradt fia folkeresé-
sére. A kivel csak taldlkozott, — noha nem sokan voltak,
mert legtdbben a Sz. Maria Maggiora temploma koéral all-
dogéltak, vagya templom oltérai el6tt térdeltek a zsinatért
imadkozva, — de mindeniktdl kérdé. ,,Nem lattad Benja-
min fiamat, a kedves, aranyos sz6kehaju gyermekemet ?*

Kevesen méltattak feleletre, legtobben pedig laba
elé vagy szakallara koptek és csak igen ritkan kapott egy
gunyteljes vélaszt.

De mi sem tartéztatta Salamont, mi sem rettentd
vissza ; szaladgalt az utczakon, betekintett az udvarba, ki-
kutatq a fogadokat, a keresked6k satrait, Kifurkészte a
legkisebb szégleteket, mint a gazdajat vesztette kop6. Mar
az utolsé ora is letelt, — de gyermekét megkellett talélnia.
Semmit sem kiméit, még a keresztény templomokba is be-
rontott, noha ezéaltal a megkdvezés és agyonutésnek volt
kitéve, de ez sem riaszta vissza. Leklzdott minden ellent-
allast, er6s karjai keresztul torték a legsdriibb néptémeget,
melyek utjat alltdk, a templom minden oszlopa és kapolné-
jat megvizsgélta, és miel6tt a gyulekezet haragja tettekben
nyilatkozhatott volna, mar eltiint és ld6z6it jél tavol
hagyta, nem halgatva az utana kialtott atkokra.

Mig a szerencsétlen atya a legnagyobb szivfajdal-
maktél és kétségbeeséstdl gyotorve tévelygett, keresve
Benjadmin fiat, és minden érz6 kebelben a szomorulsag és
fajdalom érzetét keltve, azalatt a Sz. Maria Maggiora
templomaban a jambor sokasidgnak egy elragadtato lat-
vany kinalkozott.

A vilaghirG zsinat, mely az egyhaz-szakadas meg-
szUntetését tlzte ki foladatul, utolsd Ulése befejezve lett.
Szamtalan hivék tolték meg a templomot, surd tdmjénfust
lebegett a magas kupoldban s elhomalyositak a tomérdek
gyertyalang fényét, mit6l a féoltar csillogott.

A fboltar koril az egyhdz magas méltosdgai foglal-
tak helyet arany és dragakovekkel diszitett ornatumok-
ban, az érsekek és puspokdk magas hivataluk jelvényeit
tartva kezokben, a gorbe arany vagy ezlst pasztorbotot,
fejukon a fényes tiardval. Az ima megsz(int, és Unnepélyes
csend lett. A zsinat elntke a lotharingeni kévet bibornok,
a tobbi bibornok segitségével folallt és vele az egész ajta-
tos gyiilekezet. Az oltar legmagasabb 1épcs6jérél emelke-
dett hangon kijelenté az egyhaz tiszteletére tartott zsinat,
melyre az egész keresztyén vildg szemei 18 évig iranyozva
voltak, szerencsés befejezését, felszolita egyduttal a jelenle-
vbket, hogy sorakozzanak a kérmenethez, mely a sz. Janos
temploméba indul a Tedeum meghallgataséara.

Még' mielétt a hivék a kormenethez sorakoztak
volna, 6rultként rohant a szerencsétlen Salamon egy utcza-
bdl, az emberekkel zsufolva volt piaczon keresztil a sz.
Maria Maggiora templom elé. — Tekintete félelmet ger-
jeszt6, vérrel elborult szemei merevek, haja bozontos, sza-
kélla zilalt, ruhdja rongyolt volt. Lejart mar a harmadik
Ora is és még mindig Benjamin fiat kereste.

Mar tobben a polgarok kozil és itt-ott egyes rend-
6rok, kik wvele vad futadsdban taladlkoztak, reada szoltak:

6*



»Zsido mér lejart az idéd, takarodj a varosbol, mert kulon-
ben roszul jarsz!“ De Salamon minderre nem hallgatott,
egy kérdésre vagy fenyegetésre sem felelt, mit hozza
intéztek.

Ha folakartak tart6ztatni, akkor minden akadalyon,
mit eléje gorditettek, er6szakkal nyitott maganak utat, 6
csak Benjamin fiat kereste.

Azon néptdmeg, mely a templom el6tt a kérmenethez
rendezkedett, sem tartéztatta fol a kétségbeesett atyat,
sokan borzaszt6 tekintetétél rettentek vissza, azokat pedig,
kik ezt nem tették, sebes futasa és hegyes konyoke tolta
ki az atbdl, nem torédve az éatkok-, szitkok- és fenyege-
tésekkel.

Mar majd minden utczat. teret, templomot kikutatott
a szerencsétlen ember, hogy fiat folkeresse, csak még
egyet nem, a sz. Péter templomat és éppen odamendében
l1atjuk, mid6én a sorakozé kérmeneten utat tér maganak.

Csaknem ajultan ért a templom nyilt ajtaja elé. Ekkor
ugy tdnt fol neki, 'mintha a f6oltar és a folyosdkban tér-
depl6k imajat, nybszoérgés zavarna meg.

Vére meghlt, léiekzete, mely eddig keblét hatalma-
sa hulldmzésban tartd, egyszerre elallt egy perczig hall-
gatédzott a templom kiiszobén, mintha el6bb meggy6z6dni
akarna a hallott felél, ekkor egy sikoltas — egy keserves,
vel6trazo jajgatés rezget6 meg a leveg6t, mi a mellékoltar-
bol todult feléje, erre a szerencsétlen atya Oriltként ro-

hant a templomba.
i Vége kov.)

A toleranczia és a humanitas fogalmarol.

Mi a tolerdnczia és mi a humanitads a vallas élet-
terén? En e kérdésben, kilondsen a vallasos életet
hangsulyozom azért, mert nem csupan a kiulénb6z6 hitfele-
kezetek, — hanem a kilonbdz6 nemzetiségek — és népfa-
joknak egymasiranti magaviseletére is vonatkoznak ezen
szabadelv( fogalmak. De én most a toleranczia — és hu-
manitasnak csak azon oldalat fogom megyvilagitani, mely a
vallasossagot érinti, még pedig azért, mert épen a vallasos
élet terén, hol az emberek leggyakrabban hasznaljadk a to-
lerdnczia és humanitas kifejezését, még mindig ingadozé a
nyelvszokés e két fogalomra nézve.—Még jelenleg sem ér-
tenek egyet a két szonak, de kuloéndsen a toleranczia
értelmezése és jelent8ségére nézve. Tolerdnczia egyenjo-
gositas legyen és mégis csak turelem; felebarati szere-
tetnek magyarazzak és mégis csak kimélést jelent, lgen
sok &llamban humanitassal azonositjak és meégis a gya-
korlati életben azzal tobbnyire ellentétbe hozzak vele.
— Tiszta ismeretet e két fontos elvrél csak ugy nver-
hetiink, ha elfogulatlanul megvizsgaljuk el6sz6ér. mi a
kozos és mi a kulonleges a toleranczia és a huma-
nitds gyakorlati czélzatai — és eredményeiben : masodszor
mi képezi az emberi cselekvésnek tartalmat és belbecsét
akkor, mid6n ez tolerancziat, és akkor, midén ez humanitast
gyakorol ?

Egyes emberek és egész néptorzseknek békés egye-
sitése az allami és tarsadalmi életben minden vallas-
kulonbség mellett is, ama k6z6s nagy czélt képezi,
mely Ugy a toleranczia mint a humanitas derék bajnokai
el6tt lebeg. — Ezen két elvnek czélja és gyakorlati ered-
ménye tehat szikségképen ellenkeznek egy uralkodd
allamvallas kizardlagos torekvésével, minthogy ennek
papi vagy vilagi képvisel6i mar eredetileg részrehajlas
miatt elvetik ezen egyesulést és minden polgéartdl egy és
ugyanazon vallasformat kovetelnek. A tolerdnczia és a
humanités hirdet6i pedig oly tarsadalmi allapotot tételeznek
fel, mely szerint egy orszag lakosai nem tartoznak tobbé
egyenl6 hitfelekezethez, és igy ama nép- vagy allamegyhaz,
mely az 6sszes polgarokat magédban foglalja, mar nem lé-
tezik. Az allamegyhaz ekképen okoskodik ki hitemet
nem vallja, annak egyaltalaban nincsen hite, tehéat erkélcsos

életmodot sem viselhet, tehat jo polgar sem lehet, tgymint
Agaston a hirneves szentatya is allita: ,,Az eretnekek és
poganyok erényei legfélebb fényes, de megvetendd vesze-
delmes binok *

Ellenben a tolerdnczia és humanitas hivei ezt mond-
jak: ,,Kik hitinket nem osztjdk, azért becstiletesen élhetnek
és munkalkodhatnak orszagunkban; igen hasznos tagjai
lehetnek a tarsadalomnak, derék hazafiak és hi pol-
gartarsak legeltér6bb dogmaik és szertartdsaik mel-
lett is!!

De mindazéaltal &rias nagy kiulénbség'van a tole-
rdnczia és humanitas elve kozott. A tolerdnczian ik em-
bere csakis a Kkivaltsagolt egyhaz alapjan mutat-
kozik, a humanitas hirdet6je pedig annak ellenére, s6t
annak daczéara is mlkodik. Az elismer egy az allam
al'al kulonos el6jogokkal felruhazott hitforméat, ez eré-
lyesen tiltakozik ellene és elveti azt. — Az nagyon is
ingatag' frigyet kot a mashitiiekkel, ez legbens6bbet
és leg'szorosabbat. — A toleranczianak elve a poli-
tikai hasznossag azon indokabdl fejlédott ki, hogy eg
allam és tarsadalomnak épen nincs el6nyére oly pol-
garokat uldozni, Kkirekeszteni vagy mego6lni, kik csu-
pan hitnézeteikben térnek el a tobbségtél. Tehat azon
korszakbdl valo, midén az uralkodd egyhaz jogilag még
fendllott, de tényleg mar nem; midén a vilagi hatalmak
altal egyetlen egy hitfelekezet lett kitintetve, azonban
més hitfelekezetiiek is 1-iktak az orszagot. Mibdl egy-
szersmind az is kovetkezik, hogy mihelyt ama politikai
hasznossag indoka megsz(int, még az ingadoz6 egyestlés
is lasankint felbomlik; mert hisz az uralkodék csak bizo-
nyos onérdekbd6l csak ideiglenesen tartjdk azt fen. — E
szerint a tolerdnczia nem az ész- és szivbeli m(iveltség, ha-
nem az épen érvényes politikai jogoknak fogalmaként nyi-
latkozik, és igy a toleranczia alanya az allam, illet6-
leg az allamhivatalnok!! A humanitds ellenben a tiszta
vallasossag — és a bdlcsészeinek szliileménye; vilagos és
nydajas szeme el6tt, a vallasszabadsag, szabad egyhaz a
szabad allamban lebeg. — A humanitas elismeri minden
emberben az Isten szellemét, ezért barkiben a hit 6szinte-
ségét és minden vallasalakban azon er6t, mely az erkdlcsi-
ség- és a polgarerényekre buzdit. — igy hat vallasos —
és erkolcsi fogalomként nyilvanul a humanitads, melynek
alanya természetesen kivétel nélkil minden jambor, jo
emberi egyéniség. — Ebb6l vildgos aztan az is, hogy a
humanitas sokkal magasztosabb elv, mint a toleranczia:
mert ha amaz a valldsos erkdlcsiséghez, ez pedig a fennall6
jogokhoz tartozik: Ggy a tolerdncziat mindig alantabbi
eszmefokra kel helyezniink, minthogy maga a jog is erkol-
csiségbol veszi az erejét. — Ezen altalanos fejteg'etés utan
a megoldando6 kérdés veleje a kdvetkez6 . Mi képezi az em-
beri cselekvés béltartalmat és belbecsét akkor, midén ez
tolerancziat, és akkor, midén ez hunanitast gyakorol ?

A ,tolerdnczia“ idegen sz6 mindig tlrést, szenvedést
t. i. valamely bajnak elviselését vagy megengedését jelenti.
Koéméban, ugy az 6si pogany, mint a késébbi keresztény Ro6-
maban, bajnak tekintették és tekintik most is: az allam-
vallasbol eltér§ istenszolgalatokat megengedni: csakhogy
legalabb a pogany Romaban belattdk, hogy Kkisebb ez a
baj ama nagyobbal szemben, mely szerint a valldskényszer
altal szintelen elpartolas, lazadas és kiizdelem mozditatnak
el6. — Valjon mi volt és mi volna tulajdonkép még jelenleg
isama baj? Avalladsos eltérés! Ebbdl vilagos, hogy
a tirelmes ember vagy a turelmes allam nem észleli a val-
lasban f6dolognak a minden jaborsadgnak k6zdés em-
beri tartalméat, hanem a kulénlegességek t; nem tekinti
a hitben fé6tényezd6ének az altalanos és egyenld isteni

| szeretetet az egész emberiség irant, hanem azon részrehaj-

16t, mely szeszély vagy méas okbodl épen csak egv hitformat

részesit kivalé elénydkben. — igy hat vallastalan sét er-
kolcstelen fogalom a toleranczia; igy hat ki kell azt toriini
a fenall6 jogok sorabol!! — De csak lassan, ne hamarkod-

juk el itéletinket. — Mi valamely bajnak az elt(irésérél be-
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szeltink. — A ki eltdr valamit, az bajnak érzi ugyan az el-
tdrt dolgot vagy &llapotot, de nem tokéletes bajnak: ki-
I6nben el nem tlirné, hanem elharitana azt magatél. Valami
jo legyen az bar igen cselgéI?/_, meégis, csak folteteleztetik
ama bajban, minthogy elviselik azt. Es valjon mi képezi
ezen csekély eb b jot az eltlrt idegen hitben? Ez nem
lehet mas, mint épen ama minden vallasossag k6zo6s tar-
talma: a szeretet Isten és emberek irant. De
hat oly kicsiny, oly csekély érték( e ezen kbzos jo? — Az
allam altal kivaltsagokkal kitlintetett egyhaz persze -se m-
miféle jot nem ismer el az idegen hitben; a kivéltsagolo
allam legalabb valami keveset mégis talal benne. Ama szt
patriarcha—példaul — ki Lessingnek vilaghird ,,Nathan“
cziml dramdjdban a kath. valldseszmét oly jellemz6n kép
viseli, minden més kijelentett vagy az ész-adta j6zan gondol
hozéasnak megfelel6 hitet mer6 hihetetlenségnek bélyegzi.—
Ez persze a dolog Iényegének teljes elferditését jellemzi;
azonban mikor az ember uralkodasra , emelkedik, sok ily
elferditett dolgot szokott elkdvetni. — Ep azért hagyjunk fel
egyel6re minden panasz- és minden 6hajtéassal és iparkodjunk
inkabb tiszta ismeretet nyerni a kérdésben levd fogalmunk-
rol. _ Mi eddig a kovetkez6t talaltuk; Ki tolerancziat
gyakorol, az sajat valldsaban is a fosulyt ennek kulonle-
gességeire fekteti— mint példaul a kivaltsagolt keresztény
egyhadzaknak allamai a keresztény alapdogmakra
sennek folytan az idegen vallds megitélésénél is mindenek-
el6tt a kulonodsségekre mint fédologra iranyozza ¢ vizsgalo
szemeit; ezeket természetesen olyanoknak talalja, melyek
valasanak formadi- és szokasaitdl majdnem egészen eltérnek,
ése miatta gyulolettargyavais valhatik el6tte azide-
gen hitvallomés. A hasznossag indoka végre mégis rabirja
6t, hogy nézze meg, vajjon nem rejlik-e legaldbb valami jo
az idegen hitformaban is? Es ime! 0 ilyen csekély jénak
észleli abban is azon altalanos vallasos tartalmat, és akarva
nem akarva, elegenddének itéli azt arra, hogy az idegen
hitet elt(irje. — De mi ezen tirelemnek belbecse ? Ki gyako-
rolja ezt? Mindenek el6tt az allam. — Az &llam pedig mit te-
szen, midén vallastirelemnek hodol ? Ez akkor nem hagyja
megO0lIni, kirabolni meggyaldzni a méshitiieket, természete
sen ezeknek el6szab va a parancsot, hogy 6k szintén mindett6l
tartdbzkodjanak. — igy hét a tolerdnczidnak belértéke csak
nemleges volna? Nem, van benne valami tevéleges is:
az allami hatalom t. i. védelmezi a mashitieket sértegeté-
sek- és er@szakozkodasoktdl; tovabba megadja nekik a
jogot kilén nyilvanos- vagy csak magan isteni tisztelet
tartadsara, valamint arra is, hogy vallasos meggy6z6désok
szerint élhessenek mindaddig, mig ez az allamtdvényekkel
nem ellenkezik. — Csakhogy ilyenkor az allam szeme el6tt
tartja mindig a vallastirelemnek hatarat; azaz nein nyit
a mashitieknek époly széles jogkdrt mint a kivaltsagolt
egyhaznak : meg nem engedi példaul—a szabad attérést
az uralkodo6 vallastol a megtdrt hifelekezetre ; vagy , pedig
figg6veé teszi a vilagi allamhivatalokra val6é kinevezést is a
kivaltsagolt hitvallomastoél, stb. Mit jelent e szerint az oly
gyakran nagy dicséré szavakban hirdetett tény : ez a cultur-
allam tolerancziat gyakorol ? Ez, valodi csekély érdemére
szoritva, azt jelenti, hogy az allami kormanyzat egy vagy
tébb a kivaltsagolt orszagtél eltérd hitfelekezetnek nehany
jogot adott, de épen sokkal kevesebbet, mint a kivaltsa-
goknak. (Folyt, kov.)
Dr. Rosenberg Sandor,
kaposvari f6rabbi.

Torténelmi adatok.

Chaszdai ibn-Sapruth levelét nem ko6zoljuk tovabb,
miutan az inkdbb Spanyolorszdgra vonatkoz6 fontos ada-
tokat tartalmaz, noha nevezetes kultur histériai adatokban
is b6velkedik. De annal érdekesebb Jozsef kozar kiraly hé-
ber nyelven irt valasza, mely, elhagyva a bevezetést, igy
hangzik :

I Jozsef togarmi (Togarmi a kozarok 6satyja) kiralynak vala-
szololevele.

Rabbi Chészdainak, a szamuzottek fejének, ben Jiczchak ben
Ezianak, a spanyolnak, Kit szeretlink és tisztellnk.
Ezennel értesitlek, hogy tisztelt leveled mihozzank el-

jutott a M'mecr-orszaghbol val6 rabbi Jdkob ben Eliézer keze
altal, és mi orultink neki és orvendtink belatasodnak s
bolcsességednek. Leveledben leirva talaltam : hazadnak fek-
VEését, szélességét s hosszusagat: a foldtte uralkodd Abd-
Arrahman szarmazasat és nagysaga dicséségét s fényét:
mikép segitette 6t az Ur, hogy a keletnek tartoméanyait
meghdditotta, ugy hogy kiralysaga hatalmanak hire vég-
tére az egész foldon elterjedt, s a kirdlyok mindnyéjan meg-
félemlettek, mikép, ha Konstantindpoly kovetei nem jon-
nek igaz hirekkel s nektek kiralysagunk népeirdl s a mi
hitunkrél hireket hoznak, ti ezt hazugnak tartjatok s nem
hiszitek vala. Tovabba azt kérted, hogy tudassam veled az
igazsagot kiralysagunk és szarmazasunk fel6l; mikép tértek
at 6seink lzrael hitére, mikép vildgositotta fel Isten a mi
szemeinket s mikép zuzta szét ellenségeinket. Azonkivil
tudni akartad: orszadgunk teruletét, szélességét s hosszusé-
gat; a korulottink laké népeket, melyek velink bekében
, élnek, vagy haborut viselnek; és azt (akartad), hogy kove-
,tink, ha lehetséges, jonnének orszagotokba, hogy Kiralyo-
tok draga s kedves szine el6tt tisztelegjenek — ki Utjainak
joséaga altal a sziveket magahoz vonzza, hogy 6t szeressék
és baratjaiva teszi cselekvéseinek igazsaga altal — mivel a
népek azt mondjék lzraelnek, hogy nincsen hely, hol ural-
kodéasa és kirdlysaga ne volna: s lzrael azért ennek hasznét
venné, szive ez altal emelkednék, s volna mit felelnie, s ez
tiszteletére és dicsGségére valnék azok el6tt, kik azt mond-
jak neki, hogy lzréael szamara az uralomnak s kiralysagnak
tobbé se maradvanya se helye.

Mi most valaszt adunk néked minden egyes pontra
nézve, mely irant leveledben kérdez6skodtél, érulvén néked
s drvendvén bolcseségednek. Amit pedig orszigodra és a
folotte uralkodd kirdlynak szarmazasara nézve folemlitet-
tél, ennek hire mar elért hozzank, mivel 6seink kozt barat-
sagos levelezés folyt, mi iratainkban fenmaradt és orszéa-
gunk vénei el6tt ismeretes. Mi igy csak megujitjuk azt,
ami Gseink kozt mar ezel6tt tortént, s ezt 6rokségul hagy-
juk gyermekeinkre.

Leveledben azt kérdezted: melyik népbdl, melyik
nemzetségh6l és melyik térzsbdl valék vagyunk? Tudd
meg, hogy mi Jefethnek. és pedig Togarmah-nak vagyunk
ivadékai. Oseinknek nemzetségi lajstromaiban ugy talaltuk,
hogy Togarméh-nak 10 fia volt, s ezek neve: Ugjur (vagy
Agjur), Tiros, Avvar, Ugin, Bizal, Tarna, Kozar, Zagur,
Bulgar, Szavir.

IRODALOM.

Mutatvany Dr. Kiéin Gyula szigetvari férabbinak sajté alatt levé
talmudforditasabdl.A rabbik realizmusarél.(Berach.6.b.)

Midén Chija R. b. Aba megbetegedett, meglatogattal)
Jochanan R. s kérdezte: Kedvesek-e el6tted ezen fenyité-
sek? — Chija R. feleié; Sem azok, sem az ¢ jutalmuk. 2)
Jochanan Rabbi: Nyujtsd ide kezedet! 3) — Chija R. oda-
nyujtotta kezét és feléplilt.

« “'ZJb 0y = felment hozza, meglatogatta. mely abban
all. hogy vétkei megbocsattatnak. — °) A legujabb id6ben ismét gyakorlatba
jott, és ..Massage“ név alatt ismeretes gyogyitasi moédszer tobb ezer éves
multjaval dicsekedhetik. Chinaban .Kong-Fou“, Indidban ,,.Shampoing“ név
alatt mar 2000 évvel a k. i. sz. el6tt, ismerték azt. A .Massage” egyik neme
az Ugynevezett affleurage, mely abban all. hogy a gyégyitod a szenved6t te-
nyerével siim-ga’ja Lehot, hogy Jochanan R. ily modor gyogyitotta Chijat
Mert fel nem tehetjik, hogy Jochanan R valamely csoda-gyogyita;t véghez
vitt volna, hisz ismeretes azon kiolthatatlan gydil6let, melvlye.l a rabbik a
k. i. sz. els6 harom sz&zaddban m(ikodd csoda-orvosok ellen viseltettek.
Juda R. p o. annyira gy(il6lte azokat, hogy az orvoson legjobbikat is pokolba



Majd meg Jochanan R. megbetegedett; meglatogat-
van 6t Chanina R. kérdezd: Kedvesek-e el6tted ezen fenyi-
tések? — Jochanan Rabbi: Sem azok, sem az ¢ jutalmuk.—
Chanina Rabbi: Nyujtsd kezedet!— Jochanan R. oda-
nyujta kezeét és felépilt. — De miért nem gyogyitotta meg
Jochanan Rabbi magamagat? (mert a fenti elbeszélés sze-
rint megtehette volna ?) — Lehet ra felelni, hogy a bilincsre
vert ki nem szabadithatja maga-magéat a bortonbdl. 4)

Ele4dzar Rabbi megbetegedvén, meglatogatta Jocha-
nan Rabbi; s mid6én észrevette, hogy soOtét szobaban tar-
tozkodik, 5 meztelenre levetk&ztette karjat, mire a szoba
fényben aradozott. (Jochanan R. hires szép fehér testl
volt.) 6) Latvan most, hogy Eledzar R. sir, kérdezte : miért
sirsz ? tAn azért mert nem foglalkozhattal ') kell6leg téra-
val ? — hisz tanultuk : 8) Akar sokat, akar keveset, csak
szivbdl eredjen;” 9) vagy tan azért, mert inségben élsz, 10)
hisz nem mindenki b&évelkedhetik két asztalban (azaz két-
féle ételben); vagy taldn magtalansdgod miatt? — Iam ez
tizedik fiam foga. — De Eleazar feleié: Ezen szépséget (t. i.
Jochanan testét) siratom, hogy majdan féldben fog rot-
hadni. “) — Jochanan R.. Ezért bizony sirhatsz, — s sirtak
mindketten. Sirds k6zben kérdezte Jochanan Rabbi: Ked-
vesek-e el6tted ezen fenyitések? — Eleazar Rabbi: Sem
azok, sem az ¢ jutalmuk. — Jochan Rabbi: Nyujtsd keze-
det! — Oda nyujta kezét és felépult. 2

ISKOLA ES NEVELES.

Az életpalya valasztasa.
(Vége.)

Az anthropologiai, ethikai és tarsa-
dalmi mozzanatokon Kivil, melyek a sz6 tagabb értelmé-

valonak nyilvanitotta, mivel allitasa, miszerint DjCJb 2Tt2
csakis nevezettekre vonatkozbatik, nem pedig altaldban minden orvosra,
hisz 6 maga csak S&muel orvos és hires rabbi Ugyességének kdszdnhette,
hogy szeme vilagéat el nem vesztette — 4) Czéloz Nedar 7 b és Syn. 95 a-ra.
— 7) A szbban levé Eledzéar nem lehet mas. mint. Eledzar b. Padat, a hires
babyloni Amora, ki a 3-dik szazadban ak. i. sz.sz. tanitott. Azon id6re
esik a Sassanistak tronra lépése, mely a perzsa zsidokra nézve oly szomoru
esemény volt, hogy Jochanan R. annak hallatara, hogy Ardeschir Babegan,
az elsé Sassanista, kiralynak kikialtatott, elajult. (Jebam. 63 b.) A taltosok,
az ugynevezett maubadok befolyasuk tet6pontjat érték el akkor, s 6k voltak
azok, kik a zsiddkat szerfelett tldozték. igy p. 0. nem volt szabad. Zarathustra,
a tiz istenének napjan semmi hazban vilagot gyujtani, mi Gittin 17 a=bdl
is kitetszik, hol elbeszéltetik, hogy a taltosok Rabba b. Chana szob4jaba be-
tortek, mikor épen betegen fekiudt és hegy erészakkal a gyertyat onnét el-
vitték. Jelen agadank is hasonlé eseményr6l szdl. Jochanan R. — ugy lat-
szik — épen oly id6ben érkezett Babylonba beteg baratjat meglatogatando,
mikor ott Zarathustra Unnepét megilték. — 6) Baba mezia 84 a Jochanan
R. n8i szépségét kdvetkezOképen Irja le . Az izzasztd tlz fényét6l még ra-
gyogo, uj ezist kelyhet toltsd meg piros granatokkal, karimajat évezd korul
piros rozsékkal, tedd aztan a kelyhet vilagossag és arnyék kozé ;. gy vissza-
tikrozi az Jochanan R. szépségét.” (V. 0 Berach. 20 a). — 7) DIiL'SN gy.

— hatni, hetni; bel6le szarmazott TU’SX — lehetsé es. ay.
az Aruchban csak fénévként e jelentéssel: akarat, emlittetik. Azonban bar
a tAlmudban allitdsomat bizonyit6 mas példat nem talaltam, az emlitettbdl

mégis eléggé kitetszik, hogy '¢’EK, mint ige is hasznalatban volt. DU2N
tehat kiegészitendd -dal, tanulhattdl. — 8) az aldozatokra vonat-
kozélag. — 9) E'OL*? 1jI? — csakhogy szivét ég felé ira-

nyozza, — szivbél eredjen. — 10) "jUD DTG0D 'N — taplalékok(bani szii- |

kolkodésed miatt. — 11 S22 bibliai hebraismus : megéregedni (M6z. 1. 17-
12.) innét. rothadni. — 12) Az itt tébbszor emlitett Jochanan Rabbi, ugyan-
azon hires. tiberiasi Amora. ki sokhelyt Jochanan R. b. Napcha-nak nevezte-
tik (szul. 199-ben, meghalt 279-ben). Ezen elbeszélésekbdl nehany érdekes,
életrajzi adatokat. Jochanan éltének megismert-fésére merithetlink. Megtud-

juk bel6lok el6szor, hogy Jochanan R. orvos is volt, orvosi ismereteit valé-1

szinileg az ugyanitt emlitett tanit6janak, Chanina Rabbi b. Chamanak. ki
180—260 korul élt. kdszonhette. Chanina R. orvos voltat bizonyitja Joma 49
a. Eszerint a talmud azon kérdésére, vajon miért nem gyogyitotta meg Jo-

chanan R. magamagat ? — azon sokszor hangsulyozott elvvel felelhetink. |

miszerint a tanitvadnynak tanitdja jelenlétében nem szabad déntvényt kimon-
dania, illet6leg a t6le tanultat gyakorolnia. — Kitetszik tovabba as is. hogy
Jocbanau R. valamikor Babylonidba utazott, mi 6 részér6l, ki még a Baby-
lonidba valo elkoltozést is kivételes esetekben megengedte (Jerus. Syn. Vili.
266) uem’csodalandd, — moha a palastinai tuddsoksouvrain lenézéssel visel-
tettek a babylouiaiak irdnyaban. — Végre elkeseredett szivének azon allita-
saban, miszerint bélpokol és magtalansag nem szeretetbdl eredt fenyitések,
meg nem Utkdzhetink, ha meggondoljuk, hogy Jochanan R mar zsenge
gyermekkordban sziileit elvesztette (Kidus. 31 b.), és hogy 10 fidnak haléla
utan csak egyetlen leanya maradt.

ben a paedagogia hataskorébe tartoznak, csak néhany
sz6val akarok a szorosan vett paedagogiai mozzana-
tokrél megemlékezni. A szildk nevelési kdtelessége nem-
csak abban &ll, hogy a gyermekeknek éltok 12-ik éveig
tarto testi és szellemi apolasardl gondoskodjanak, hanem
egyszersmind abban is, hogy gyermekeiket az 6nfenntar-
tdsra utaljdk, nekik vezet6ul szolgaljanak s 6ket valamely
speczialis életpalyara el6készitsék.

A szilék nagy része nem sokat tor6dik a gyermekek
ifjukori nevelésével és életpalyajuk valasztasaval, és csak
a véletlennek kdszdnhet, hogy néha ily terv és czélnélkil
nevelt gyermekek id6vel mégis a tarsadalom hasznos tag-
javéa valnak. Ily gyermekek hasonlitanak az evez§ és hor-
gony nélkuli hajéhoz, mely a tenger szinén a viharnak van
kitéve, és a kormanyozas hianyaban gyakran elmeril. Né-
mely szil6 azon téves nézetbdl indul ki, hogy gyermekik
azen palyara fog lépni, a melyet 6k red er6szakolnak,
rdparancsolnak. Az ily nevelési modszer czélszeritlen volta
anthropologiai és ethikai szempontbo6l egyarant bebizo-
nyithatd. Az ily fiatal emberekbdl lesznek a kontarok, a
kik sem o©onmagukkal, sem a vildggal nincsenek meg-
elégedve. Vannak ismét sziil6k, kiket a gyermek életpa-
lyajanak valasztasanal téves liberalismus vezérel, azt hi-
vén, hogy e tekintetben csak a gyermek kivansaga lehet
egyedul iranyadd, megfeledkezvén arrél, hogy az tudatos
észszer(l hivatasvalasztds, a czél és eszkOGz ismeretét, ta-
pasztalatot és életbolcsességet tételez fol, tehat oly lelki
allapotot, melyet egy 12—15 éves fiutol alig lehet ko-
vetelni.

Legczélszerlibben jarnak el e tekintetben azon szilék,
kik arrdl gondoskodnak, hogy gyermekuk testileg, szelle-
mileg és erkdlcsileg gyarapodjék, hogy el6bb altalanos
maveltséget szerezzen, s ugy nevelik, hogy késébben az
élet minden viszonyahoz tudjon alkalmazkodni, hogy ké-

'pes legyen az élet kiizdelmeit gy6zelmesen Kkiéllani, hogy

legyen egy ugynevezett ,,self made man.“ Tanéacsot adhat-
nak neki egyik vagy masik palya valasztasara, vezethetik
kulénb6z6 milihelyekbe, figyelmeztethetik oly konyvekre,
melyek az emberi foglalkozasokat targyaljak, mint pl. a
,Dictionaire des professions ou guide pour le choie d’un
état par Cherton Ed. Paris, Hachette 1880. 3. edition!
cziml koényvre; de szem el6tt tartsadk ilyenkor gyermekik
képességeit.

A taniténak kiilénben is feladata lévén tanitvanyai
egyéniségével megismerkedni, kdnnyd lesz tehat red nézve
a szul6knek jo tandcscsal szolgalni és a tanulOkat az élet-
palya valasztasanal utba igazitani. A tapasztalat azonban
azt mutatja, hogy a tanitok nem igen iparkodnak tanitva-
nyaik képességét megismerni. S6t gyakran az is torténik,
hogy a tanité indulatossaga és tomérdek -elfoglaltsaga
miatt hamisan biralja meg tanitvdnyat, s a legképesebb
gyermektél is megtagadjék a tehetséget. igy pl. a hires
Linné folott a tanarok igen rosz véleményben voltak s
azt tanacsoltak szul6inek, hogy adjak mesterségre; mig
végre nagybatya ismerte fol benne tehetségeit és a szllék
engedelmével ismét méas gymnaziumba kuldte.

Bruhns Karoly, a hires csillagasznal pedig épen a
tanitok, nevezetesen Kugland és Klauder biraltdk meg he-
lyesen egyéniségét, midén az atyjandl mint lakatos dol-
goz6 inasban a mathematikai tehetséget folfedezték s a
szegény lakatosinasb6l csakugyan a lipcsei csillagaszati
intézet hires igazgatdja lett.

A népiskola fels6bb s a kdzépiskola als6bb osztalyai-
ban az orszagban lev6 lovak és juhok szdmét s az allatok
ismertet6 jeleit tanultatjdk a ndvendékekkel. Nem volna
jobb és szikségesebb, ha a fels6bb népiskolai tanulékkal
azon kellékeket, tulajdonsagokat, el6nytket ismertetnék
meg, melyek minden hivatassal jarnak, s hogy hany kéz-
mdves, orvos, Ugyvéd stb. van Magyarorszagon.

Tehat az életpalyak természetrajzat és
statisztikajat kellene a felserduldé ifjusag-
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nak el6adni. Pesten pl. még néhany évvel ezel6tt 1424
Gstermel6 kozott volt = ..o, 123 zsido

2508 korcsmaros kozott . 463
4430 szabo kozott . 1638

2903 asztalos kozott 22 .

1169 kovéacs kozott . . . 44

800 acs kozott - - - - 87 .
1875 kémiives kozott . . . 3 . 6s
9983 kereskedd kozott 5436

(L&sd Korosi Jozsef ,,Sz. k. Pest varosa statisztikai hivata-
ianak kozleményei 1V.“ cziml mivét. Sapienti sat)

A paedagogiai hibak kozé sorolandd tovabbéa, hogy
a tanonczok nagyon gyakran 6nmagukra vannak hagyatva,
s ennek kdvetkeztében testileg és erkolcsileg tonkre men-
nek. Az inasokat gyakran dajkaul, hazi szolgaul s méas ha-
sonl6 munkakra hasznaljak. E szerint nem csoda, ha a
szUlok irtdznak azon gondolattdl, hogy gyermekiket kéz-
mdvesnek szanjak, s ha a gyermekeknek sincs kedvik az
ily foglalkoz6shoz. Minden gyaros, minden mes-
ter legyen munkéasainak tanitdja és ne-
velbje.

Boldogult baré Eo6tvos Jozsef inditvanya és felhivéasa
<zerint minden varosban és faluban nevelészeti egyletnek
kellene alakulni, melyeknek feladata a tanonczok folotti
feltigyelet volna.

Oly tanmihelyeket is kellene allitani, a hol a tanon-
czok foglalkozasuk gyakorlasa mellett némi elméleti isme-
reteket és erkolcsi mlveltséget is sajatithatnanak el stb.
Végll még egy megjegyzés.

Ezen czikk Irasa kozben mindinkabb meggy6z6&dtem
arrol, hogy mily nagyfontossagu e kérdés a szulék, tani-
tok és allamférfiakra nézve, s mégis mily follletesen volt
ez eddig targyalva a paedagogiai konyvekben és a nép-
szerl napilapokban; pedig mily sokat és lényegest lehetne
e folott még irni.

E lapok tere azonban sokkal sziukebb, mintsem e kér-
dést itt tlizetesebben targyalhatnék. Czikkem kozlése altal
csak a szilok, paedagogusok és allamférfiak figyelmét Ki-
vantam e tétel fontossagara felhivni. Ha ez sikerult, akkor
czélom el van érve s faradsagom eléggé megjutalmazva.

-Allé fir j e en ist Menschenreclit,
Jeder fir allé ist Menschenpflicht,*

mondta Jakoby, a szabadelvli és rettenthetlen poroszor-
szagi képviseld ; én tehat e sorokkal csak kotelességet vél-
tem teljesiteni. Lederer A.

L EVELEZESEK.

Nyilt levél a ,,Szombati Ujsag” szerkeszt6ségéhez.

Rajecz, 1882. januar 20.
Tisztelt szerkeszt6ség!

Sokoldalu elfoglaltsagom daczara mégis sietek be-
cses levelére valaszolni, levelemet ez alkalommal engedhe-
tének szélesebb alapra fektetemm , mint azt kdzonséges
korilmények kozt tettem volna, ez csak az tigy fontossaga
miatt torténik. — Azon megtisztel§ el6zékenyseget, mely-
lyel igéretemet fogadta, hogy lapjat tdmogatni akarom,
szivesen veszem, egyszersmind nem késem kinyilatkoz-
tatni, hogy teljesen osztozom azon nézetében, hogy leg-
alabb egyel6re a besorozott szellemi munkasok Altal
szolgaltatandd6 munkalatok, ugy tartalmukra mint ira-
nyukra nézve kdzhasznuakkell hogy legyenek.

Ezt opportunitasi szempontbdl teljesen elismerem.
De a baj nadlam is megtortént mar. Vajudtam én is, még
miel6tt — megvallom indokolt — figyelmeztetése megér-
kezett — -j- nT~ '2 — naég pedig tudomanyilag, s a szi-
16tt tan nem is — egér.

No de mit sem tesz, ezzel még nem artottunk a jo
lgynek, és ez egyszer a tiszt, szerkeszt6ség tiszta tudoma-
nyos kirandulasomat majd csak megbocsatja.

Majd hozzészélok a hazai zsidésdg fontos kdzérdekd
kérdéseihez is, még pedig — biztosithatom — nyiltan, fér-
fiasdn, mint az az ilyféle kérdések komolysaganal fogva,
minden a zsid6sag érdekeit szivén hordoz6 férfiatél jogo-

'san kovetelhet6.

Mert valéban hasztalan s nem is eszélyes torekvés
volna, ama mindinkdbb szembet(in6bbé valé jelenség elbtt
elzarkéznunk, hogy az érdeklédés hitvallasi életink fej-
lesztése irant altaldban csokkendben van.

Lehetetlen észre nem vennink, hogy a lezajlott utolsé
években a semmittevés s a kdzémbosség kora nagy mérv-
ben érte kit(in6ségeinket s hogy a kozbnydsség férge
a hazai zsidosag beléletébe mindinkabb befészkel6dik. Es
ha felekezetlink vezérférfiai még idejekoran nem kelnek a
legértékesebb vivmanyainkat megsemmisitéssel fenyeget§
veszely elharitasara, bizonv csakhamar veszendGbe fognak
menni.

Lehet, hogy a kozelmult években a hazai zsidosag
kebelében kitdrt, szomorl hatasi meghasonlas, s e viszaly-
bdl szarmazd ellenszenves tdrekvések tevék annyira érzé-
ketlenné hazank kivalobb férfiait a zsidésadg speczialis
Ugyei irdnt, és én ezt valdészinlinek is tartom, annyival is
inkabb, mivel nem akarom rélok foltenni, hogy rosz aka-
rat, vagy — a mi még rosszabb volna— a zsiddésag iranti
ellenszenv befolyasolja a zsiddésag azon férfiait, kik azt
képviselni hivatva vannak. De barmi legyen is oka e saj-
nos jelenségnek, tény, hogy a hazai zsidésag kebelében
a tespedés és hanyatlds mindinkdbb nagyobb meérveket 6lt
s hogy mindkett§ befurakodik a dont6 korokbe s igy a
hitkdzség'ek jollétét s intézményeik fejlédését nagvban aka-
dalyozza. Biz itt valamit tenni kelll Ez kétséget sem
szenved.

Meg is indultak 6nok aldozatkészségesen, fennen hir-
detvén vallalatuk magasztos czéljat, és én, Ki egy perczig
sem kételkedem abban, hogy jelesebb férfiaink még min-
dig érdekl6dnek a zsidésag kozugyei irant, hiszem, hogy
az 6nok altal megpenditett Gdvos eszmét, hogy t. i. a hazai
zsidésag egy kulon, speczialis orgdnum altal képviseltesse
magat, méltanyolni is fogjak, s hogy a zsidé k6zonség ma-
veltjei készséggel s elismeréssel fogjak oOndket nemes
torekvésikben anyagilag és szellemileg tdmogatni. Hisz,
ha jomdadu hitsorsosaink disztermokben fényes estélyeket
tudnak rendezni, miért ne aldoznanak a zsid6 tgyek ta-
mogatasara nehany fillért

Azért csak batran el6re! Ha szenderegnek is még
hazdnkban a zsidésadg jobb elemei, majd felkeltjuk O6ket
édes almukbdl, ismételten s minduntalan tudatva vel6k
kotelességoket és azt, hogy az ellenség a kiiszbbon van.

lgaz, hogy szomoru tapasztaldsokat tesznek mind-
azok, Kkik hazankban zsid6 hitfelekezeti lapot inditanak
meg, s hogy roppant nehézségekkel kell megkizdenitk,
de azért csuggednidok még sem szabad, nem is kell. — Hadd
lassuk, ha vajjon most, midén ragalom, fajgyulolség, rész
akarat lassan béar, de rendszeresen ragodik a zsidosagon,
sorakoznak-e kivalobb , befolydsos embereink egy oly
zaszIl6 korul, mely férfias nyiltsaggal kivan minket egyesi-
teni &lldsunk s jogaink megszilarditasa czéljabol.

Reményiem, hogy azt a zsidésdgot, mely évezredek
Ota a legvalsdgosabb helyzetek kdzt tudott magéanak jogot
biztositani, az antiszemitdk gyaldazatos tédmadasai, a me-
lyekkel a tizenkilenczedik szazadot oly nyilvanosan arczul
csaptdk, sem fogjak tonkre tenni. Mind a mellett tény,
hogy a jové homalyosodni kezd s hogy a bekévetkezend6k
sotét képei el6re vetik arnyékukat. Nem latjak ezt hitsor-
sosaim? Lehetetlen. Most még van id6, most még elébe
allhatunk az arnak, miel6tt habjai folottink ©sszecsapna-
nak. Sorakozzunk tehéat!

Azt sem akarom elhallgatni, hogy vannak a lap
kils6 alakjara nézve némi megjegyzéseim. En ugyanis
czélszerinek tartandm, ha a lap hetenkint kétszer, vagy
legalabb nagyobb, terjedelmesebb alakban jelennék meg;
tovdbba hogy két részre osztassdk, melynek egyike ivnyi



terjedelemben a kdzérdek( dolgokat tartalmaznd, a masik aztan eg'y egész sereg csécseléket akadalyoztak meg a fosz-
félivnyi terjedelm( a tisztdn tudomanyos résznek volna togatasban mig mas, a vasartéren felallitott katonak nyu-
szanva, ez esetben természetesen az el6fizetési art is fel godtan nézték a tobbi hdzak fosztogatasat. Azon folll be
kellene emelni. Jénak latndm azt is, hogy azt az artatlan van bizonyitva az is, hogy katonak, renddorok, s6t egy ka-
harom szoécskat: ,,megjelenik minden szombaton® kitorol- tonatiszt is részt vetta fosztogatasban. Kiev kozelében levé
nék a lap homlokarél ¥, mert a nagy tomegnek, melynek nehany kodzségben kisebb katonai csoportok egész nyiltan
sejtelme sincs a szerkesztési kezelésr6l, sehogy sem fér a egyestltek a fosztogatokkal.
fejébe, mikent torténhetik az, hogy a lap penteken kulde- Lederer jubilaeum. Eppen lapunk zartakar vettiik
tik szét, mikor homlokan hirdeti, hogy szombaton jelenik az orsz. magyar izr. tanit-egyesiilet ,,Ertesittjé"-t, mely-
meg. — Persze, hogy konny( ezirant a felvilagositast adni, nek vezérczikkében a lap felelds szerkesztje, Selig-
a mint mar adtak is a lap egyik szamaban, de hisz tudjak mann Eledzar azt inditvanyozza, hogy Lederer jubilaeu-
6nok, hogy nem minden interpellalé veszi helyeslleg tu- mat ne kilon, hanem az intézetével egyiitt tinnepeljék meg.
domasul még a legindokoltabb valaszt sem. De ezen meg- Ez inditvanyra id6 rovidsége miatt csak annyit jegyziink
jegyzéseim, mint emlitém, tisztan alaki természetliek s a meg, hogy noha tanité és iskola egy elvalaszthatatlan
dolog lényegén elvégre mitsem valtoztatnak. Igen jol tu- egészet képez, szerintiink még sem lehet a két iinnepélyt
dom, mily legy6zhetetlen nehézségekkel kell megklzdenie egyesiteni; nem pedig azért, mert az intézet, melyben L.
egy zsidéfelekezeti hirlapvallalatnak annak megjelenése fgvarosi miikodését megkezdette, mar nem létezik tobbé,
kezdetén; de tudom azt is, hogy a lap kiblvitése a ko- L, sincsen tébbé abban az allasban, melyben idejévetelekor
z6nség partfogasatol fligg, ez pedig még a jové mély titka. miiksdott. S eltekintve attél, mindenki el fogja ismerni,
Remelem, hogy hazank zsido kozonsége sajat jol fel- hogy egy intézet életében sokkal csekélyebb a 25 évi id6-
fogott érdekében kell6leg méltanyolni fogja nemes kezde- tartam, mintsem megiinneplésre mélté volna, miglen a mun-
ményezeslket s lehetdve teszi majd, hogy minél szélesebb kas ember életében az ily idStartam csak ritkan ismétlédik
alapra fektethessék meginditott érdemes vallalatukat. még egyszer. Van ugyan még mas ok is, me|y e két lUnne-
lly reményben zarom nyilt levelemet azzal a felhivas- pély osszeegyeztetése ellen szél, de szem elétt tartva a
sal, melyet hazank nagy hazafia Somssich Pal az allam-  nomina et exempla sunt odiosa“ kozmondast, ezekre ez-
budget targyalasa alkalmaval mondott beszédében han- (ttal nem reflectalunk.

goztatott "teIJeTQ",tS,u!( kotelessegunket! Ez alkalommal nem hagyhatjuk emlitetlentl, hogy az
Maradok kivalo tisztelettel , unnepélyt illet6 mozgalmat Ugy amint megindult, nem
Schneclégenccziiorr:gb:?;eruat, tartjuk czélszeriinek. Igaz hogy L. legfébb érdemei a ta-
) ' nitoképzés terén keresend6k s azért kell, hogy a jubi-
. . . . laeum iradnt érdekl6d6k tanitdk legyenek : de vannak 6 néki
KULONFELEK. 'még egyébb érdemei is, melyeknél fogva az Ginnepély ma-
o o . sokat is érdekel. A févarosi zsid6 tanlgy emelésében L.-
— Oroszorszagi - zsidouldozesek. Mindinkabb bebizo- nek nagy része van; tantskodik errél azon tény, hogy a
nyul, hogy az orosz zsidolldézeseknel a hatosagok is koz- germanisatio czéljabol folallitott intézet mar alatta valt
remukaodtek, vagy a mi nem kevesbé vetkes, kézonynyel nemgzeti szellem(ivé s hogy egykori tanitvanyai, akik kozol
.nézték a garazdalkodasokat. Ezt illet6leg irjak Varsobol: ggkan igen tekintélyes allasban mikadnek, egytSl egyig"
Hiteles forrasbol értestiltem, hogy egyik magasrangu ren- jg hazafiak. — A hazai tantigyi irodalom emeléséhez nem
déri hivatalnok a h9|ybell zsidé kOZSég e|0|jé.réjé.t nem I’ég Cseké|y mérvben jéru|t Lederer is; mvei az egy nevelés-
az irant biztositotta, hogy a zsidouldozések nem fognak tanan kiviil, mely csak a zsidékat érdekli, mint kdzbecstiek.
tobbé ISmétlédnl Erre az 9|O|jé.ré azt feleié: Hiszen mult Utébbi években ped|g kivalo Szo|gé_|atot tett atanUgynek
nyaron is azt mondotta, hogy nalunk a zsidouldozés lehe- 3 kormany altal- kiadott tankonyveknek németre valé at-
tetlen s ime mégis megtortent. Igen, monda a renddrhiva- dolgozasaval. — S kinek érdeme az, hogy a magyar zsidé
talnok, de az egészen mas, mert ezt a kormanynak a len- tanit6sag kozt némi koézszellem uralkodik? Senki masé,
gyelekkel szemben valo politikaja megkivanta, hat meg mint Ledereré, ki nemcsak tanari intései s példaja, hanem
kellett torténnie. Az ||y pOlItIka miatt, viszonza az e|0|jéré, az Orszégos izr. tanitéegyes[“et mega|ap|'tésa altal terem-
ezer meg ezer artatlan embert tesznek nyomorulta szeren- tette azt meg. — A Lederer-jubilaeum tehat nemcsak volt
csétlenné? A rend6r hivatalnok egész hidegen. Hat a ha- tanitvanyait, a képezdebelieket és elemi iskola'akat egya-
bordban nem tesznek ezreket szerencsétlenné a politika rant illeti, hanem illeti az ép Ugy a kdzoktatasi kormanyt, a
miatt?! — A londoni ,,Pali Mail* czimu lap, Gladstone minis- pesti izr. hitkozséget, az orsz. izr. tanit-egyesuletet, az or-
terelndk legmeghittebb kozlonye, melyrdl e szerint fol nem szag ¢sszes képezdei tanarai, a hazai zsidé kozségeket,
tehet6, hogy az oroszok irant elfogult, egy szemtanu tudo- de még az egész magyarorszagi tanitésagot is. — Mind
sitdsat kozli az oroszoknak a zsidokkal szemben elkdvetett ezeket nem Csupé_n tanitvényi halaérzetbol mondom ell
garazdalkodasaikrol. A tudosité szlletett angol, protestans mint tanitd s az 6 szellemében mikodd tanitd, de kilono-
vallasu s zsidokkal semmiféle rokonsagban nem all: évek <en mint ember, ki az embert miikodése szerint szokta
Ota nagykereskedést folytat Kievben. E varosban egész megitélni, tartottam kotelességemnek ezen észrevételeimet
hazsorokat latott, melyek annyira le voltak rontva, hogy az ideiglenesen megalakult rendezé bizottsagnak és a fol
bennok lakni nem lehetett. A hatosagok mindenkep megga- sorolt testiileteknek figyelmébe visszaidézni azon remény-
toltak, hogy a garazdalkodasokrol valo hirek el ne terjesz- pen hogy az érdemes s koztiszteletben allé férfia irantvalo
tessenek, de a tudosito a leghatarozottabban allitja, hogy elismerésiik és halajuk adojat érdemeihez méltéan le fog-
a hatésdgok meg sem Kisérelték a cs6cseléket ved munka- jak roni.
jaban megatolni. A gyilkossagok szamit tudositdé nem tndja — N&than 1zsak p-JT -) az egykori hirneves
meghatarozni, de més tudésitdsok harminezra teszik. A ha- héber k(‘jnyvkereskedé meghalt januar 30-an életének 101.
téségq_k__b[]nbs tétlens,ég ¢ vilégosar) be van '_bizoryyl’t.\./a,, S évében. A boldoguilt, k’i egészen az utolsd napokigjé egész-
azon Urugy, hogy a nep és katonasag kozti 0sszeUtkOzest qsonei srvendett, a fovaros legjotékonyabb emberei kozé
akarok kikeruini, megczaf(_)ljg az a teny, ho_gy_ ,tUdPS'tO al’- tartozott. Ggyermekei nem voltak, miért is rokonait része-
tal felhozott esetben egy zsido haz rubeiyni ajandekkal ra .« atyai gondoskodasban, s azokat egyt6l egyig allasba is
bizta a katonatisztei, hogy két katonat adott melléje, kik helyezte. Igen jellemz6 reé nézve az is, hogy 70 éven at

*) Mar meg is tortént. Szerk. lakott a marokkdi hazban. Béke lengjen porai folott!
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