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A zsidok statistikajahoz.

Méar tobb oldalrdl emlittetett, hogy a zsidok és azon
népek kozt, melyek keblében amazok élnek, lényeges
kulonbségek léteznek a statistikai eredményekre nézve.
A M. I. is kozldtt néhany héttel ezel6tt kivonatot az
. Ethnological Journal™ utols6 szamébdl. Most
azonban mas folydiratbdl ugyan e targy felett kivonatot
adni szandékozunk, melyben azon észleletek értékesit-
tetnek, melyek mas orszagban hosszabb id6 alatt, na-
gyobb zsid6 népességet illetdleg, tétettek. Ertjik azon
levelet, melyet Hopf G. tandcsnok ur Gothaban
‘riz angol Assurancé Magazine'-hez intézett. Ezen

ijsag kelte 1853, aprilis havardl szol. Ezen levélben

opf ur azt allitja, hogy az altala Poroszorszagban tett
statistikai észleletek 1816—1843-ig terjednek, és azt mu-
tattak, hogy Poroszorszdgban 5—6 szazalékkal tébb fid
sziletik, mint leany, holott a zsidéknél a leadnyszileté-
sek aranya ugy all a fiukéhez mint 100: 111,21. LA
fiszlletések, igymond szerz8, oly fokban voltak tulnyo-
mok, min6ben mas fajoknal azt sohasem észlelték.ll Mel-
I16zvén azon célszeritleu indokolast, melylyel szerz6 ezen
rendkivili tényt megmagyarazni igyekszik, mas statis-
tikai tineményeket is emleget, melyek a zsidé faj tulaj-

idonaitilletik, és err6l szerz6 sajat szavait ezennel idézzik.

,»Poroszorszagnak zsidé lakossaga, és alkalmasint
més orszagoké is, més nevezetes rendellenességeket mu-
tat fel. Altalanosan elismert tény, hogy az ujdon sziilétt
fiuk kozal életdk elsd évében szamosabban balnak el
mintdz djszdlott leanyok koézul, p. Poroszorszagban
116: 110. Tekintve a fiuknak a zsidék kozti talnyomo-

sagat, azt kellene feltenniink, hogy az 6 gyermekeiknél
az elsd életévben nagyobbnak kellene lenni a halandésag-
nak mint a lakossag egyéb osztalyainal.De mindazaltal épen
az ellenkezd all be. Az egész porosz kiralysagban az elsé év-
ben az Gjszuldttek 17,3 szazaléka hal el,a zsidok gyermekei
kodzll csak 13 szazalék. S6t mi még tébb, a halandésag ezen
kisebb aranya a zsid6 gyermekeknél épen csak szileté-
siknél j6 el6, mert 6sszes gyermekeiknek csak 2,5 sz4za-
léka szlletik halva, holott ezen arany az ¢sszes lakossag-
nal 3,5 szazalékra rug.

Hasonl6képen a kés6bbi életkorban a zsidoknal ki-
sebb a haland6sdg. 100 él6 porosz zsidora esik évenkint
3,5 Bzilés, valamint évenkint 2,1 halalozas, tehat a szilési
felesleg : 1,3.

Az Osszes lakossagnal ezen arany maskép allott. A
szulési ardny 4,0, a halédlozasi arany pedig 2,8, tehat a
szulési felesleg csak: 1,2.

Az egész lakossagnal 100 megholt kodziul a 70. évet
11,71 érték el, a zsidok kozt 15,40. Szabatosabb adatok
hianyoznak.

A halva szuldttek és az els§ évben meghaltak arany-
lagos kis szama onnan volna magyarazhatd, hogy zsido-
nék csak ritkan végeznek hazukon kivili nehéz munkat.
Ok legtdbbnyire évatosan élnek terhességik alatt, és a
szoptatas alatt kisdedeiknek gyengéden viselik gondjat,
holott a keresztyén ndék tobbsége, vagy nehéz foldmive-
lési, vagy méas gyengité munkéaval foglalatoskodvan, az
id6jaras mostohasaganak ki vannak téve, és semjBi
rol, sem gyermekukrél kell6képen nem gondosk

A masik tény pedig az, hogy a zsidok nagjj[®
bar nagy szegénységben él b a szukdlkodéskl
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meinekki van téve,mégis aranylagos magas kort érel; ha
csak mélyebb élettani okokon nem alapul,onnan volna ma-
gyaradzhatd, hogy 6k tébbnyire mértékletesen élnek, és
hogy nagyobb részt a szeszes italokat csak igen gyéren
hasznéaljak. Egészben véve a zsidok példajaigen alkalma-
tos annak megmutatasara,hogy hany élet tartathatnék meg,
ha a terhes és szoptaté n6k nagyobb 6vatossaggal volna-
nak életok irant és ha a lakossag tobbségénél a szeszes
italok hasznalata észszer(ien korlatoltatnék.

Tekintve ezen tényeket arra érezzuk magunkat fel-
jogositva, hogy a zsidéknak hosszabb élettartamat tulaj-
donitsunk. Oket tehat szivesen lehet befogadni az életbiz-
tositasi tarsulatokba."

Hozza adhatjuk ehhez még, hogy a szerz§ észlelési
tere tébb mint 200,000 zsidora terjeszkedett Ki.Kivanatos |
volna, hogy mas orszagokban is hasonl6 furkészések tor-
ténnének,miéaltal még alaposabban bizonyulna be az,hogy
a zsidok statistikdja tobb tekintetben eltér a népesség egyéb
osztalyaitdl és nem épen a zsidék hatranyéra.

—k—k.

A zsidénép 6si s jelenkori nyelvei s
azoknak viszonya az egyes irodal-
makhoz.

Deutsch Henrikt6l.

Miel6tt a zsidék hajdani és jelenkori nyelveir6l sz6-
landnk, legyen szabad el6bb a nyelv fogalméat nehany
szoval megallapitanunk.

A nyelv az ember ama tehetsége, melynél fogva
képes gondolatijait kifejezni: de a nyelvben az emberi
szellem egész kincse is rejlikl — A nyelv a gondolkodé
egyén lelki tehetségeinek fejleszt6je; de egyszersmind
egy egész nép nemzeti szellemének hi képviselGje is!
— A nyelv amaz isteni sugér, mely altal az emberi szel-
lem vilaga kifelé arad; de egyszersmind a nemzeti szel-
lemnek tiszta tukre, melyben minden nemzedéknek
szellemképe leghivebben mutatkozik. — A nyelv ama
kimondhatlan erf, melynek segélyével az emberi szel-
lem mély aknéaiban elrejtett kincsek napvilagra hozat-
nak, de egyszersmind ama kiapadliatlan szellemi folyam,
melynek partjain a nemzet kés6 ivadékai tlnek s udité
tapot meritnek lelkdk és szellemik meger&sitésére! —
A nyelv természeterd, de a nyelv a nemzeti szellem szi-
leménye is! — A nyelv, mint a gondolat megtestesitdje,
szellemi eszk6z, mint a nemzeti szellem tartalmazdja pe-
dig a nemzet irodalmaval azonos !

Ezennel a nyelvnek csak ezen utolsé értelmében
fogunk szoélani.

Valljon a héber nyelv volt-e az els6 nyelv, melyen az
els6 emberpar, Adam s Eva, s ennek ivadékai beszéltek,
ezt sem allitani sem tagadni nem akarjuk. Az 6sszeha-
sonlitd nyelvészet s a torténeti kritika a semiticus nyelvek
kozott a chaldeai vagyis az aram-nyelvet allitja legré-
gibbnek. igy tehat a tudoméany szerint az aram-nyelv
els6bbséggel birna a héber nyelv folétt. Mas részrél pe-
dig, ha e targyat bibliai szempontbdl tekintjik, azon né-
zetnek kell hodolnunk, miszerint a héber nyelvet illeti az
els6séqg, lévén ez tudomanyos szempontbdl is iga-
zolhaté.

A halhatatlan Mendelssohn, M6zes 6t kényvének re-
mek forditasat megel6z6 el6szavaban a kdvetkez6t mondja:

LA szent nyelv, melyen a 24 szent kdnyv Iratott s melyek-
kel ma is birunk, azon nyelv, melyen Isten Adum, Kajm,
Noah és szent satydinkhoz szélt. Ugyanazon nyelven hir-
deté a tiz igét aSzinai hegyen. Ugyanazon nyelven szélt
Isten MOzes s a tébbi josokhoz. Mar ennélfogva is — gy-
mond — megérdemli, hogy szent nyelvnek neveztessék.|
Erre még kdvetkez6 mondatot is idéz a talmudbdl, a mi éi fé-
kezésiinkre nézve a legnagyobb fontossaggal bir. ,,Rabbi
Pinchas — Ggymond — s rabbi Chiskia mondéanak . vala-
mint a Thora hirdettetett szent nyelven, ép Ggy a vilag is te-
remtetett a szent nyelven (azaz mar a vilag teremtésénél Is-
ten Adamhoz héber nyelven sz6lt), mert — igy folytatja —
hallottad é mar valaha, hogy Z~i-bél «re™o?-bol
av(>wn" ; gabrah-bol gabrata képeztetnék, csak .,is“ név-
b6l képeztetik ,isa.“ Innen kdvetkezik, hogy méar a vi-
l4g teremtésekor a héber nyelv hasznéaltatott Erre meg-
jegyzi Mendelssohn, hogy a thoraban el8fordulé tulaj-
donnevek megcéfolhatlan bizonysagot tesznek arrél,
hogy a héber nyelvnek valdban a legrégibbnek kell len-
nie, minthogy a tulajdonnevek le nem fordithaték; latjuk
pedig, hogy a thora minden tulajdonnévnek okat is adja,
p. Adam ,adamal({’-bél, Chava ,.chaja“-bdl stb. Es igy
Kain, Seth, Hebel. Noah, Peleg stb. tulajdonneveknek
oka meg van adva, mi pedig egyedul héber nyelvben tor-
ténhetik, hol a tulajdonnevek s ezeknek magyarazata ha-
sonhangzatu szavakbél &llanak. Mas nyelvben pedig,
melyre a thora mindeddig fordittatott, a tulajdonnevek
csak igy maradtak, mint az eredeti héber nyelvben, s
azokban a személyek s targyak elnevezésének okéra az
ember t6bbé ra nem ismer, mi donté bizonysaga annak,
hogy a személyek s targyak els§ elnevezése héber nyel-
ven tortént.

Eszerint tehat nemcsak bibliai, hanem még tudo-
manyos szempontbdl is allithatjuk, hogy a héber nyelv
a legels 6. De ha mindazaltal az dsszehasonlit6 s ratio-
nalis nyelvészet azon eredményre vezet, mely szerint az
aram-nyelv id8sebb,e véleményt annal kevésbé kell elvet-
nunk, mivel maga a talmud is azt allitja, hogy Adam,
az els6 ember, aram nyelven beszélt legyen. Nem aka-
runk ezen Ugyr6l tizetesebben szdélani; csak azt akarjuk
ez izbeu Allitani, hogy a héber nyelv, ha nem is a leg-
els 6, de mindenesetre azon nyelv, melyen szent Gsatya-
ink beszéltek, s melyen Isten kinyilatkoztatott térvényét
Szinai hegyén hirdeté.

Ep oly bizonyosnak mondhat6 tovabba az is, hogy
Abraham Kanaanba valé megérkeztekor mar magéaval
hozta a héber nyelvet, mert latszik, hogy Abraham Ka-
naan lakosaival, kik héberil beszéltek, kozlekedik, s6t
baratsagos szovetséget is kot vel6k, a nélkil hogy koz-
benjard tolmécsra szikség lett volna! Igen érdekes vol-
na mindenesetre az elsé id6épontot kifurkészni, melyben
Abraham héber nyelven beszélni kezdett, minthogy
fol nem tehet6, hogy mar gyermekkoraban anyanyelve

yanant hasznalta légyen, miutdn szil6i Urkasdimban
aktak, hol Abraham szlletett s folneveltetett, s6t
egy hagyomanyos legenda szerint sok viszontagsaggal
is kiUzdétt; ki nem ismerné azon, a mi lithurgiank-
ba is Aatszivarg6ét! mondat, mely szerint Nimréd 6&s
atyankat tiizes kemencébe hanyatta azért, mivel az egy
Isten 1étét hirdeté, s Nimrdod balvanyait megveté ?! Nim-
rod pedig — mint tudva van — Babylon els§ Kkiralya
volt, a hol pedig nem héber, hanem chaldeai nyelven
beszéltek. lgaz, hogy mar Abrahdm atyja odahagyvan

Chaldeéat csalddjaval egyutt Charanba k6lt6zék: deCha-



ranban is csak azon nyelven beszéltek, min annal kevés-
bé kételkedhetink, mivel tudjuk, hogy Lé&béan, ki szin-
tén Charanban lakott, aram nyelven beszélt, nevezvén a
helyet, hol Jakobot utolérte NriHnt™ T ’-nak, mi pedig
nem egyéb, mint a héber "jy 51 szészerinti aram fordi-
tasa. Latjuk tehat, miként a héber nyelv keletkezése a
legrégibb id6k sotét homalyaban rejlik, s csak akkor lat-
juk azt vilagosan, mikor mar egész fényében szemink
elétt tindoklik! ;

Kovessuk tehat Abrahamot és csaladjat Kanaan fol-
dére, hol 6t csaladjaval egyutt a héber nyelvet hasznalni
latjuk.

Mennyire fejl6dott légyen a héber nyelv mar 6sa-
tyanknak Jicchaknak idejében, leginkabb azon aldasbdl
dertl ki, melyet Jakobnak adott, s melynek szdszerinti
forditasa igy hangzik: ,,Adjon neked a mindenhaté az
ég harmatdbol, s a fold kovérségét, gabnat s mustot
b6ségben. Népek szolgaljanak neked, s nemzetek hajol-
janak meg el6tted. Légy fivérednek ura, s boruljanak le
el6tted anyad fiai; atkozodidat atok, s aldoidat aldas
érje!* Mennyire Kkifejlettnek kell valamely nyelvnek len-
nie, mely nehany széban annyi szépséget s er6t rejt
Mint kell tovabba egy csalad miveltségi fokardl itéIniink,
melynek feje 123 éves kordban egy kdzénséges lakoma al-
kalmavat fiat ily magasztos toasttal tudja folkdszonteni! E
folfogasunk, mely szerint az idézett mondatokat 6satyank-
nak tulajdonitom, legkevésbbé sem ellenkezik athora inte-
gritasanak hittételével, mely hitink egyik alapjat
teszi. Jakob haldlos 4gyéan fiai- s unokai részére osz-
totta aldasat, valamint Mdzes s lzrael népe a vorés tenger
mellett énekelt dicséneket sz6r6l szdéra énekelhették a
nélkil, hogy az Aaltal a Tliora épségén legkevésbé is
csorba ejtetnék.

Valamint &satyank Jiccliak gy ennek fia, Jakob s
gyermekei is héber nyelven beszéltek. Jakobot latjuk
ugyan Mesopotamidba, tehat Aram foldére utazni s ott
20 évig id6ézni, de Jakob azért anyanyelvét nem csak
hogy el nem felejtette, hanem hiven apolta s gyakorolta
is. De legbiztosabban tudjuk ezt a mar fénebb is érintett
idézetbdl, mely szerint Laban a helyet, melyen Jadkobbal
frigyet kotott, aramul nevezé, el Jakob pedig héberul.
Ezen megjegyzés barmily jelentéktelennek latszassak is
elsd tekintetre, még is igen nagy fontossaggal bir, miutan
abbdl kdvetkeztethetni, hogy az aram s héber nyelv méar
Jakob idejében szorosan el valanak egymastdl kulonitve,
valamint azt is, hogy Jakob csaladjaval egyitt Charan-
ban a héber nyelvet hasznalta. —Jakob szdmos csaladja

z

héberil beszélt. Jozsef, ki 17 éves koraban Egyptomba
kerdlt, ott az egyptomi nyelvet is megtanuld, sét igen
hihetd, hogy tronraléptekor mar jol értette is. Midén fivé-
rei gabnavaséarlas végett Egyptomba jottek, koztok s
Jozsef kozt tolmécsot hallunk ugyan, de ez nem azért
alkalmaztatott mintha J6zsef a héber nyelvet nem értette
volna, hanem azért, hogy fivérei 6t meg ne ismerjék.
Oseink Egyptomban valé tartozkodasuk alatt héberiil
beszéltek. — Ugy latszik, hogy tébb egyptomi sz6t vet-
tek foél, s6t a thoraban is mint a langeszl Aben-Ezra igen
helyesen megjegyzi egyptomi szavak s nevek fordulnak
elG;p. “j“|D mi héberul n'3-vagy "fi>ori  n'3-nak
neveztetik; igy e szavak is: TOJZB 11053 nem egyebek
mint az egiptomiP-sont-em Ph-anech, melyek ,,az élet
fontartojat® jelentik; de ezen egyes szavakon kivil
Oseink Egyptomban val6 tartézkodasuk alatt kizéarélag
a héber nyelvet hasznaltdk. Hogy pedig a kifejlettség
mind fokan allott a héber nyelv Egyptomban, legjobban
kitetszik Jakob haléla el6tti aldasabol, valamint ama ma-
gasztos énekb6l, melyet Mozes saz izraelita nép Egyp-
tombdl valé kikoltozésékor a vords tenger mellett zen-
gedeztek. Bolcseink nagyra dicsérik @seinket azért, hogy
oly szorosan ragaszkodtak anyanyelvikhoz! Harom do-
logért — Ggy mondjak — szabadittattak meg G&seink
Egyptombdl; mivel fel nem cserélték anyanyelviiket méas
nyelvvel, mivel meg nem valtoztattak neviiket, s mivel
nemzeti ruhdzatukat is megtartottdk. Nem bamulhatjuk
eléggé bolcseink mély belatasat, midén ebbeli észrevéte-
luket olvassuk, mely szerint 6seink azért valanak méltok
a megszabadulasra, mivel nyelviket hin 6&rizték. Hany
miveit ember van a mai folvilagosult. el6rehaladott id6-
ben, kiknek oly helyes folfogasuk lenne a nemzeti nyelv
jelent8sége- s horderejérdl ? A nyelvet kdézdnségesen va-
lami kilsé dolognak, divat targyanak tekintik, melyet fol-
cserélni, s egy masikért kénye-kedve szerint odaadni le-
het; holott egy nemzetnek nyelve annak életerét teszi,
azon az id6 altal le nem rombolhaté nemzeti emlékjelt,
melyen a nemzet jelvonasai a legesalhatlanabbul ismer-
het6k fél! igy tehat bolcseinknek igazuk van, ha azt al-
litjak, hogy 6seink nemzeti nyelvilk hi 4polasanak érde-
méért lettek szabadokka ! Mindaddig, mig atyjaik nyelvét
hasznaltadk, atyjaik szelleme is élt szivikben, s mig a
szent nyelv hangjai zengedeztek ajkaikrdl, addig a szent
nyelv hatalma sziviket atjarta, s minden faradi sanyar
s er6szak nem volt képes a szabadsag mellett hevil6 ér-
zuleteket szivukbdl kioltani.
(Folytatjuk.)

TARCA

Pénteki levelek.

Pest, december ho végén, 18G3.

Uj év! Mily kulonos varazs nem rejlik eparanyi két szoban !
Mintha csak zord sivatagon &t hosszi ideig folytatott vandorla-
sunk utén bajos ttindérkert elé érnénk, hol a tikkaszt6 hd&séget,
hiivés hajnali szell§, — az izz6 homokot, illatoB virdny, — a vi-

har éktelen Gvoltését, lagy fulmiledal valtja fel ; hol hiis forra-
csergedez, mely Udit6 nedvével faradt tagjainkat felfrissiteni, lan
kadt er8inket feléleszteni, 6sszesorvadt kedélyunket ismét felvi-
ditani igérkezik. Mintha csak valamely szentély zart ajtaja el6tt
allnank, remény és félelem kozt varvan annak Kkinyiltat, hogy a
szentély belsejében vélt dv, jolét s boldogsag egész 6zonével
rank aradjon.

Uj év! MHy véarakozésteljesen néznek jottének eléje,mennyi



reményt nem csatolnak hozza, és mennyire nem kell a varako-
z0knak és reményked6knek rendesen csalatkozniok!

Ezer nyolcszaz hatvannégy! Valljon mit rejt ez méhében?
Hozand e szamunkra valamit? Vagy ugy ttinendike le ez is, hogy
a jovenddbe vetett reményeink valositasat ismét csak kovetSitdl
leendénk kénytelenek varni ? Es ha véarakozasunknak nem is fe-
lelne meg teljesen, valljon fog e csak egy lépéssel is kdzelebb
hozni benniinket ama célhoz, melyet ez utébbi évszazad oly
csalardul hol kdzelebb hoz felénk, hol ismét kétBzer annyi tavol-
sagra vett ismét vissza télink.

Ezer nyolcszaz hatvannégy | Valljon napsugaros év lesz e
melynek jatszi fényében a fiirge méh zsongva szedendi mézét, s a
lég szabad dallosa vigan esattogtandja dalat, — vagy kod bo-
ritandja-e a lathatart, melynek palastolé szarnyai alatt bagoly és
denevér bintelendl Uzendik kajan jatékukat? Fog-e az értelem
vilaga oly Kiterjedést nyerni, hogy az elGitéletek vastag rétegeit
sikeresen altaljarva, az illet6ket méltanyossagra és igazsagra ta-
nitani képes leend ? Sziikséges leszen-e a pokokkal, legyekkel és
hasonneml rovarokkal val6 kelletlen viaskoddsunkat tovéabb is
folytatnunk ? . ..

Ezek utan engedje meg t. szerkeszt6 ur, hogy rendes ,,pén-
teki" munkdmhoz altaltérjek.

Azaz, hogy el6bb ,,boldog uj évet* kivanok!

Igenis, boldog uj évet! mert habér hitfelekezeti szemponthdl
véve, nem is most volna az uj évi Udvozletek id6pontja, 1évén erre
nézve minden jambor zsidd ember részére Tisri ho els6 napja ki-
tlizve, — mindazéltal a szerkeszt&ének boldogsagos uj éve
mégis csak most kezd6dik, — azaz, hogy kezd6dhetnék.

Ezért kivanok tehat a szerk. urnak jelelenleg is boldog uj
évet, mely kivanatnak értelme tulajdonkép oda megy ki: hogy
adjon az ég mentil tébb — el&fizet6t-

Igaz ugyan, hogy ez oly egy kivansag, mely, s kivalt mai
napsag, csak nagy ritkan szokott teljesedésbe menni, amde azért
még sem teljesen lehetetlen. Ha tisztelt hitrokon hazamfiai k6zol
azok, kik kualfoldi izr. lapokat draga pénzen jaratnak, azok
helyett, vagy ha kifutja, azok mellett, a honi bajvivot is ér-
demesitenék partolasukra, mely pedig 6ket azoknal sokkal koze-
lebb érdekli, 1évén sajat kdzvetlen érdekeik sz6sz4l6ja, s nem
is tekintve a népesség szamaranyat, csak a tehet6sbek szanhat-
nak magukat az oly csekély aldozatot igénybe vevd partolasra,
akkor a magyarhoni izraelitdk el6harcosa nem jonne azon sajnos
helyzetbe, hogy elegendd részvét hianydban, a pélyatéren csak
nagy nehezen kiizkédhesBék elére, vagy épenséggel arrél lelépni
kénytelenittetnék. ¥

De csak most veszem észre, hogy a nekem szant térb6l mar
egészen kifogytam, a nélkil, hogy sajatképi foladatomhoz lattam
volna. Reményiem azonban, hogy a szerk. ur ez egyszer szives
elnézéssel lesz irantam, mar csak azért is, mivel hihet6leg még
tobbszor lesz alkalmam ez uj évvel foglalkoznom; mert péntek
napjan allitvan épen be, egyenest belefutott ezekbe a leve-
lekbe. Go'ldjahn Karoly.

*) lIgaz; ha meggondoljuk, hogy e hazaban négyszazezer
azoknak szama, kiknek érdekeit a ,M. Iképviseli, alig hihet
mennyi nehézséggel vagyunk kénytelenek kizdeni, csakhogy
foDtarthaisuk. Ha honi hitsorsosiiiknak csak minden ©zr0dike
vagy pedig csak minden 16061080; hitkdzség el6fizetSink soréba
&llna, a lap elegendé erbvel birna, hogy feladatanak agy feleljen
meg, miként az sajatlag 6hajtasa volna. Szerk.

Frakk és dolméany kozt.
Beszély.

Irta: Dux Adolf.

Csak egyike vagy masika a falubdl kijar6 parasz toknak g
egyéb mezei munkasoknak kdszontétt be a majusi reggel haj-
nali draiban a falu ,,zsid6as8zonyanal“, hogy magat utravaléval
ellassa. Ritkdn haborgattak, s csak kevés félbeszakitassal enged-
hette magét at gondjainak és szemléleteinek. Ez utébbiak egy
teljes fekete férfidltozéket illettek, melyet kalméar boltjanak tam-
jara maga elé teritett volt. Es e fekete frakk, e fekete bérsony
mellény, széval mindazon egy elegans férfidltozékhez szikségel-
tetett egyes részletek legkevésbé sem tartoztak azon arucik-
kek kozé, melyek a ,,zsidéasszonyu nak a Tisza mentében mesz-
szire elhirestlt boltjdban kaphatdk voltak. Ez egyike volt azon
falu helyeken nem ritka ugyndkségeknek, melyek els6 latszatra
csak vegyes kereskedéseknek tetszenek ugyan, hol mindennemdi
élelmi szerek, iparcikkek, s a falusi legények és leanyok kaoér-
sdga és hiusaganak szant pipercnémiek aruitatnak, s melyekért
olykor kegyelembdl vagy egyéb tekintetekb6l készpénz gyanant
kisebb mennyiségl nyerstermékek fogadtatnak el, kevés gyapju,
egy zsék gabona, egy artatlanul legyilkolt borji vagy birkanak
utols6 hagyatéka, borju- vagy birkab8r—mind csekély targyak,
melyek magukban véve az illet6 Ugynokségnek, kozelebbrdl te-
kintve, nem valami kilénos tekintélyt kolcsondznek, de melyek
ezen a faluban oly igénytelen pontra aunal inkdbb vonjak tiszte-
letteljes figyelmét a tovabb es6 termény-rakhelyeknek, hova to-
megesen szallittatnak. A falubeli parasztok el6tt Kis Eszter
csak a ,,zsidoasszonyl volt, kinél pénzért, kevés gyapjuért, stb.
helylyel kozzel hitelbe is, pantlikét, palinkét, gombostiit, pipat
sat., sat. kapui; Szegeden azonban, Szolnokon, s6t még Pesten is,
tisztelettel beszéltek kereskeddi soliditasarol, okossagarol és jar-
tassagarol, hat még vagyonardl. Mentiil kevesebbet tudtak az em-
berek erre vonatkozélag, annal mesésebb dolgokat beszéltek K is
Eszter vagyonarol. A kdzvélemény azonban nem tudott ez irant
hatarozott nézponton megallapodni. Valamint a biganycseppek,
Ugy lépkedtek a zéiusok Kis Eszter vagyona koril, majd na-
gyobb mennyiségben, s akkor szazezrekkel birt, majd ismét ke-
vés volt a zérus, s akkor legfdlebb tizezer forintnak volt birto-
k&ban. Annyi bizonyos, hogy megegyeztek abban, miszerint Kis
Eszter szép vagyonnal rendelkezik. Oly emberek, kik vele érint-
kezésbe jottek, azt is szoktak volt még hozzatenni: ,,Es milyen
szép asszony még; kar érte valdban!" Azaz: Kér azértki e 37—38
éves, még mindig szép, derék, s a mellett, mint mar mondodk, va-
gyonos 0zvegyet feleségill nem kaphatja.

Nem csak egy megfelel6, s nem is teljesen megfelel6 koru
6zvegyember igyekezett volna, hogy ezen mindenkép oly jelesen
ismert asszony szivét, kezét és vagyonat megnyerje — hahogy
ezen becses jOszagok, emberi torvények szerint, egyaltalaban
megszerezhet6k lettek volna. Kis Eszter azonban nem
tudta, ha valljon 6zvegy e vagy nem? Mert férje ezel6tt mint-
egy tiz évvel, akkoriban hirhedt jatékos, megszokott, s az-
Ota hirét tobbé nem hallotta. Tehat az irant is megegyeztek
volt, hogy a sokat emlitett asszonynak megszerzett vagyo-
nat maga s fiarészére kell,hogy megtartsa. Csak egyetlenegy
pontot nem tudtak Kis Eszter gondolkozasaban és elja-
rasdban megmagyarazni azok, kik vele foglalkoztak. Elég va-
gyonnal birt — ez mar bizonyos volt — hogy falubeli kicsinyes
Uzletén tuladvan, a varosban eéget alapithasson, mely vagyonos-
saga, kereskeddi szelleme és hitelénél fogva, bizonyara nem a leg-
u tolsdk kozé tartozandanék. Ezt mar fia irdnti tekintetébdl is kel-



lett volna tennie, kit a varos Uzleti vilagdban kodzelebbrél nem
ismertek ugyan, de kir6l azon bir keringett, hogy anyjanak dere-
kasan kezére jar, és kinek nem csak egy jomodu keresked6 lea-
nyat szivesen adta volna néal.

Ennyit tudtak tehat kisebb-nagyobb pontossaggal Kis Esz-
ter korilményeir6l; azt azonban bizonyosan tudtak, hogy [esen
asszonynak keresked6i miikodési kore nem terjedt ki a ruhakra,
legkevésbé pedig finom, vérosi ruhdkra.

Mi kdze volt tehat a majusi reggel rézsas o6raiban, vagy
egyébkor is, ezen ruhadarabokhoz? Egyikét a masik utan maga
elé tartja, és szomorl vonassal a szépen metszett szaj kordl
rdmered; és ekkor a fajdalom és 6romnek vegylléke sugarzik
vissza arcarol.

A boltha vezet§ szobabol erds lépteket hallott, s mintha
megijedne, a ruhdkat ismét a tam ala tévé. Csakhamar azonban
jobban meggondolta magét, s a szép fekete barsonymellényt is-
mét feltette; ekkor a tamnak egy elrejtett fidkjat nyita ki, kivett
bel6le egy jol 6rzott tokot, s ebb8l megint arany zseboréat, hosz-
szu, arany lanccal. Mindkett6t az el6tte fekv6 ruhadarabra illesz-
tette, oly médon, mintha annak él6, buszke visel6je foldiszitette
volna magat ez ékszerrel; a ruhadarabot 6rastul, lancostul a le-
veg6be tartotta, és monda : Nézd csak Béla, ming szép! probald
csak egyszer meg, s mindazon szép ruhédkat, melyeket szamodra
megszereztem!

E szavak egy kéittlbelll busz vagy huszonegy éves fiatal
emberhez voltak intézve, ki ekkdzben a szobabdl a boltba jott, as

szétlanul — a reggeli Udvozlést bizonyosan mar el6bb mondottak
volt egymasnak — a bolt arucikkeihez tartozd likorivegekbdl
egy pohéarkat teletoltott és Kilritett. A fiatal ember azon vidék-
beli parasztok mddjara volt 6ltdézve; kék posztobdl szlik nadra-
got viselt, magas szar( csizmat, tobb soros 6lompitykés mellényt
és panyokara vetett dolmanyt, mely el6l zsinorral lazan volt 6sz-

szekotve; b6 ingujakat, melyek a kéz minden mozdulatanal hatra
estek, s az erés, munkaedzett kart lattattak; fején széles karimaju

fekete, alacsony kalapot viselt. A pipaszerszamok bizonyos nyeg-
leséggel voltak dvéhez csatolva, s egy bot, mely tokossal a neki-

vagasra és lyukakkal a furulyazasra ellatva, a habor( és béke
mivészeteinek egyarant megfelelt, kiegészité az igazi potyke le-
geny felszerelését. Egy vallara aggatott bértaska azt jelentette,

hogy a fiatal ember a mez6re indul. Ezen 6lt6zékben a legény an-
nal feltin6bb ellentétet képezett a bar egyszeriien, de mégis va-

rosiasan és csinosan 6ltozott Kis Eszterrel, mintan arcara nézve
szakasztott hasonmésa volt neki. Fekete bajuszkaja és napbarni-

tétta arcszine nélkil bizvast ni ruhat oltbetett, s magat a parasz-
tok elétt a ,,zsidéasszony“-nak, a tavol varosi Uzletbaratok el6tt
Kis Eszternek kiadhatta volna. Ugyanazon szdj, mely koril

okossag és szivjosag jatszadoztak; ugyanazon szemek a barna
csillagokkal, melyekb&l ép oly bi mint okos lélek sugérzott ki.

Svaiéban Kis Béla volt, Kis Eszternek egyetlen fia és jobb'
keze, ki épen a végbdl jott, hogy anyjatél némi megbizést atve-
gyen, miutan mez6re indulni készllt. Mar is az illetd kérdéseket

akarta tenni, midén anyja, a varosi ruhdk felvétele iranti felsz6-

litdsaval, 6t félbeszakitotta.

— Mar mondtam neked, hogy nem illik rdm s én nem
teszem!

— Hat gy akarsz, s ugy kelle elparasztosodnod ? véla-
szolt Kis Eszter anyai szigorl hangon, s a kétségbeesés hangjan .
hozzatevé: S ki fogja ilyen parasztlcgénynek leanyéat néil adni ? |

Béla nevetett. ,,Arra raérek még“ monda, s anyjanak, Ki |
ismét elkomolyodva, szemrehanyésait folytatni akarta, csokkal
zarta be szajat.

(Folyt, kov.)

LEVELEZESEK.

Becs, december 22-én. 1863.

A folyd hét egyike azoknak, mely tiizetesen zsidd Ugyek
alkalmabdl, nem csak a helybeli izraelitdkat, hanem a publieisti-
kai koroket is feszlltségben tartd. Egy sajtoéper forog ugyanis
sioban, melyet az allamiigyészség az egyhaz nevében a Werthei-
merféle évkonyv szerkeszt6je, Kompért Lipot ellen folyamatba té-
tetett. A kérdéses évkonyv nehany hét el6tt egy abban dr. Gratz
altal a Messias-monda felett k6zI6tt cikk miatt lefoglaltatott, s miu-
tan dr. Gratz nem lakik Ausztriaban, a per egész sulja dr. Kom-
pertre nehezedik. Az illet6 cikk ugyanis kifejti, hogy Jesaias 53 fej.
sok exegeta Krisztusra vonatkoztatja hibasan és az egész messiasi
eszmét, mely e fejezetbdl deducaltatik, e cikk tagadasba vonja.
A vad eleve az orthodox zsidosag gyaldzasat s Krisztus istensé-
gének tagadasat allitotta fel a blintény targyava; de e vadtél az
allamigyészség utébb eltért s most az allam altal elismert vallas
sértésének cime alatt indult meg.

Mind ennek dacéra nagy fontossagl s érdekii pernek szinét
viseli. Zsidok s keresztyén tuddsok a per megindulta 6ta régészeti
buvarlatokkal foglalkoznak s Jesaias kérdéses fejezete alapos ta-
nulmanyozasok targyava lett.

Legkdzelebbi csiitortokon lesz a perbeli végtargyalas, mely-
hez a helybeli kdnyvtarak régészeti s theologicus osztalyai tobb
anyagot szolgaltatnak mint a jogiak. Még mindig kétséges azon-
ban miné jelleget vesznek fel magukra; ha valljon tlizetesen theo-
logieus mezén fognak-c mozogni, vagy az Ugyet gyakorlati jogi
szempontbol fogjak-e felfogni. Az illet6 theologusok s jogaszok
maig sincsenek tisztaba, de hogy mindkét oldalrdl minden-
nem(i eshet8ségekre el6késziilnek, magéatdl értetédik. A Brunner
contra Kuranda-féle per 6ta nem fordult el§ Ausztriaban ehhez
analog jogeset; de jelen per, ha az emlitettel egyarant érdekes is,
a tudoményos viladgra nézve anndl mindenesetre nagyobb fon-
tossagu.

Nem csekély értelmes kdzonség varja a csiitortoki végtar-
gyalést s publicistikai korokben feszlltséggel néznek az ered-
mény elé.

Nem fogjuk elmulasztani a targyalas tuzetesen zsido érdekd
részét és a per kimenetelét legkdzelebb kozolni.

Ad vocem orthodox-zsiddsag nem hagyhatjuk emlités nélkl
hogy az orthodox zsiddk egyik fatty( kindvése, az u. n. pozsonyi
Clique nem nézhette j6 szemmel, hogy az itt felallitott Beth ha-
midrasban a zsidd tudomany kulénféle 4gai kezdtek apoltatni, és
nem szlinnek meg azt a legalacsonyabb modon gyalazni. S6t Ho-
rowitz rabbi és a Chacham is, kik a talmudot és a halachat ad-
jak el6, ujabb id6kben uldoztetéseknek tétettek targyava. Haaje-
rusalemi herceg jerusalcmi pispok volna, 6 a beth hamidrast
latogatoival s partfogdival egyitt atokkal sujtja vala. Mellesleg
legyen megjegyezve, hogy a lengyel ritust kdvetd hittestvéreink
ez intézetben az el6adasokat gyakran meghallgatjak és a kdnyv-
tart hasznaljak. — fi-

Boroszld, dec- 21. 1863.

Tisztelt szerkeszt§ Ur! A mult évben ,,Véréin z(ir Verbrei-
tung des Judenthums" cim alatt alakult egylet életbe 1éptérdl an-
nak idejében e lapokban mar volt sz4. Ezen egylet az éltala a
téli idény alatt tartatni szokott felolvasdsok ciclusat ismét fel-
vette. A felolvasésok sorat ugyanis Dr. Joel rabbi ur novemb.
hé 17-én ,Saadjas vallasbdlcsészete” cimii értekezéssel nyita
meg. A targyalast megel6z6en értekezé Saadjasnak, féleg ifju ko-
ranak, eléggé nem ismert életrajzat élénk szinekkel ecsetelto, ki-
emelvén kilondsen Saadjasnak az akkori Exilarchus David b.
Saccaj-jal val6 perlekedését, valamint a zsidd tudomanyossag



allasat az 6 folléptekor. Miutan értekez6 Saadjasnak a Karaitdk
ellen intézett iratair6l emlitést ton, attért S. exegeticus s lexicalis
munkaira. Ez alkalommal értekezd Saadjas s Mendelssohn m(iko-
déseit parhuzamba allitotta, s ebb6l azon kovetkezést vonta, mi-
szerint mindketten a biblidnak az illet§ honi nyelvre valo at-
forditasat tartottdk legbiztosb emeltylnek hitrokon kortarsaik
szelleme s mioveltségének éleszt6sére s fejlesztésére; valamint
egyaltalaban a honi nyelvnek meleg vagy lanyha &polasa szol-
géalhat valamely nemzet életrevaldsadga s mlveltségének leghiibb
fokméréjéll. (Ugyanez allitast tette Deutsch H. ur ur hitrokon
hazankfia is az ,,1. M. Egyletében tartott felolvasasa alkalmaval,
miként 6n az lapunk mult szamabdl lathatja. Szerk.)

Decemcer h6 2-an Dr. M. A. Leivy tartott felolvasast ,,a
zsido, féleg rabbinusi, iratok ldozésér6l a 16-dik szézadban.'<
Ertekezd bevezetileg azon legrégibb idék ota, kivaltképen a ko-
zépkor setét napjaiban Ujra s Ujra feltlint, de mégis hasztalan-
nak bebizonyult hierarchicus térekvést tiintet6 fel, mely szerint
a zsidokat, hogy 6ket annal konnyebben meg lehessen tériteni,
szellemi kincseikt8l megfosztani, istennek kedves dolognak vél-
ték. igy maér Justinian a talmud ellen szigord tilalmat bocsatott
ki. IX. Gergely XI. Lajos s IV. Innocens szintén halalos ellenségei
valanak a zsidd szellemi életnek. Ezt eldrebocsétva értekezd tu-
zetesen targyalja a tudos Reuchlin Janos és Hoogstraten Jakab
koIni dominicanussal szovetkezett kitért ‘zsido Pfefferkorn kozt
folytatott, tiz évnél tovabb tartd toliharcot. Ehhez legkdzelebbi
alkalmat szolgaltatott Reuchlinnek (1451—1522) a héber nyelv
meleg &polésa s buzgo terjesztése. Fontos allomasa — a ,,Schwa-
benbund" elntke volt, — nem vonta el Reuchlint az ¢, f6leg a hé-
ber nyelv buzgé tanulméanyozasatol, mely utébbiban Véssél J&-
nos a hires Pico de Mirandola s a kir. orvos Heohiel Loans Ja-
kab (zsidd hit(i) voltak tanitoi. Kitartd igyekezettel, Renchlin min-
den elditélett§l ment nézetet kapcsolt 6ssze. — Pfefferkorn,
Reuchlinnak a héber nyelv és zsidésdg eme partolasat kancsal
szemmel nézte, s igy megérkezettnek hitte a varva vart alkalmat
arra nézve, hogy a mar rég taplalt, de elfojtva tartott zsidogyu-
l6lelét, természetesen hazugsag s albodlcselkedés utjan, indokol-
nia s nyiltan bevallani lehessen. Pfeff. tehat ,,Judenspiegel, Juden-
beichtc u. Judenfeind"” cimti ropiratdban azon allitassal lépett
fol, miszerint az 6 testamentom, a sz. iras — Mozes 6t kényvé-
nek egyedili kivételével, — de még sokkal inkabb a rabbinusi
iratok, mint babonaval telvék s a keresztyén vallast veszélyezte-
tok, tokéletesen Kiirtanddk. Pfeff. az obseurans Hoogstratenne!
szOvetkezve ezen a kér. vallas érdekében felhozott pium deside-
rium valdsitasat annal inkdbb surgették, mert azon reményben
éltek, miszerint a zsidok, hogy szellemi kincseikr6l a fenyegetd
veszélyt elharitsdk, kétségkivil anyagi kincseiket engedendik
altal, s igy legaldbb pénzzsarolas koszornzandja szerény keresz-
tyén buzgalmukat! — Azonban igen csalddtak; mert Reuchlin ki
a csaszartdl e targyban itélébiréul neveztetett ki Oket, ,,Augen-
spiegel"” iratdban pelengérre allitotta. Erre az ellenpart az ,,Au-
genspiegel“-t Kolnben az Auto-da-fével tisztelte meg 1514. Most
Gjélag heves toliharcra kerilt a dolog, a megsebzett arszlan Kki-
szemelt zsakmanyéara a gyozedelem teljes 6ntudatdban rohant.
Reuchlin most becstiletbeli dolognak tarta elébbi véleményét nem-
csak fentartani,hanem minden moralis erejével keresztil is vinni.
Es csakugyan Eurdpa felvilagosultabb tudésainak nagyobb része
Reuchlin zaszlaja ala sereglett. A dolog ezen tényéalldsa mellett
X. Le6 papa egy?,,mandatum de supersedendo” kdzzétételével a
vitat Reuchlin értelmében befejezettnek nyilvanita. igy gyézott a
humanitas a kajansag felett!

Papnoveldénkrél, valamint mas egyébrél is — legkdzelebb.

Kohut Sandor.

Miskolc, december hdéban 1863.

Az mér csakugyan fait-accompli, hogy a miskolci izr. hit-
kdzség uj imahdzunk épitését egyértelmflleg hataroza el, valamint
azt sem lehet tagadni, mit egyébként a jegyz6kdnyvbél is bebi-
zonyithatni, hogy a hitszénokot és uj kantort is egyhangulag fo-
gadtadk fel. Mi lehet tehat az, a mi hitkdzségiink egy toredékét
minden aron kiméletlen felforgatasara unszolja mindannak, mi
eddig jogosan és torvényesen volt megdllapitva és elhatarozva.

A szikszbi és szentpOteri rabbik egy kolozsvari papi ver-
seny alkalmaval a miskolci férabbi fidnak ellenjavaslata folytan
kudarcot vallottak, és az &llomast a két versenyz8 kozll egyik
sem, hanem az inki rabbi nyerte el, egy Fischmanu ajan-
latara.

Erthet6 méar most, hogy a szentpGteri rabbi, ki réviddel ez-
el6tt (mire él6 tanG van) a szOszékr6l a szikszdi rabbit mindig
komédiasnak nevezte, most azzal karéltve szorjak az egye-
netlenség magvat kozséginkben és a legvalogatottabb durva-
sagokban tornek sértett hidsaguknak utat.

Tény, hogy a két fanatizdld hatdsagilag feleléssé tétetett,
tovabbi eljarasukra nézve, de a suite haboritlanul (zi tovabb ja-
tékat; végig tekintvén e toredéken nincs ugyan mit6l tartani;
egyeduli fegyvere a nyelv, — corpus jurisa pedig a pentateueh-
nak akarmelyik verse, melyet csodélatos modon ugy tudnak ma
gyarazni, a mint csak akarjak, természetesen azt olvasvan Ki
azokbdl, ami bennok nincsen és a mitjozan észszcl azokbdl kima-
gyaradzni sem nem lehet, sem nem szabad. Uton atfélen téritget-
nek boldog boldogtalant argummentummal vagy egyébbel, hogy
ne jarjon az uj imah&zba, s ha mindez hasznéalni nem akar, fenye-
getodzeshez folyamodnak. igy jart pl. a t. 6-budai rabbi is.

Es a mi kdzségifeldljardink ezért mégis nyugton alszanak,
és édes almaikban e sajnos viszossdg legkevésbé sem zavarja
meg Bket; ¢ tétlenséget sokan, kik gy okoskodnak, hogy ,,post hoc
ergopropter hoc* teli etlenségnek magyardzzak,és igycsak
aggodva tekinthettink a jov6 elébe. Novelik még az altalanos bajt
az a la Pompadour viragos kifejezésli német izr. lapokban utbb
megjelent cikkek, melyek a roppant pipere miatt a féltudés
kozonség eldl elrejtik a valddi iranyt, vagy épenséggel félreér-
tést szilnek. g.

Vegyes hirek.

— Vonatkoz6lag azon Gjdonsagra, mely lapunk 51-ik szé-
maban ,,Liberalismus™ cim alatt megjeleut, s lapunk 52-ik sza-
maban mar Dedk Ferenc ur nyilatkozata alapjan megcafoltatott

a kovetkez6 levelet vettlik :
Pest, dec. 29. 1863.
T. szerkeszt6ség !

A ,,Magyar lzraelitadnak 51-dik szdma a vegyes hirek Ko-
z0Ott ,,Liberalismus" cim alatt megjelent cikke valétlan dolgot ad
el6. — Az moudatik e cikkben, hogy egy féldbirtokos tetemes
foldbirtokat haszonbérbe kivanvan adni, alkuba bocsatkozott egy
izraelitval és azzal az alkut meg is kétotte, — hanem a végle-
ges alairas el6tt Pestre utazvan, ott taladlkozott D. rral, Kinek a
bérbeadas irant kotott alkut elbeszélte. D. ur pedig hallvan, hogy
abirtok izraelitinak adatik haszonbérbe — elszornyuko-
dott és a foldbirtokost a haza érdekében kérte: hogy birtokat
izraelitdnak arenddba ne adja, — mire ama foldbirtokos ur
a bérl6 izraelitanak adott szavat megmasitotta, és a mar kotott,
de még ala nem irt alkut megsemisitvén, birtokat masnak és pe-
dig keresztyén bérl6nek 4000 fttal olcsébban adta bérbe.

Deédk Ferenc ur, ki e cikknek tartalmat semmi részben ma-
géra nem vette, de si m nevehette, — miutén az egész dologrol



semmit sem tudott, a cikkben pedig csak D. bet(i volt kitéve, és
D. betlvel sok mas ember neve is kezd6dik, — maéasok altal 16n
figyelmeztetve: hogy az emlitett cikk irdja valdszinlleg 6t Ki-
vanta értetni a D. bet(i alatt. Felszdlitotta tehat a szerkeszt&sé-
get, hogy az esetben, ha nem 6t értette, nyilvanitsa ezt a koze-
lebbi szamban, ha pedig ©¢' értetik, miutan az egész dolog — leg-
aldbb a mennyiben 6 red vonatkozik — merében valétlan, ne-
vezze meg azon foldbirtokost, kivel az emlitett eset allitdlag tor-
tént. E felszélitasra Dedk Ferenc ur a szerkeszt6ségt6l azon va-
laszt kapta, hogy a foldbirtokos és bérbe add Jankovich LészI6,
Somogy megyei birtokos volt.

Mindezeket Dedk Ferenc urt6l tudom, — de tudja azok va-
l6sagat maga a t. szerkeszt6ség is.

Miutan Deédk Ferenc ur az emlitett hirt — a mennyiben az
6 read vonatkozik — valdtlannak nyilvanitotta, a ,,Magyar Izrae-
lita" 52-dik szdmdaban a hirt e nyilatkozat folytan, mint valot-
lant, visszavonta; de miutdn ama cikkben oly dolgok foglaltat-
nak, melyek a szerkeszt6ségnek Dedk F. ur el6tt tett nyilatkozata
szerint allitélag vélem, alulirttal torténtek, s redm vonatkozdlag
is merében alaptalanak, s tébb tekintetben — kiiléndsen azért is,
mert ott az mondatik : hogy adott szavamat megmasitottam, ream
nézve is sértbk, — az igazsdg érdekében és enmagam irénti kote-
lességbdl kénytelen vagyok Kinyilatkoztatni: hogy én a mult ta-
vaszon somogyi birtokomnak tetemesebb részét haszonbérbe ki-
vanvan adni, alkudozésba bocsatkoztam Spitzer Mér urrai Ka-
posvarott laké izraelitdval, de miutdn a haszonbéri 6sszegre
nézve meg nem tudtunk egyezni, az alkudozas, mielétt befejezte-
tett volna, megszakadt. — Aprilis 3-4n megjelent nalam Ferenczi
Sandor ur, birtokomért tébb haszonbért igérvén, vele az alkut
aprilis 3 4u megkdotottem. Birtokomat tehat nem azért nem adtam
Spitzer urndk, mert § izraelita, hanem azért, mert az 0sszegre
nézve nem tudtunk megegyezni. Ferenci urnak azért adtam bérbe
a birtokot, mert 0 tébbet igért, — mint ezt Spitzer ur at. szer-
keszt6ség elétt is elismerte és bizonyitotta.

Spitzer uron kivil voltak ugyan masok is, izraelitdk és ke-
resztyének, Kik részint az egészre, részint egyes darabokra tettek
ajanlatokat, — de ezekkel még annyira sem haladtunk az alku-
dozasban, mint Spitzer urrai.

Kinyilatkoztatom tovaba, hogy én ezen alkudozasok folyama
alatt Deak Ferenc urat nem is lattam. En az alkut véglegesen
megkotdttem Ferenczi urrai aprilis 5-kén és csak néhany nappal
utobb jottem Pestre s Dedk Ferenc urrai csak akkor talalkoztam,
mid6n elmondottam neki, mint mar megtértént dolgot, hogy birto-
komat Ferenczi Sandor urndk adtam haszonbérbe. — O tehat el
sem szornylkddhetett, és nem is kérhetett a haza nevében, hogy
birtokomat, mely méar akkor véglegesen haszonbérbe volt adva,
Ferenczi urnak mint legtdbbet Igérének, — ne adjam izraelitanak.

Es igy mind az, mint a ,,Magyar Izraelitadnak emlitett cik-
ke elbeszél, ugy Deadk Ferenc urra, miut redm nézve is, mer6 ko-
holmany.

Kérem a t. szerkeszt6séget, hogy az igazsag érdekében e
nyilatkozatomat lapja legkozelebbi szaméaban felvenni szives-
kedjék. Jankovich Laszlo.

Azon kellemetes helyzetben vagyunk, hogy ezen levél té-
nyekre vonatkoz6 kitételeit, sajat, tokéletesen megbizhat6 leve-
lez6nk értesitésének nyoman, magunk részérdl is er@sithetjuk; a
mennyiben levelez6nk személyes utanjards folytan a tényallast
lényeges részeiben Jankovich Laszl6 ur fenebbi nyilatkozataval
adja eld.

Nem mulaszthatjuk el 6szinte sajnélatunkat kifejezni azon,
hogy az alhitnek, akaratunkon Kkivil terjeszt6ivé lettiink.

A szerkesztOség.

*»** (Ballhyany Henrietté gré6fn ) jeloB tuddsunk-

hoz, dr. Zipser M. rohonci f6rabbi Grhoz k&vetkez6 tartalmu
levelet intézett:

Péria, (3, ruedo cirque, Champs Elisées) Nro. 27. 1863.
Tesztelendd ur!

Sziveskedjék engem minél el6bb arrdl tudositani, hogy
onnek a hegyi széonoklatot illet6 cikkei a ,,Jewish Chro-
nicle® melyik szamaiban kozoltettek, vagy mi mddon juthat-
nék azon munka birtokaba, melyben azok.foglaltatnak. Tartok
téle, hogy e munka nem fog t6bbé nyomtatdsban megjelenni;
kivanatos volna, hogy uj kiadas rendeztetnék, mert nehé-
nyan barataim kozll, névleg mr. Russel, a miniszter és par-
lamenti tag unokadcscse igen kivanjak azon kényvet birhatni, mely
annak idejében annyi figyelmet koltétt, s melyrél Gjabb idében
ismét siilani kezdenek, midta Ren an tanar ,Vie de Jézus“-at
kiadta. Igen 6hajtandm azonban, hogy on tisztelt ur, nem csak
tiszteletében részesiljon, hanem hogy egyszersmind has z-
nat is arassa az uj kiadasnak, a miért is felkérem, hogy posta-
fordulattal ebbeli szandékat velem kézleni, s azon modot Kijelolni
sziveskednék, melyen netalan ez irant hasznara lehetnek.

Fogadja megkilonboztetett tiszteletem kifejezését melylyel
van szerencsém maradni
teljes hédolattal
Batthyadny Henrietté
Yrofné

*** (A ,honi izraelitak kozt foldmdadvelést és ne-
h éz mesterségeket terjesztd egylet) f. h6 27-én tar-
totta meg rendes évi kozgydlését, Kern Jakab urnak, az egy-
let érdemdls igazgatdjanak elndklete alatt, és Feszi varosi
tanacsnok ur, mint kir. biztos jelenlétében. A gy(lés megnyi-
tasa utan felolvastatok az évi jelentés. A gyfilés Kitartd figye-
lemmel hallgatta végig a terjedelmes de kitind munkalatot,
és anDak kivalébb pontjait, névszerint hol 6 Felségé-
nek a zsiddkat birtokképességgel felruhazo kegyelcmtényérdl,
b. Montefiore Moézes nagylelk(i ajandékardl, és dr. Hirsch-
ler Ignac urnak élethossziglani tiszteletbeli valasztmanyi tagga
nevezésér6l szolott, zajos éljenzéssel fogadta. — A jelentést
Kern Jakab urndk elnoki el6terjesztése kovette, mely nagy
tetszésre talalt elGterjesztés folytan a gydlés a valasztmany
intézkedéseit jovahagyta, €s az igazgatosagnak elismerését
szavazta. — Tovabba elhataroztatott, hogy a valasztmanyi ta-
gok felerészc kisorsoltassék és uj valasztas utjan potoltassak,
mire nézve szavazatszedd bizottmany, Ugy szinte szamvizsgalo
bizottmany valasztatvan, a gylilés berekesztetett. A jelentés és
elndki el6terjesztés szdvegét t. olvasdink a legkdzelebbi szam-
ban megtaldlandjak. — A helyb. hitkdzség rabbija — ez idén

el6szoér — a gy(ilésbdl elmaradt.
(A ,Magyar Sajto“) sziikségesnek tartotta, a Deak

*) E levelet Reicli Ignac ur szivességéhol kozoljik, ki azt a
kovetkezd sorok kiséretében kildotte be szerkeszt6ségiinkhez :
»T. szerkeszt6 ur! Ugy tartom, hogy nem lesz indiseretio ré-
szemr6l, ha Batthyany Il. grofnének hazafias és nagytudomanyu
Z. rabbi Urhoz intézett, s ez utobbi altal velem baratsagosan koz-
16tt levelét a ,M. L. olvasdival kdzleni batorkodom. Mert el6szor,
szeretett magyar hazédnknak, kivalt pedig ncmeB kuld8jének csak
becsuletére valhatik; masodszor lehetlen, hogy ily egy példa e r-
kolcsi hatas nélkil maradjon azon faragatlan ,,nagyjainkll™ néz-
ve, kik mintegy megvetéssel szoktak letekinteni tuddsainkra,
kika zsido nevet, dics6séggel elarasztjak; harmadszor pedig,
mert jol esik tapasztalnunk, hogy e tudésaink, kik a heves el6-
harcoskodas idején, a védend6 zé&szI6t szivik vérével &ztattik,
béke idején torekvéseiknek anyagi hasznéat is élvezhetik mar
egyszer, s nem kénytelenek tobbé az éjszakékat ir6-vagy olvaso-
asztaluknal éhezve virasztani altal" ... sat. Szerk.
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Peremre vonatkozo, fentebb mér kell6leg megcéafolt alhir korili
eljarasunk felett bir6Bzéket tartani és Itéletet mondani. Nem
hagyhatjuk ez itéletet sz6 nélkdl.

A M. S.* azt kérdi, ba valljon dssze nem fér-e a szabadelv(
gondolkozéssal az egyéni ellenszenv valamely osztaly vagy fele-
kezet irant? Azt feleljuk, hogy bizony nem!

A M. S-* tovabba tapintatlansagot és partbeli fegyel-
mellensé get lat benue, hogy arnyat vontunk azon part vezé -
rére, melynek politikéjat ,,eddigi magaviseleté utan itélve, a ,,Ma-
gyar lIzraelita" is vallja. Sajnaljuk bar, de ezen megtiszteltetést
magunkra nem érthetjik; a ,,Magyar lzraelita" mint hirlap és elte-
kintve a szerkeszt6ségi tagok eddigelé nyilvanossagra nem jutott
egyéni véleményeit6l, semminem({ politikat nem vall, és semmi-
nem(i politikai parthoz nem tartozik, nem is vallhat, nem ib tar-
tozhatik, miutdn nem politikai, hanem egyedul hitfeleke-
zeti kozlony, mely mint ilyen més politikdt nem ismerhet, mint
azt. megvédeni hitfelekezetink érdekét minden-
kor és mindenki ellen egyarant. Ez egéBZ pro-
gramui unk !

A M. S.* még megfedd azért, hogy roszul véalasztottuk az
id6t, mert hogy épen most targyalas alatt van az alkotmanykérdés
és a bécsi lapok maris mohdén vezércikkeznek a felett, hogy mert
»Deak igy meg Ugy, az egyezkedés mégis megtdrténhetik-e? Mi
is elolvastuk azon bécsi lapnak nevezetes pesti levelét, de mind-
amellett nem birjuk megérteni, hogy a mi kézleménylnk miként
fogna a magyar alkotmanykérdés megoldasat hatraltathatni.

Helyreigazitasunk modorat a ,M. S.“ nem ugyan illetlennek,
de mégis szerénytelennek talalja. — A szerénység altaldban nem
kotelesség, hanem csak erény, melyet dicsérhetiink, de nem ko-
vetelhetlink ; oly erény, mely nagyon szeretetreméltd és becses
a maganéletben, de hirlapra alhalmazva, érthetlenség és képtelen-
ség. A mig hitfelekezetiink érdekeit jobban hiszszttk megvédhetni
az erélyes széval, minta szerény hallgatassal, ez utébbi dicséretes
erkdlcsre igénytjiem tartandunk.

Végul megrovja a ,,M. S.“, hogy a helyreigazitas alkalma-
val a dolog felett sajnalatunkat kifejezni elmulasztottuk, Mi —
igaz — csak annyit mondtunk, hogy érémmel sietiink a eéfo-
latot kdzzétenni; de a kettd kozott alig van mas, mint irdlybeli
kilonbség, s kérdés, melyik mond tlibbst, az é, hogy 6réommel
adunk elégtételt, v.-gy sajnaljuk, hogy megsértettiink.

Ha hibat kovetlnk el, szeretjuk azt telhetdleg jova tenni;
6hajtjuk, hogy azt méasok iranyunkban ib mindenkor hasonlé kész-
séggel tegyék. A mit kotelességiinknek ismeriink, azt szivesen

teljesitjik, de a megleekézést — egész collegialftassal visszauta
altjuk |

(Kedves hir.) Orémmel értesitjuk t. olvasdinkat,
hogy Reieh Ignéo t. munkatarsunknak lapunk m. évi folyama-
ban ko6zl6tt s oly Kitling tetszéssel fogadott ,,zsidé parasztgaz-
dasagat” legkdzelebb folytatni fogjuk. T. munkatarsunk ezuttal
az 6seinknél divott boraszatot, méhészetet s a gazdaszat egyéb
hatralev6 agait fogja tiizetesebben fejtegetni.

— (Az eskii more judaico Bajororszagban.)
Ezen kérdés most a bajor Rbeinpfalzban ksdvezéleg dontetett
*1. A Kkeruleti birésag Landauban, mint kereskedelmi birdsag
1869. maj. 14 én gy hatarozta, hogy W. J. a ra kimondott dontd
eskit nem kételeB morejudaico letenni. Erre a per feleb -
beztetett, és a legfels6bb torvényszéknél targyaltatott, mire a
két fél ugyvédei igen alapos és tudds emlékiratokat nyujtot-
tak be; a f6allamigyész Pixi8 ur a landaui kerlleti birosag

Lapunk mai szamat utolagos el6fizetés reményében, m. évi azon tisztelt el6fizetGinknek
o|kftldottftk, kik az el6fizetést eddig még meg nem ujitottak.

itéletének fentartasa mellett szolt, allitvan, hogy a morc judai-
co-féle esku a Pialzban uralkodé torvényeken nem alapulhat,
hogy az a torvény elétti egyenl6ség elvével ellenkezik, és hogy
annak formalitdsai az esku lényegéhez nem tartoznak. (A.

Z d N\lgaz zsid6 nb.) Nem régiben azon hir jarta be

a hirlapokat,miszerint egy gazdag zsid6 hélgy Disraelit 06r6-
kosévé tette volna. A most nyilvanossa tett végrendeletében en-
nek okaul felhozza ,,hajlamanak jelét, valamint helyeslését és
bamulatat Disraeli torekvései irant, melylyel lzrael torzsét vé-
delmezé." Az orokség 40,000 forint Bterlinget tesz készpénzben
konsols és hasonlékban, e mellet épen annyit s tdn még tébbet
ér6 ingatlan javak.

— (Zsid6 szobrasz Brttsselb”en.) Wiener Lipot
Samsona — a ,,Journal de Beaux-Arts* szerint — egyszer( s
nagy mint szobor. A héberek ezen hatalmas Hersulese azon van,
hogy az izuleteit 6sszeszoritd kotelet szétszakitsa. Minden ere-
jét egy célra forditja, de konnyedén és fenségesen. A szemlél6
érzi izmainak er6tetését, és dsztbnszerileg ugyanazon mozdulatot
teszi, melyet ezen 0riés tesz, és a szemlél§ gondolatainak ezen
egyesulése a szobor mozdulataval a legnagyobb diadal, melyet
valamely m(ivész arathat.

Szerkeszt6i levelezés.

Tisztelt munkatarsainknak és levelez8ink-
nek van szerencsénk ezennel értésukre adni,
hogy szerkeszt6ségi irodankat a nagyhid-uteai
5. szamu haz Il. emeletébe attettuk.

T. M—n urndk, Maredli. Az illet6 kérdés lapunk m. évi
folyaméban tlizetesen meg volt vitatva, s noha ez ideig még nines
is teljesen eldontve, mindazaltal jelenleg nem szo6lhatunk hozza ;
varjuk be kiilénben a dolog kimenetelét, melynek tisztelend&sé-
ged annal nyugodtabban nézhet eléje, miutan az id6kdzben fol-
merillt hasontermészetl kérdések, altalaban a humanitas értelmé-
ben dontettek el, A mi becses levelének masik részét illeti, sajnal-
kozassal vettik ugyan a semmiképen meg nem érdem-
lett szemrehanyasokat, de artatlansagunk tudataban reméljik,
hogy e miatt a baratsdgos egyetértés legkevéshé sem fog megza-
vartatni.

K. S. urnak Bor 0szl6. Hasonnemi tudésitasait mindig
Bzivesen fogadjuk; sajnaljuk, hogy utols6 kozleményére vo-
natkozoélag az illet6 nevet kitenni elfelejtette, mely nélkil pedig a
kozleménynek semmi értelme nem lett volna.

R. J. urndk N.-Karoly. A jov6é szdmban. L-gh6l sz6l6 tu-
désitasainak varakozéssal 'néziink eléje.

P. K. urnak. Pest. Orvendiink, hogy oly jo véleménynyel
tetszik lenni becses ,,én“-je felett. A bekilddtt dolgozatot nem
hasznalhatjuk.

R. H. urndk, Pest. Megkaptuk, s mihelytalkalmunk nyilik,
kozleni fogjuk.

L—th testvér uraknak, Tokaj. Szives ajanlatukat kész-
séggel fogadjuk el. A kildeményt illet6 kézhez juttattuk.

K. S. urndk Gy®06r. Koszonjik a részvevd sorokat. A tdbbire
majd alkalmilag.

B—i urnak, Veszprém. Varjuk be a végét.

Gy. S. urndk, Gyodngy ob. Legkbzelebb. Bécs/?magan-
levelet irunk-

is

Pest, 1864. Nyomatott Vodianer F.-nél Megyehaz tér 9. sz. a-



