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A tanlugyi értekezletbdl.

(Folytatas.)
IV. Ulés,
april 28-an, délutan.

EIndk: Dr. R6ézsay Jozsef.

EIndk: Még harom kérdés fekszik elbttink; az
egyik tanrend és tankdnyvekrél szol, a méasik tanitoi se-
gélyegyletr6l, a harmadik a szentiras forditasarol. —
Azonnal hozza kezdink tehat az els6hez.

Felolvastatik az Izraelita-Magyar-Egylet iskolai bi-
zottsdganak javaslata az izraelita hitfelekezeti tanodak-
ban behozandd tanrend és tankonyek Jargyaban.

T encer. Az inditvanyoztatottitt, hogy a szakrendszer
fogadtassak el tanodainkban. En részemrdl jol ismerem az
osztélyrendszernek a szakrendszer feletti el6nyeit, jol tu-
dom, hogy a gyermek nevelése és miivelése sokkal ©ssz-
hangzatosabb lesz, ha csak egy személytdl fiigg, s viszont a
tanito is sokkal jobban ismerendi a gyermek hibait és tehet-
ségeit, ha csak sajat osztalyaval foglalkozik, mint ha egyik
osztalybdl a méasikba kell mennie. A mennyiben azonban
a magyarorszagi viszonyokra vagyok tekintettel, és tud-
van azt, hogy tanitdink nagy része kilfoldrél jott be, s6t
sok, a ki Magyarhonban sziletett, sem birja a magyar
nyelvet, nekink pedig mindamellett a magyar nyel-
vet tannyelvil behoznunk kell: ennyiben az én vé-
leményem is oda terjed, hogy a szakrendszer behozatala
szilkséges. — Mert a jelen viszonyoknal, uraim, az osz-
tadlyrendszer a szlilékre nézve nem volna egyéb, mint
sorsjaték: miutan egyedil a vak szerencsétél fuiggne, oly
osztalyba jut-é gyermekik, melynek tanitéja tokéletes
magyar, vagy olyanba, melynek tanitéja a magyar
nyelvrél ideaval sem bir. — Az én nézetem tehat az: fo-
gadjuk el az osztalyrendszert ott, hol a gyermekeknek
ezéltali elnémetesitésétdl tartanunk nem kell, ott azon-
ban, hol a tanitok, vagy akar a gyermekek is a magyar
nyelvet nem birjak, a szakrendszert kell behozni, hogy
azon tanité urak, kik a magyar nyelvben csak kevés
vagy csaknem semmi jartassdggal nem birnak, oly tar-
gyak el6adasaval foglaltassanak el, melyek a nyelv isme-
retét nem nagy mértékben igénylik; p. szamolas, olvasas
stb. Inditvanyom tehéat ez: Hozassdk be az osztalyrend-
szer, a szakrendszer pedig csak ott, a hol ez sziikséges,
(tetszés.)

Schulhof A javaslat els6 pontja ellen, mely azt
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mondja, hogy a tannyelv altaldnosan a magyar, kifoga-
som van. Erre vonatkozdlag egy kis elémunkalatot van
szerencsém bemutatni, melyet kecskeméti el6tanacskoz-
manyunkban megallapitottunk, és melyet felolvastatni
kérek.

A kecskeméti tanitdi kar alairasaval ellatott iromany
Jelolvastatik.

Grossmann. Nyilvanosan kihirdetett tény, hogy
a kozségek tanodaikat megmagyarositottdk, s6t tébb
mint egy alkalommal mar, a kézségeknek épen ezen ha-
zafias érzelmiket tanusito tettére utaltunk, majd hogy a
roszakarat kajan megtamadasait meghiusitsuk, majd hogy
egyes felvildgosodott személyek, mint nagyobb testiile-
tek rokonszenvét igazoljuk, s oregbitsik. Nem szabadna
tehat még akkor sem, ha erre illetékesek volnank, a kéz-
ségek nyilvanitott akaratat desavualnunk, s mennyivel
kevésbé tehetjik ezt most, midén réa illetékesek sem va-
gyunk. De ha arra torténnék hivatkozas, hogy egyik-
masik helyitt lehetetlen a magyar nyelvet tannyelvil el-
fogadni, én erre aztjegyzem meg, miszerint kdzottlink
alig lesz valaki, ki a lehetetlenséget suprema lexnek el
nem ismerni, és ellene kiizdeni akarna. De mi nem is
hozunk torvényeket, s legkevésbé vagyunk erészakold
zsarnokok , mi csak joszandéku tanacsot nyudjtunk a kdz-
ségeknek, és tehat teljes megnyugvassal bizhatjuk a koz-
ségekre annak megitélését is, jo-e a mi tanacsunk, s le-
hetséges-e annak kovetése. En egyébként ugy vagyok
meggy6z8dve, hogy hitkdzségeink kozul egyetlen egy
sem fogja magéat azzal megbélyegezni akarni, hogy ta-
vai nyilvanitott hatarozata foganatositasanak, a legvég-
s6bb sziikség esetén kivil, maga fogna ellene lenni.

Schulhof e ponthoz hozza kivanja tétetni :
szerint.

Men dl. Mint Grossmann tanar ur megjegyezte, Ma-
gyarorszagban a magyarosodasi torekvés altalanos, s e
végre én sziikségesnek tartanam, hogy a tannyelv a nép-
tanodak legalsébb osztalyaiban, melyekben tulajdonkép
tarsalgolag kell oktatnunk, a gyermekek anyanyelve le-

rend-

Deutsch. Az el6ttink fekv6é terv oly részletes,
hogy nincs elegendd id6énk azt pontrol pontra megvitatni.
Inditvdnyom az, hogy itt e tervnek csupan alapelvei és
korvonalai allapittassanak meg, a tobbi pedig a jov6 ér-
tekezletre elnapoltassék.

Dr. Rozsay. Miutan a magyar nyelv tannyelvil a
m. kormany éaltal egész Magyarorszagban behozatott, és
a kozségek is annak behozasara magukat erkodlcsileg

*) SzOvegét ugyané szamban kozoljik.
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lekotelezték, ugy hiszem mindenkinek kotelessége, még
sajat érdeke ellen is, mellette szavazni,

Dr. Schwab. Attél fiigg az, miként fogjuk fel ez
értekezlet jellemét. Ha ez, mint én vélem, arra szoritkozik,
hogy elveket megallapitson, s ezeket figyelembe vétel
végett ajanlja : akkor tokéletesen egyetértenék azzal, mit
elnbk ur mondott, és mit a bizottmanyi el6ad6 ur
(Grossmann) a pont indokolasara felhozott. De minthogy
itt agyszolvan torvények hozatnak, mert hisz a javasla-
tok. ha a kdzségek jovahagyasat és a hatdsagok szentesi-
tését megnyerendik, torvényerejiek leendenének : én, ki
altalaban nem altatom magamat azon utépiaval, hogy az
izraelita tanodak szamara mindenben valami kilonds, s
a létezd torvények aloli teljes emancipatio fogna létesulni,
én azt hiszem, hogy ezen pont felesleges, és hogy beér-
hetjiik azzal, mit a torvény a népiskoldk tannyelvének
tekintetében rendel. Hiszen mi azt kivanjuk, hogy e ja-
vaslatok mindenitt szives fogadtatasban részesiljenek,
Pozsonyban, Vagujhelyt és a halicsi hataron. Alljon ott e
pont, mint bevezetés, ajanltassék mint vezéreszme, mint
torekvéseink célja és lehet§ legmelegebben, dolgoztassak
ki minden kovetkez6 rendelkezés az oktatas koriil, ezen
célra vald tekintettel; de ne mondjunk ki oly valamit
peremtorice, minek azonnali életbeléptetésében magunk
sem bizunk. S6t meg vagyok gy&z6dve, hogy a pontnak
ezen szerkezete még a leghazafiasabb kdrékben sem fog
azon hatassal lenni, melyet 6nok t6le varnak, mert ott
csak captationem benevolentiae latnanak benne.

Rosenmeyer. Ha még oly hideg megfontolassal
akarunk is e dologrol szolani, gyermekeinkre és azok jo-
vljére, ugy hiszem, tekintettel kell lenniink. En meg va-
gyok gy6zédve arrél, hogy magyarul oktatnunk sziiksé-
ges, és tehat sajnalatomra nem érthetek egyet azon in-
ditvanynyal, hogy ahoz ragaszkodjunk, mit a kormany a
tannyelv tekintetében rendel. Mindazon kb&zségekben,
melyekben ezt a viszonyok, csak megengedik, okvetlen be
kell a magyar nyelvet hoznunk; hol ellenben mind a ma-
gy . mind a német elem van képviselve, ott két intézet
lIétezhetnék egymas mellett; a szlav varmegyékben gon-
doskodni kell réla, hogy a magyar nyelv kivalélag hasz-
naltassak, a mit magyar kisdedévodak aalapitasa altal
lehetne legbiztosabban elérni. En tehat azt inditvanyoz-
nam, hogy a Szepességben és a német varosokban, mint
Sopronyban sth. végre Pesten két iskola legyen, egy ma-
gyar és egy német nyelv(.

G ross. En azon szilard feltevéssel jottem ide, hogy
fel nem szélalandok, mert tudtam, hogy itt szakértd fér-
fiak vannak egyiitt, kik a kérdések nehézségeivel meg-
kizdeni képesek. Most azonban egy oly nagy hordereji
pontot egy rdm nézve oly meglepd médon hallok megvitat-
ni, hogy nem tartozkodhatom e részbeni véleményem nyil-
vanitasatol. Az mondatott itt, hogy nem lehetséges egész
Magyarorszagban magyarul tanitani, és hogy egyes me-
gyékben a gyermekek oly fogalommal birnanak a magyar
nyelvrél, mint példaul én a dunairdl. De valljon, miként
volt lehet6 az, hogy Bihar, Szabolcs, Szathmar és Borsod
megyékben, hol egyediil magyar sz6t lehet hallani, tizenkét
éven keresztiil németil oktattdk a gyermekeket ? (tetszés.)
Es minden jel oda mutatott, hogy e rendszert kereszttlvinni
lehetséges, mert e rendszernek engedni kellett; most is en-
gedni fognak, csak férfiasan akarjanak, és a legszebb siker
fogja koronazni ez akaratot! (éljenzés.) Ha csakugyan vala-
ki oka annak, hogy a magyar nyelvet tannyelvul behozni
nem lehet, nem a gyermek az; a gyermek mindent tanul-

hat, élénk értelme mindenre fogékony. A tanitotol flgg
az csupan, a taniténak tartozo kotelessége megtanulni a
magyar nyelvet, ha azt nem birja oly mértékben, hogy
massal, is, s killonésen gyermekkel elsajatittathassa, (tet-
szés.) En meg vagyok réla gy6z6dve, hogy ez értekezlet-
ben senki sincs, ki szivesen nem &aldozna egy évi szorgal-
mat arra, hogy az orszag nyelvét megtanulja, és ez altal
a magyar oktatasra valo képességet megszerezze. Egy
évi tanulmany 4aldozata, — ha ez aldozatnak altalaban
mondhatd, — bizonyara konnyl lesz mindenkinek, ki a
viszonyokat tekintetbe veszi, azokhoz alkalmazkodni tud.
Azon tanitora, ki Magyarorszagot valasztotta mikodése
helyél, els6 és legszentebb koételességll haramlik, a ha-
zai nyelvet elsajatitani, és csak ha ezt megtette, felelhet
meg mindazon igényeknek, melyekkel iranyaban lehet-
nek. Dr. Schwab ur az itt formulazandé pontokat egy
,ugynevezett torvényjavaslatnak” cimezte, s azon nézet-
ben volt, hogy épen ezért nem kellene e pontot annak
homlokara allitani; az én szerény véleményem pedig az,
hogy épen azon oknal fogva, mely dr. Schwab ur szerint
minket visszatartson attol, hogy e pontot a javaslat hom-
lokéara allitsuk, hogy épen ezért, mondom, kell azt ten-
nink, hogy az egész javaslatot az els6 pontjaban felalli-
tott elvvel mintegy inauguraljuk. (tetszés.) Ha dr. Schwab
urat azon alaptalan gond bantja, hogy a magyar haza-
fiak eljarasunkban captationem benevolentiae fognanak
latni, erre csak azt kell viszonoznom, hogy ezen kifogas-
sal minden oly lépésiink ellen élhetni, mely abbeli szan-
dékunkat teszi nyilvanvalova, hogy a nemzethez, mely-
hez tartozunk, kozeledni akarunk. Tehat a torek-
véseink jo eredményét6l valdo félelemben magukkal
a torekvésekkel is hagyjunk fel? Azon magyar benevo-
allapitasat ily okokbdl akarna kimagyarazni, kilénben
sem lehet sz6; a tdbbiek pedig elhatarozasunk indokait
méltanyolni tudandjak, ezeknél benevolentiae captatiora
nincs is szilkség, s tehat nem helyes, nekik el6legesen is
oly nézeteket tulajdonitani, melyek, ha azokat taplalnak,
becsuletiikre épen nem véalnanak, (zajos éljenzés.) A mi
Roseumeyer ur inditvanyat illeti, én is azt hiszem, hogy
nagy varosokban helyén volna, magyar és német iskola-
kat egyméas mellett alapitani; minekiink azonban a népta-
nodékra altalaban kell tekintettel lennlnk, és &ltalaban e
terv val6sitasa aligha lesz lehetséges. Oly kozségeink van-
nak, melyekben egy kell6leg szervezett tanoda sincs; na-
gyon sokat kivanunk tehat, tulvérmes reményeket tapla-
lunk, ha azt hiszsziik, hogy ket néptanodat fognak egy
kbézségben szervezni. Az én nézetem szerint fel kell alli-
tanunk az elvet, hogy minden k&ézségben magyar népta-
noda legyen, melyben csak magyar nyelven nyujtassék
az oktatas. Ha azutan valamely kdzség azon téves nézet-
ben van, hogy mert német gyermekek jarnak az iskolaba,
németnek kell a tanitdsnak lennie, alapitson egy masodik
iskolat; de mi nem mondhatjuk ki elvil, hogy mi ma-
gunk o6hajtunk egy masodik, német iskolat. Ez nekiink
nem csak az értekezletre vonatkozoélag, hanem politikai
tekintetben is kdrunkra volna, tgy hogy némely magyar
zsid6 azon kivansaggal fogna Ifenni, vajha a tantgyi ér-
tekezlet létre se jott volna. Minthogy pedig kozottink,
ugy hiszem, senki sem lesz, ki azt, hogy csak egy ma-
gyar zsid6 ezt mondja, Ohajtana, én teljes meggy6z&dé-
sembdl a pont eredeti szerkezete mellett szavazok, (zajos
éljenzés.)
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Bettelheim azt kivanja, hogy a néptanodak tan-1 hiszem, a kérdés, magyarul-e, németiil-e egészen felesle-

nyelve a kbzség helyi viszonyai szerint valasztassak.

Brody. Tisztelt gyulekezet! Tudtommal, nemzeti
nyelvink ugye mellett corporative nyilatkozhatni, ez
iranybani meggy6z8désiinket és akaratunkat egy a haza
minden részérdl kikuldott, kebelében annyi nagy nevet,
annyi auctoritast biré gyulekezet méltésdgaval a nyilva-
nossag elé juttatni: még eddig nem volt alkalmunk. A
haza legjelesb tanférfiai 6sszegy(iltek: tanligyi viszonya-
inknak régtél fogva avult bajain segiteni, oly fontos és
életbevagd kérdésekkel foglalkozni, melyeknek helyes
megfejtesétdl fligg kétségkivil a jové magyar-zsidé ge-
neratio egész Udve. E kérdéseknek egyik legkitiin6bbike
az: valljon iskoldinknak tannyelve a magyar legyen-e
vagy nem. Az lzraelita-Magyar-Egylet iskolai bizottsaga,
melynek Uléseiben részt vettek Pest varosanak legels6 ta-
nitéi, e kérdésre hatarozott igennel felelt. Az értekezlet
egyik tekintélyes tagja e pontot massal akarja helyette-
sittetni, mely sem igent, sem nemet nem mond, mely bar
nem akarja a magyar nyelvet eddig birt helyéb6l kiszo-
ritani, de annak nem is jel6li ki azon polcot, melyre mél-
tan igényt tarthat. Uraim, ne felejtsiik el, hogy itt princi-
piumrdl van szo, principiumrél, melyet az élet, a praxis
ugy is kulénbdz6 viszonyai és sziikségletei szerint valtoz-
tatni, modificalni fog. Varja t6link a haza, varja a ma-
gyar zsidésag, hogy tartsuk fol, hogy mondjuk ki a
magyar tannyelv behozatalanak principiumat egész tisz-
tasdgaban, tantorithatlan akaratunk és meggy6z6&désink
egész erejével.(éljenzés.) Ez értekezlet intentidira nem fog
fényt deriteni, az egész magyar zsiddsagra nézve nem
épen elényos lesz az, ha mi kertilgetjik a nyilt és &szinte
sz6t, hanem korulirasokkal, megszoritasokkal, sem hideg
sem meleg hatarozatokkal akarjuk azt poétolni. E confe-
rentidnak nagy a felel6ssége a nyilvanossag el6tt, felel-
jen meg tehat a hozza csatolt reményeknek és mondja ki
aprincipiumot a maga megnem zavarttisztasagaban, lep-
lezetlenul és @szintén. Ennyit a principiumot illet6leg.
Hanem van még egy mas oldal, melyet meg kell érinte-
nem. Mi e conferentidnak a célja? A tanigyet illet6leg
statitumokat kidolgozni, melyek azutan a kozségeknek
fognak eléterjesztetni. Mar most vegyik a targyalas alatt
Iévd pontot és viszonyitsuk azt azon iskolakhoz, melyek
eddig a magyar nyelvnek mint tannyelvnek behozatalat
ellenezték. Ha mi még a priucipiumot, sem Ovjuk meg,
mily hatast fog gyakorolni ezekre a mi hatarozatunk.
Kétségkivil igy fognak okoskodni; 1la még az lzraelita-
Magyar-Egylet altal 6sszehivott gyilekezet, oly gytleke-
zet, mely magét a tanari kar magyar részének képvise-
I8jeként tekintette, mely részben magyarul értekezett a
magyar nyelv behozatalarél, ha még ily gyilekezet
sem merte kimondani a magyar nyelvnek minttannyelv-
nek behozatalat: nem volt-e akkor nekiink mindig iga-
zunk, nem mdkodtink-e jogosan és helyesen midén a
magyar nyelvet nem engedtik oskoldinkba behozatni?
Igen, uraim, az altal, hogy eltériink az eredeti szovegtdl
és azt modositvanyok altal akarjuk megerétleniteni: mi
csak folbatoritjuk a magyar elleneit és biztatdst adunk
nekik azon az utén haladni, melyet jélétliink veszélyezte-
tése mellett eddig is kovettek. Es nemde, ezt nem akar-
juk ? Ennek elkerllésére én tehat az els pont azon szer-
kezete mellett szavazok, melyet az Izraelita-Magyar-Egy-
let javaslata terjeszt elénk, (élénk helyeslés.)

Rosenberg. Engedje meg a t. értekezlet, hogy i térvényjavaslatot készitenlink az

mint szakférfii tehessek néhany megjegyzést, lén gy

ges; mi Magyarorszagban élink, s tehat gyermekeink-
nek magyarul kell tanulniok. A mi pedig azon allitast il-
leti, hogy a magyar tannyelv behozatala oly helységek
tanodaiban, melyek népessége német, nehézségekkel jar,
én annyit mondhatok, hogy midén a helybeli hitkdzség a
mult évben a magyar tannyelv behozatalat, a leanyta-
nodaba elrendelte, ez tokéletesen sikerult. En tehéat azt
hiszem, hogy ne is vitatkozzunk sokat, hanem fogadjuk
el a pontot. A magyar kozségekben nem lesz semmi ne-
hézség, azon kbzségekben pedig, melyek lakossaganak
nagyobb része német, a tanitd tapintatara kell biznunk,
mikeént jarjon el hatarozatunk foganatositasaban.

Kohn Salamon azt tartja, hogy nem szabad a
szlilékre kényszert gyakorolnunk, s tehat dr. Schwab in-
ditvanyat ajanlja.

Tencer. ElSttem szdl6 Gross, Rosenmeyer és Bro-
dy urak igen helyesen és kimerit6leg szolottak a targy-
hoz, hogy nekem nincs mit mondanom, s én csak ist.
Kohn igazgat6 urnak azon megjegyzésére fogok véalaszolni,
miszerint e pont altal kényszeritést kdvetnénk el a szilé-
ken. Ha Kobn nr a viszonyokat gy ismeri mintén, és is-
meri. Ugy tudnia kell, miszerint a szllék ha szegények,
gyakran sirva panaszkodnak a tanité el6tt, hogy gyer-
mekiik, bar éveket tolt az iskolaban, még mindig nem
tud magyarul; (helyeslés.) ha csak némileg vagyonosak,
magantanitét fogadnak a sziilék gyermekiik mellé, s a mi
a févarost illeti, tdbbnyire csak ezeknek kdszdnhet6, hogy
hitrokonink annyira mennyire mégis értik és beszélik
a magyar nyelvet. A magyar nyelv elhanyagolasa mar-
is szomor( helyzetbe hozott bennlinket, ezért nem tudtuk
honfitarsaink kivanatos, teljes rokonszenvét megnyerni,
ezért illettek azon szemrehanyassal, hogy nem vagyunk
magyarok; nem akarom Aallitani, hogy ez eljaras ira-
nyunkban méltanyos volt, csak constatirozom a tényeket.
Es mertén ilyen tapasztalatokat tettem, s mert azon meg-
gy6z6déssel vagyok, hogy a magyar nyelvet csak akkor
fogjuk kell6leg megtanulni, ha az mindenitt tannyelv lesz,
ezért tiszta lelkiismerettel csak az els6 pont elfogadasa
mellett szavazhatok, (tetszés.)

Dr. Lemberger. En nagy résztDr.Schwab ur in-
ditvanyat partolom, de hogy a vélemények mind kiegyen-
litessenek, ekként kivdnom azt modositatni;: A magyar
nyelv a tannyelv legyen.

Dr. Schwab. En a pont ellen szolottdm. Ha azt
mondottam volna, méltatlan dolog az izraelita tanitok
gyulekezetében azt még csak kimondani, hogy a magyar
kozségekben a magyarnak kell a tannyelvnek lennie;
ha azt mondottam volna, hogy az erkélcsi érzelem, hogy
a szentirds, mely ezt mondja: ,,Mozditsatok el§ javat és
Udvét azon orszagnak, melyben laktok, mert ennek java
és Udve a ti javatok és Gdvotok is,” — hogy ezek kove-
telik, miszerint minden gyermeke a honnak ismerje a ha-
zai nyelvet; ha ilyképen indokoltam volna inditvanyomat,
talan juttattak volnanekem is egy kevés tetszésnyilvani-
tast. En egy hajszalnyival sem vagyokkevésbé meg gyo6-
z68dve annak sziikségér6l, hogy a zsiddé gyermek Ma-
gyarorszagban magyarul tudjon még azon vidékekben is,
hol anyanyelve nem a magyar, mint azon urak, kik oly
ékesen szolottdk e felett. De én mas szempontbol indu-
lok ki, melyhez a kdvetkez§ pontok targyaldsanal is ra-
gaszkodni fogok. En azt tartom, hogy itt nem kellene
izraelita hitfelekezeti
tanodak szamara, és csak azt kellene megallapitanunk.
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miként tehetn6k lehetévé, hogy a szentirasi oktatas az
izraelita tanoddkban magyar nyelvben nyujtassék; és
csak a mennyiben e sajatsagossag igényelne a maski-
Ionbeni oktatasban is valtoztatasokat, hataroztassanak
meg ezek. Mert tehat nem iskolai tbrvényt 6hajtok, mind-
azt, mi az izraelita iskolat nem mint szorosan ilyentilleti,
mell6ztetni Ohajtom. Ezért nem is szélottAm a német,
magyar és szlav nyelvekrél. En alkalmilag ugyan meg-
érintettem, hogy a kodzségek hozzajarulasa sziikséges, s
hogy utdpiakat nem taplalok; de az én kiindulasi pon-
tom az, hogy csak az hataroztassék meg, mit a zsidd is-
kola, mint ilyen igényel, s minden mas tekintetben a tor-
vényes rendelkezéseknél maradjunk. E tekintetb6l tehat
e pont felesleges is; de nincs mindamellett kizarva, hogy
ajanlasképen mondassak ki, vagy megjelelje a munkalat-
nak iranyat, miként a héber tanitas emelése mellett a
nemzetisités is szem el6tt tartassak.

Weinberger. En egy német tanintézetet vettem
at, és abbdl magyart formaltam. — Nem azért hozom azt
fel, hogy vele dicséretet arassak, hanem hogy megmutas-
sam, miszerint a magyar nyelv tisztel6je, és nemzetem hii
fia vagyok. De ki azt mondja, hogy nyelvbeli kényszert
hozzunk be azért, hogy ez altal a nemzet szeretetét ki-
vivjuk, az roszul fogta fel a kor igényeit. Mennyi megta-
madasnak volt a magyar nemzet nyelvi kényszer végett
kitéve, s mi Gjbol azt akarjuk megmutatni, hogy csak a
nyelv altal lehet e nemzet szeretetét megnyerni. Brody
ur kilénben maga mondta, hogy a nyelvet nem lehet be-
hozni; s mégis lehetlenség ellen kényszerrel all el6.
Ezért inditvAnyomnal maradok, és Ujbdél azt mondom:
Az izraelita tanoddkban a tannyelv legyen rendszerint a
magyar.

Reich. En azt tartom, a gyermekeket az iskolaba
azert kildik, hogy azt megtanuljdk, a mit még nem tud-
nak | — Ha korilnéziink, azt talaljuk, hogy a protestans
tanodakban a gyermekek egy év alatt megmagyarosod-
nak; Magyarorszagban a gymnasiumokban el6bb latin
volt a tannyelv, és az6ta beszélink latinul; ha tehatgyer-
mekinket magyar tanodaba kuldjik, egy év mulva mar
nagyon jol megfogjak érteni a tanitét, és pedig nem ata-
nitas rovasara. En tehat a pont mellett szavazok, a tan-
nyelv legyen altalanosan a magyar.

Mén dl. A tapasztalas a legjobb tanit6. Mult évben
azon tapasztalast tettiik, hogy a kecskeméti iskolat mint
a legjobb magyar iskolat dicsérték, s mindamellett biz-
tosithatom 6ndket arrdl, hogy a gyermekek ott épen any-
nyit tudnak németil, mint barmely mas eredetileg német
tanoddban. Nem kell e pontnak mas szerkezetet adni,
mint hogy az izraelita tanoddkban a tannyelv legyen f6-
képen (vorziglich) a magyar, de az elemi osztalyok-
ban szikséges, hogy az anyanyelv tekintetbe vétessék,
és tannyelvil hasznaltassak.

Kern kivanja, hogy a magyar tannyelvet lassan-
ként iparkodjunk altalanositani.

Rosenmeyer. A magyar nyelv tannyelvil &1
talan osan hozassak be, az orszag f6varosaban azon-
ban egy magyar és egy német tanoda legyen. Ajanlom
még a magyar kisdedovodak alapitésat.

Szavazads ald bocsattatik Weinberger maodosit-
vanya, hogy altalanosan helyébe tétessék rend-
szerint, és Kkisebbségben marad; ugy szinte Mend!
modositvadnya, hogy altalanosan helyébe tétessék
féképen, és elfogadtatik az elsd pont a javaslat eredeti
szerkezetében.

Felolvastatik a masodik pont, (szakrendszer.)

Rosenberg. A kérdés, valljon osztaly- vagy szak-
rendszert akarjunk-e behozni rendkivili fontossagu népta-
nodaink viradgzéasara és fejlédésére nézve. — Mindketts-
nek megvannak a maga jO és rész oldalai, de a mig a
néptanodaban egyszersmind neveld intézeteket keresiink,
addig szikséges, hogy osztalyrendszerink legyen. A
szakrendszer mellett a gyermekek talan az ismereteknek
nagyobb mennyiségét fogjak megszerezhetni, miutan a
szaktanitd sajat szakat jobban is értheti, de a gyermeki
tehetségek természetszer( fejlédése lehetlenné valnék. Ne
gondoljak, hogy az osztalyrendszert az utdbbi években
ok nélkil hoztak be tanodainkba. Ki a paedagogia tor-
ténetét mai napig ismeri, tudnia kell, hogy e rendszer,
mely most divik iskoldinkban, a paedagogia terén folyt
hossz( harcnak eredménye. Majdnem egész Némethon-
ban a szakrendszer a néptanoddkra nézve gyakorlatiat-
lannak, a nevelési céllal ellenkezdnek ismertetett fel, és
itéltetett el. A néptanodaban nem oszthatjuk az oktatast
csoportokra, a kozpontositas itt kikerulhetlen parancsszo.
En az osztalyrendszer mellett szavazok.

Dr. Jo6zseffy a Magyarorszagban létez6 német
tanitokra val6é tekintetb6l a szakrendszer mellett nyilat-
kozik.

Rosenmayer az osztalyrendszert partolja.

EInok felolvassa a kévetkez6, irasban benyujtott
modositvanyokat Az osztalyrendszer hozassak be, a hol
csak lehet, s hol a viszonyok azt meg nem engedik, ott
ideiglenesen szaktanitok legyenek; és: ott, hol akorilmé-
nyek megengedik, osztalytanitok alkalmaztassanak, a hol
ezt a korilmények meg nem engedik, legaldbb néhany
szakot szaktanitok lassanak el.

Mezei kovetkez6 szerkezetet ajanl: Az értekezlet
elvileg az osztalyrendszer mellett nyilatkozik, de hol a
viszonyok annak behozatalat meg nem engedik, ott mint
kisegit§ eszkdz, az atmeneti idészakra nézve a szakrend-
szer j6jjon alkalmazasba.

Kolni Salamon hatarozottan a szakrendszer mel-
lett nyilatkozik.

Dr. Meisel egészen Mezei modositvanydhoz csat-
lakozik.

A masodik pont az eredeti szerkezet mell6ztével Me-
zei moédositvanya szerint fogadtatik el.

Felolvastatik a harmadik Ulésben kinevezett szava-
zatszedd bizottmany jelentése a kozépiskolak és tanitoi
képezde targydban valasztott kilenc tagu bizottméanyra
beérkezett szavazatokrol. ¥

Folytattatik a targyalas a javaslat harmadik ne-
gyedik és 6todik pontja felett, (tanrend, tankonyvek, a
tanito kotelezettségei.)

Duschnitz arra utal, hogy az ily részletes meg-

allapitds nagy nehézségekkel jar, 6 azt hiszi, miszerint a
részleteknek a helyi viszonyokhoz valé alkalmazasat az
illet6kre kellene bizni.
" Grossmann szikségesnek tartja a részletezést
azért, mert néhol az iskolakat oktatas tekintetében oly
tulsdgos igényekkel terhelik, melyeknek megfelelni nem
képesek. 3

Dr. Meisel. En eleinte mindjart kimondottam,
hogy az értekezletnek mar eredménye van, ha a javasla-
tot csak megvitatjuk is; most még hozza kell tennem,

*) A bizottmanyi tagok névsorat mar a 17-ik szdmban ko-
z0ltuk.
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hogy senki sem indul ki azon nézetb6l, hogy a mi itt
megyvitattatik, véglegesen lenne megallapitva. Ne legyiink
tehat oly aggalyosak, és gondoljuk meg, hogy a dolgot
a legkdzelebbi értekezleten Ujbdl szdba hozhatjuk, Gjbol
targyalhatjuk.

Dr. Hirschfeld. 1d6nk, uraim, végéhez kozeleg;
és csak kevés percrél rendelkezhetiink még. Sajnalnom
kell, hogy oly sok id6 és eszesség fordittatott a rokon Ki-
fejezések és fogalomarnyalatok megvalasztasara. El van
mar hiszen ismerve, és kimondva, hogy e cikkek nem
bimak végdontd jelleggel. En, ki, meg kell vallanom, az
iskolai kérdésben egy kilonds «allaspontot foglalok el,
azt hiszem, hogy, mint mar az értekezlet elején mondam,
gyOkeres bens@,reformnak kell az iskolai szervezetben
életbe lépnie. Es akkor az itt targyalt kérdések nem
csak méasodranguak, hanem esetleg meg sem allhatok. Az
én nézetem szerint kett6ben allott s all még most is ez
értekezlet feladata. EI8szor az iskola iranti altalanos
Ohajoknak és igényeknek, melyek ugy szélvan a légben
lebegnek, kellene kifejezést adni, s masodszor épen ez altal a
kdzségekben az ezutan kdvetkezend§ értekezlet irant bizal-
mat kolteni. De méasként nem adhatunk az altalanos igé-
nyeknek kifejezést, és a kdzbizalmat nem érdemelhetjik s
nem nyerhetjik meg masképen, mint ha az iskolai héber
oktatasnak emelésére a legnagyobb sulyt fektetjik. A ki
maga nem tapasztalta, annak nem lehet fogalmit azon na-
gyon nagyon szomoru allapotrél, melyben a hébernek is-
merete ifjusagunknal van. En természetesen nem csupan
a magam kozségérél, hanem altalanosan szélok. Emlé-
keztetek azon leirdsra, melyet f6t. Dr. Meisel ur nyujt
programujaban a héber ismereteknek a noveked6 nem-
zedéknél ijeszt6 csokkenésér6l, midén elbeszéli, hogy a
thordhoz hivaskor mondani szokott t-rD“i3 latin hetiikkel
kellett az illetdnek feljegyeznie! Uraim! Egyduttlétink
percei megszamlalvak; nem akarok tehat 6noknek az alta-
lam személyesen borzadva tapasztalt részletek felszamla-
lasaval terh(ikre lenni, de elhihetik azt, hogy a panasz-
ban, melyet én itt hangoztatok, azon fajdalomkialtast
halljak, mely minden még zsidé érzelmeket taplald sziv-
b6l kel. Ezen bajon, s mindenek felett ezen bajon segi-
teni, az a feladat, mely el6ttink all, ha iskolai viszonya-
ink rendezéséhez latni akarunk.

E baj orvoslasara kett6 sziikséges; 1-szor sokkal
tobb tandra a héber szdmara;, és 2-szor azon hatérozat,
hogy minden tanité a maga osztalyaban lassa el a héber
oktatast is. Epén most és nagy joggal surgettetett itt,
hogy a szakrendszer végkép utasittassék kia tanodakbol,
és kizarélag az osztalyrendszer alkalmaztassak. Nagy
joggal surgettetett ez, mondom, mert mind tanitasi mind
nevelési szempontbél a néptanodaban csak az osztaly-
rendszer van helyén annyira, hogy kivanatos, hogy még
a felmendrendszer is alkalmazasba j6jjon, hogy az ifju-
sag nem csak egy évre, hanem az egész 4 évre, melyet
a néptanodaban télt, megovassék azon hatranytol, hogy
oly sok taniténak, vagy tulajdonképen nevel6nek, —
mert hisz ez legyen a népiskolai tanitd, — kezén keresz-
til menjen. De ha ez igy van, miért akarunk épen a
héberre nézve kivételt tenni? Miért tdreksziink minde-
nitt a legjobbra, s csak a héber tekintetében vagyunk
oly szerény igény(iek, hogy a legroszabbal is beérjik?
A héber tekintetében, mely pedig az izraelita tanodaban
az oktatas zomének kell hogy legyen! A héber tekinte-
tében, hol mindazon tanitasi el6nyok, melyek az osztdly,
rendszer mellett harcolnak, ép oly mértékben, a nevelésiek

pedig még nagyobb mértékben érvényesek ? Hisz a
szentirds nagyobb mértékben van nevelési befolyassal a
gyermeki kedélyre mint barmely mas tantargy! Igen,
minden tanitdé oktassa a maga osztalydban a hébert, ha
csak azért is, hogy ekként biztositékunk legyen, misze-
rint minden osztalynak tanitéja héberil tud; mert ez szik-
séges! Lehet példaul valaki igen jo hazafi, a nélkul hogy
a honi nyelvnek birtokaban legyen; hogy ez lehet, arra
magam vagyok él8 bizonysdg. En égek a hazdm iranti
szeretett6l, a nélkul, hogy azon szerencsések kozé sza-
mithatnam magamat, kik a szép, felséges hazai nyelvben
jartasak. De nem kodnnyen talalkozik az, hogy valaki va-
16di és igaz zsidd, egy zsidd nevelésért buzgé tanitd le-
gyen, ha a szent nyelv hangjai el6tte idegenek, ha 6 a
szentiras eszmekdrében nem otthonos. lgazi zsidé neve-
Iés a héber oktatas széles alapjan pedig az, mire az isko-
lanak mind befelé, mind kifelé a kozséghezi viszonyaban,
sziiksége van. Az ebben valé szembeszoké hiany azon
upaszfa, mely mind ama gonosz, mérges gyiumolcsoket
termi, melyeket viszalynak, versengésnek, bomlasnak,
és mindannak neveziink, minek elejét venni térekszink.
Irtsuk ki gyokerét a mérges fanak, és a gonosz gyumol-
csok nem fognak megteremni. Adjunk a kdzségeknek oly
iskolakat, melyek a valhasbeli igényeknek megfelelnek,
és béke s egyetértés fog uralkodni. De mig ez nincsen
igy, addig minden hiaba van! —

F6tisztelend6 Meisel férabbi ur a tanitok melletti vé-
delmében mindny4junk hallatara azt monda: ,,Ne bantsa-
tok az én meszidsaimat és ezek, mint a thalmud fejtegeti,
a tanitok; béatorkodom megjegyezni, hogy a thalmud
még hozzateszi: és ne kovessetek el bantalmat az én proé-
fétaimon ; a profétdk — ez az ifjusdg. Elmésen és helye-
sen! Mert @ gyermek tiszta lelkében nyugszanak egy
lathatlan vilag proéfétai sejtelmei, s mi az értelmesnek ér-
telme el6tt zarva marad, megtalalja egyiigytségében a
gyermeki tiszta kedély. En is azt mondom tehat, ne bant-

satok meszidsaimat, — azaz a tanitokat! De ti meszias
urak ne kovessetek el bantalmat profétdiimon — azaz a
gyermekeken. De gyermekeinken nagyobb bantalmat

elkdvetni sem lehet, mint ha a héber oktatast toviibbra
is Uugy hagyjuk, mint a milyen most. A héber oktatas
emelésére pedig kettd sziikséges. El6szor tobb tandrasza-
mara, és masodszor azon intézkedés, hogy minden tanito
a maga osztalydban a hébert oktassa.

De mig ez megvaldsul, addig is 6nok tisztelt tanitd
urak, tegyenek, mennyire azt a mostani tanrendszer sz(k
hatarai kozott tehetik, tegyenek, mint izraelita tanitok,
mindent mi 6noktél kitelik. Emeljék az 6ndknek engedett
hataskor lehetéségei szerint a héber oktatast, emeljék azt
zsidd-vallasos szellemben, és megelégedést fognak talalni
onmagukban, megelégedést kodzségeikben. A panaszok
meg fognak némulni, és a kozség és tanitd kozotti vi-
szonyban uralkodni fog a szeretet és tisztelet, a béke és
egyetértés! (dmen.)

Dr. Meisel. Még két targy van itt el6ttink elinté-
zetlenil ; az egyik a tankényvekrél szél. A bizottmany,
mely ezt kidolgozta, maga javaslatnak nevezi, — ne le-
gyunk tehat oly tulsagosan aggodalmasak tekintetében.
— Arra vonatkozolag, mit tisztelt kartarsam mondott,
nem csak nézetét osztom, hanem hevét is, ha csak ebbdl
valamit rdm atruhézni akarna. En is kimondtam itt fi
mult Glésben, hogy a zsidé tanitonak héberil tudnia kell,
de mindamellett nem érthetek vele egyet. Az lzraelita-
Magyar-Egylett6l nem kivanhatjuk, hogy e targyrol is
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gondoskodjék; 0 eleget tett, ha a kezdeményezést telje-
sitette. Az iskoldk vallasossaganak emelése végett, kar-
tars ur, mi teendjik a magunkeét.

Dr. Hirschfeld moddositvanya, hogy minden ta-
nitd koteles legyen a maga osztalydban a héber oktatést
ellatni, elvettetik, s a bizottmanyi javaslat elfogadtatik
azzal, hogy a tankényveket szerkeszt§ bizottmany az
Izraelita-Magyar-Egylet valasztménya éltal valasztassak.

EInok jelenti, hogy dr. Schwab ur a kdzépiskolak
és tanitoi képezde targyaban valasztott bizottmanyi tag-
sagrol lemond.

Tencer. Kénytelenek vagyunk ugyan dr. Schwab
ur lemondaséat elfogadni, de jegyz6kodnyvileg 6hajtanam
az értekezlet e feletti sajnalkozasat kifejeztetni.

Ez inditvany elfogadtatvan, az els§ péttag lép a bi-
zottméanyba.

Felolvastatik dr. Fischer inditvanya, a pesti szegény
gyermekeknek a mintatanodaba leendd felvétele Jrant.

Dr. Meisel Inditvanyozé urnak valaszolom, hogy
inditvanya teljes méltanylast érdemel. En ebbeli javas-
lataimat mar kozléttem a hitkézségi eldljarésaggal, és
azok mar tekintetbe is vétettek. Az inditvanyozé Ohajai
tehat révid id6n teljesedésbe mennek.

Dr. Fischer e felvildgositdsban megnyugszik.

EIndk jelenti, miszerint inditvany érkezett be,
hogy a magyar jegyz6konyvek a Magyar-lzraelitdban,
a németek pedig az Alig. 111. Judnztgban egyszerre nyo-
massanak ki.

Miutan a Magy. lzr. szerkeszt6je kijelenti, hogy a
targyaldsokat gyorsiréi jegyzetek utan kimerit6leg adni
fogja, és e jegyzeteket az Alig. 111 Judnztg. szerkeszt6jé-
nek is atengedni kész, ez inditvany elejtetik.

Fischer N. inditvdnyozza, hogy a magyar ajku
izraelita tanitok a Magyar-lzraelitat kozlonyikkil va-
laszszak. (helyesés.)

EInok: Két targygyal kell még foglalkoznunk;
a szentiras magyarra valé forditasaval, és a tanitdi se-
gélyegylettel. Kivanja talan a t. értekezlet hogy ezek
kés6bbi tanacskozésaiknak hagyassanak fenn. (Hangok:
olvastassanak a javaslatok most.)

EInok felolvassa Epstein és tarsainak inditvanyéat
a thalmud-thora intézetek alapitadséinak elémozditasa, s e
végett bizottmany kinevezése irant.

Epstein azzal indokolja ezen inditvanyt, hogy a
fébaj, melyben iskoldink sinl6édnek, az, hogy a héber
nyelv elhanyagoltatik.

Dr. Meisel. En is ugyanazon meggy6z6désre ju-
tottam, hogy a héber nyelv ismerete, ha a dolgok tovabb
is igy maradnak, véghanyatldsnak indul, és hogy az
anyaggali tulterheltetés miatt a néptanoda nem lesz ké-
pes abbol kell6 oktatdst nyujtani. De a fébaj a vallas
iranti fogékonysag teljes hianya. En egy thalmud-thora
intézetet alapitottam, fentartok, s ez a nyujtott oktatas
tekintetében folytonosan halad is, de a pesti ifjak részvéte
csekély; hogy mas kozségekben is igy van-e ez, azt nem
tudom. Mindenesetre oda kell hatni minden alkalommal,
hogy e targy hévvel karoltassék fel; t6lem rovid idén
fog a thalmud-thorak sziikségességérdl egy ropirat meg-
jelenni, de egy bizottmany semmit sem tehetne e do-
logban.

Az inditvany elejttetik.

I elolvastatik az lzraelita-Magyar-Egylet terve a

) SzOvegét lasd ugyané szamban.

szentirds magyar forditasanak targyaban, s a szakférfiak
az lzraelita-Magyar-Egylet nevében felszolittatnak, hogy
e tervr6l valo véleményiket hirlapilag nyilvanitsak.

Az alapitando6 tanitdi segély egyletre nézve inditva-
nyoztatik, hogy egy részben tanitokbol, de f6képen gya-
korlati emberekbdl allé bizottmany kéressék fel az el6-
munkalatoknak a jov6 értekezletig leend6 elkészitése vé-
gett. Az lzraelita-Magyar-Egylet iskolai bizottsaganak
illet6 alosztalya altal kidolgozott javaslat szintén e bizott-
manynak adassék ki.

Az inditvany elfogadtatvan, elndk a bizottmanyt ki-
Hevezi.

Felolvastatik a kovetkez6 inditvany: Fejeztessék ki
a jegyzO6konyvben az a feletti sajnalat, hogy szamos rab-
bi és eldljaré az értekezletre meg nem jelent.

Ez inditvany partolasra nem taldl.

Felolvastatik a kovetkez6 inditvany, melyet Grin-
wald nyujtott be valamennyi tanité nevében: Valameny-
nyi tanité nevében kdszonet, szavaztatik a tek. lzraelita-
Magyar-Egyletnek, mely maganak a leglényegesebb ér-
demeket szerezte iskolaink korl, és azoknak ma tette fel
korondjat, a tek. pesti izraelita hitkbzségnek el6zékeny
kdzrem(ikddéséért, tovabba az értekezlet elndkének, ki a
targyalasokat mély belatassal és részrehajlatlansaggal
vezette, a tiszteletbeli elndoknek, a két alelndknek. és a 4
jegyz6nek; a mit a jegyz6konyvbe is felvétetni dhajtunk,
(atalanos helyeslés.)

Rosenberg az értekezlet elismerését Kkivanja
jegyz6konyvileg kinyilatkoztatni Grossmann Ignac ur
irant, ki az értekezleti elémunkalatok elkészitésében so-
kat faradozott.

Mindkét inditvany kozfelkialtassal elfogadtatik.

EIndk: Mint emlékezni méltéztatnak, tegnap egy
levéi olvastatott fel, mely a jov6 értekezlet targyaban a
szegedi izr. hitkdzség eldljarosagatol érkezett. Most kel-
lene tehat a jovd értekezlet helyét és idejét megalla-
pitanunk.

Roth rabbi inditvanyara egyértelemmel hatarozta-
tik, hogy ezentdl minden évben két értekezlet tartassak,
és ugyan a legkozelebbi az 6&szi Gnnepek utan Pesten.
Ekkor fog azutdn a tovabbi értekezletek helye és ideje
meghataroztatok mely alkalommal a tek. szegedi hitkoz-
ség elobljarésdganak orvendetes tudomasul vett levele is
tekintetbe fog vétetni.

EIndk bizottmanyt nevez ki a jegyz6konyvek hi-
telesitésére.

Tencer. A jegyz6konyvbe szeretném felvétetni,
hogy dr. Rozsay tiszteletre mélté elndkiink a magyar zsi-
dosagnak, kilonodsen pedig a tanitoknak és kdzségeknek
elismerésére és koszOnetére tette magéat érdemessé a tan-
Ugyi értekezlet létrehozasa korul kifejtett rendkivili buz-
goOsaga altal, (helyeslés.)

Dr. Meisel. En szerencsés utat kivanok 6noknek.
Erjenek jO egészségben szeretteikhez, és elégedjenek meg
azzal, a mit itt talaltak, mert elsd kisérlet volt ez alka-
lommal; s ha 0noék ismét eljonnek, hozzuk magunkkal
azon komoly j6 szandékot, mely a targyat megilleti.

EInok. Gyilekezetiinknek, az én nézetem szerint,
két célja volt; t. i. hogy az elhanyagolt iskolai lgyet
némileg folsegitsiilk, masodszor pedig azon cél, hogy egy-
mast, vagyis inkabb azon férfiakat, kik életlket ezen
szép, de tovises palyanak, a tanitdinak, szentelik, hogy

*) A tagok névsorat a 17-ik szamban kozoltik.
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tovabba erdénket és tehetségiinket megismerjuk. A mi az
els6t illeti, reményiem és kivanom, hogy jelenlegi confe-
rentidnkkal alapkove legyen letéve egy jobb jév6nek az
iskolai Ggyben. A mi a méasodikat illeti, azt is elértik,
mert egymast kodzelebbrél megismervén, er6inket, tehet-
ségeinket, baratainkat is ismerjik, ismerjik azokat, kik a
szent Ugyt6l az, aldozatot sem tagadjak meg, mint ezt
Ondk mutattak. En az értekezletnek az lzraelita-Magyar-
Egylet nevében legforrobb kdszonetét mondok, kdszone-
tét a pesti izraelita hitkdzség nevében is; de sétjogositva
érzem magam Onoknek kdszonetét mondani az egész ma-
gyar zsidésag nevében, mert ha eddig nagyobbat és igen
sokat nem hoztunk is létre, mindenesetre alapkovét tet-
tik le egy aldasdus jovének, melyre bizonynyal tovabb
is épithetiink. Eljon még. s reményiem nem sokara, az
id6, mikor jelen munkanknak sikerét is aratandjuk! —
(éljenz s.) Es ezzel az els6 magyar izraelita orszagos tan-
Ugyi éi ekezletet berekesztem. —

A kecskeméti tanitdi kar benyujtvanya
a tanugyi értekezlethez,

A mai napon megtartott iskolai tanacskozmanyban célsze-
rinek talaltatott, a t. lzraelita-Magyar-Egylet altal, a f. ho. 27-én
és 28-an Pesten tartandd taniigyi értekezletre, Kit(izott kérdésekre
a kovetkez6 megjegyzéseket irasban feltenni, és a gyllekezet el-
nokségének atnyudjtani:

az |-sore. A kérdést nézetiink szerént kdvetkez6leg kellene
szerkeszteni:

Miné valtoztatasokat kell a tanmddszer és tankényvek te-
kintetében a végb6l ajanlani, hogy a magyarosodas iskolainkban
eléressék a nélkil, hogy a tobbi sziikséges targyakbani oktatas
hatranyt szenvedjen ?

Megjegyzés: A modszer tekintetében legtébb a helyi
viszonyoktol fugg; valljon t. i. a magyar vagy a német a gyerme-
kek anyanyelv(i. Mindenesetre az alsobb osztalyokban az el6adas
a gyermekek anyanyelvén, a fels6bb osztalyokban pedig mind-
két nyelven torténjék, még pedig Ugy, hogy néhany targy magya-
rul, masok németil tanittatnak. — Az iskolai konyvek tekinteté-
ben sziikséges, hogy a két nyelvbeli olvasdékényvek ne mint ed-
dig, tartalmilag megegyezzenek, és ez altal tobb oktatasi hat-
ranyt el6idézzenek, hanem kiilonboz6 tartalmuak legyenek. Egy jo
bibliai térténet barmely nyelvben, mindenesetre siirg6s sziikséglet.

a 2-dikra, Az iskolanak a kozséghezi viszonya csak akkor
lehet rendezett, ha vagy hat6sagilag kirendelt, vagy a kdzségek
altal vélasztott fels6bb folyamodas van a viszalkodasok elinté-
zésére-

a 3-dikra. Iskolaink magyarosodasa, és jO tanitok szerzése
csak akkor lehetséges, ha az egyes, eddig éves, tanfolyamok mind
a néptanodékban, mind a képezdékhen meghosszabbittatndnak.

A megpenditett kérdésekhez még a kdvetkez6t batorkodunk
csatolni:

Miként kerithessék ki az izraelita tanitéi karnak, és mas iz-
raelita tisztvisel6knek cs intézeteknek, kdvetkezéskép maganak a
zsidosagnak lealaztatasa, mely a pdalyazatoknak a napilapok
egyéb, tébbnyire nagyon profan hirdetményei kozotti kozzététe-
1éb6l tAmad:

McgjCgyzés: Talan az altal, ha a kdzségek megegyez-
nének egy zsido lap tartdsdban, és egyedil ebbe igtattatnak a
palyazatokat, a nagy napilapoknal szokasosaknal mérsékeltebb
dijak mellett.

Kecskemét, aprilis 21-én 1862. (Kdvetkeznek az alairasok.)

Inditvany.

F6t. férabbink Dr. Meisel ur tegnap e teremben sajnalattal
emlité, hogy a pesti rabbinatusra léptekor tdbbszaz zsid6 gyer-
mek latogatta a missionariusok iskoldjat. Nekem meg kell je-

gyeznem, hogy még most négyszaz zsido gyermek jar a missiona-
riusok iskolajaba.

Inditvanyozom tehat, hogy a t. tanligyi értekezlet, a t. egy-
lettel egydtt, szent vallasunk érdekében azon felszélitassal fordul-
jon a t. hitkdzségi eléljarésaghoz, hogy ez a mintafétanodai tan-
pénzbdl nyert csekély jovedelemr6l mondjon le, hogy igy e tanoda
mindezen szegény gyermekekre nézve is hozzéaférhetdve tétessék.

Tudom, hogy e tanoddba most is vétetnek tel ingyenes
gyermekek, de sok szegény csalddapa van, kik nem johetnek ko-
nyo6rogni, és gyermekeiket sem akarjak ingyenes tanitvanyoknak
neveztetni, de ha egyaltalaban nem fogadtatnék el tanpénz, meg-
szlinnék a megszégyenités.

Dr. Fischer.

Tajékozas.

(Sz.) Legkozelebbi szamunk hasonfelirdsu cikkében csak
altalanos vonasokban iparkodtunk bitfolekezetlink jelen-
legi kozségéletének rajzat adni.

T. olvas6ink tapasztalhattdk, hogy ecsetiinketa leg-
feketébb festékbe kellett méartanunk.

Kevéssé kecsegtetd ez arra nézve, hogy rajzunkat
folytassuk, s mégis felveszsziik Ujbdl az ecsetet, hogy el6-
szor is elevenné valjék mindnyajunkban a tudat, hogy
valamit tenniink kell, s azutdn szdélhassunk arrdl, mit lesz
tenni a legcélszer(ibb, mert nem az a jo orvos, ki a létezd
betegséget eltagadja, s6t ellenkez6leg, a baj felismerése
els6 feltétele az orvoslasnak, els6 1épés a gyodgyitasra!

Az egyes koOzségek feje felett kitort viharok, mi-
ket mult cikkinkben felemlitettiink, csak korjelek, de
a betegségben magdban mindnyajan sinlédiink. s a baj
oka, hianya minden positiv torvénynek, mely hitkdzsé-
geink a vilagi hatdsagokhozi viszonyainak biztos szaba-
lyozéja lehetne.

A mi autonémianknak — a hol volt, valamint a vi-
lagi hatdsadgok beavatkozasanak — a hol divott, csak a
szokés volt alapja, de ez a szokas, a mily tiszteletre
mélt6 — koranal fogva, ép oly ingatag — lényegénél
fogva.

E szokasnak érvénye az emberi természet azon tu-
lajdonsagan sarkallik, hogy egyesek ugy, mint tomegek
azon az utdn szeretiink Gjbél menni, melyen marelébb is
jartunk, s melyet tehat megismertiink; s ezért a szokas
mindig alanyi, mondhatnék személyes valami.

De ha e szokas egyszer barmi mdédon megszakaszta-
tik, és uj ut nyittatik, a jarokkel6k csakhamar erre veen-
dik Gtjukat,, s a régi jardat bendvi a fi; vagy mondjuk,
ez nem torténik, az utasok egy része — a szilardabb jel-
lemi ragaszkodik a régihez, melyet annyi id6 6ta meg-
kedvelt, de masok a gyengébb jellemtiek sem lesznek
kevesebben, kik a meghivasnak, vagy tan parancsnak en-
gedve az uj palyéara lépnek, Es ekkor ezekre nézve rovid
id6n ez valik szok&sossa.

Korulbelil igy van most a mi hitk6zségeink allasara
vonatkozé dgynevezett ,torvényes szokas” is.

Régibb id6kben a helyhatdsagok gyakorlata bizony-
talan, ingatag, valtozékony, de mégis némi dnkormany-
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zasi jogot engedtek hitkdzségeinknek; ez volt a régibb
szokas.

1850 utan e szokas megszakadt, jott az uj rendszer,
mely hitkézségeinket minden ©6nallésagukbdl kivetkoz-
tette, és majdnem minden vallasbeli kérdést is a vilagi
hatalom tekintélyével dontétt el. — Ha a régi utat ez-
alatt nem nétte is be a fii, ha a helyhatdsagok ujolagos
szervezésével a régi gyakorlat helyre allott is, de viszont
csak emberi dolog az, hogy kilonésen azokra nézve, kik
az emlitett utdbbi id6kben mint vilagi hivatalnokok intéz-
ték gyakran a zsido hitkdzségek sorsat, ez uj szokassa
vélt, mely egyesekre nézve a régiebbnél itt-ott tan ke-
csegtetSbb is.

Es hogy ezen Ujabb szokas emléke annal veszélye-
sebb, mennél tagabb az illet6 kbzigazgatasi kbzlegek ha-
taskore, azt megint kétségbe vonni nem lehet.

Es ez a Pandora-szelence, melybdl hitkdzségeinknek
annyi kellemetlen meglepetés kerilt;, innen a lehetdség,
melyet béven aknaznak ki megférhetlen rabbik, s letett
eléljarék, hogy a kodzségeket eldljarosagaikkal s intéz-
ményeikkel egyitt tovikbdl kiforgassak. Az Griigy a ha-
toésagok el6tt rendszerint a vallas szentsége, melylyel az
itt mélyebben be nem hathatd kézigazgatasi kozlegeket
elamitani oly kénnyd, a valodi ok pedig mindenkor bd-
nés nagyravagy, vagy nemtelen dnzés!

De ha az Ujabb bajoktdl szabadulva, az 1850 el6tti
gyakorlatra visszavergédnénk is, — a mi pedig csak ugy
reménylhet6, ha a nm. udv. kancellaria a megyék Kkor-
manyzdinak, mint malt cikkiinkben kiemeltlik, e részben
hatarozott utasitdst adna, — ha erre visszavergédnénk
is, az kétségkivil javulas volna, de nem felgyégyulas.

A betegség megmaradna, mert megmaradna a bi-
zonytalansdg, mely kozségi szervezeteinken onsulyként
fiigg, s minden haladdsi mozzanatot megakadalyoz.

A régi gyakorlat ki nem elégithet, mert ingatag
volt, az egyik megye igy, a masik varos uGgy, — de
ugyanazon megye is par évvel elébb igy, par évvel ké-
s6bb gy jart el. A régibb gyakorlatnal is kelleténél na-
gyobb szerepe jutott a nepotismusnak, s a pénznek, s
volt példa ré, hogy a szolgabird, mert neki Ugy tet-
szett, egész hitkozségi eldljarosagokat, még a legbotra-
nyosabb testi buntetésekkel is illette. — Legjobb esetben
is a helyhat6sagi korméanyzat joakaratatol figg a régi
gyakorlat mellett, az izraelita hitkbzségek allasa, s lehet
hogy nem mindeniitt fognék e jéakaratot talalni.

. Esetleges joakaratra pedig megnyugvassal nem biz-
hatjuk a legszentebb lelkiismereti tgyet, a vallast!

Mit kellene tehat e részben tenni? Errél legko-
zelebb.

Hazai hepp-hepp.

A belényesiek bebizonyitottdk, hogy 6k nem 1862-t,
hanem legalabb is két évszazaddal kevesebbet imak.

Az eseményt magéat a ,,Strgony” utan kozoljuk t.
olvasodinkkal, s a ,,Surgony“ levelez6jének szavait, — a
Surgdnytdl mast nem is varhattunk, — egyt6l egyig mi
is alairhatjuk.

Van azonban nekiink még azonfelll is egy par meg-
jegyzésunk.

Levelez6 ur a szaz csalad életét veszélyeztet6 mesét
egy kis leany A&lmanak, eszelg6s képzelgésének, vagy
roszakaratu koholmanyanak tartja.

Mar akar alom, akar eszel6sség — ha ilyen veszé-
lyes, a koOzbiztonsag fentartasara hivatott hatdsagnak
tiszte lett volna, 6t orvosi kézbe adni, vagy masként gon-
doskodni arrdl, hogy tobbet ilyent ne dlmodjék, és ne
képzeljen. Ha pedig roszakaratu koholmany, annyival in-
kabb lett volna kételessége a hatésagnak kideriteni e ko-
holmany indokait és esetleg szerz@it. Hogy a zsido rabbi
és tanitd errél felvilagositast nem adhattak, az kézzel-
foghatd, ezeket kihallgatni tehat felesleges volt, s jobb
lett volna a leany ellen intézni, és kell§ szigorral folytat-
ni a vizsgalatot.

Ha eskidt ur a felad6 leanyt a tébolydaba, vagy a
fegyhéazba kiséri vala, ezt érten6k, de hogy a zsidok ima-
hazaban mit keresett, azt nem értjik.

Nekunk zsinagégank épen oly szent
hely, mint barmely keresztény hitfele ke-
zeinek a maga temploma, s mi nekiink komolyan
kell tiltakoznunk az ellen, hogy ezen az ahitatnak szen-
telt csarnokokat oly istenkaromld vizsgalatokkal meg-
szentségtelenitsék. Képzeljék keresztény testvéreink,
hogy az 6 templomukban tértént a botrany, s helyeselni
fogjak tiltakozasunkat.

Nem vagyunk boszuvagyok, de itt szd&z meg széaz
csalad testi és vagyonbeli biztonsaga van, mint a ,,Sir-
gonybdl“ megértjik, komolyan veszélyeztetve, s ezért ki-
vanjuk és ohajtjuk, hogy a hatdsagok, kiknek kezében az
Ugy van, e cégeres blin részeseit érdemik szerint bintes-
sék meg. Es ily sulyos korlilmények kozott az izgatd hir
kdnnyelm( terjesztése is bdn mar!

Belényesen azonban mindenesetre rajta marad di-
cs6sége azon felfedezésnek, hogy a zsidoék nem csak hus-
vétkor, a mit a Kirchenzeitung mar régtél fogva tud, ha-
nem még april 26-an is aldoznak keresztényvért, még pe-
dig templomukban. Az illet6k bizonyosan veres tentaval
fogjak e napot kalendariumukban megjegyezni, Belé-
nyesnek pedig biztositani az 6t méltan megilletd helyet
az emberiség mdvel&dési torténetében.

Meg kell még jegyezniink, hogy a ,,Stirgony“ koz-
lését a ,,Pester Lloyd“ is felhasznalta tarcacikknek.
»Regényesség Belényesben*! Mig a Surgbny azon ag-
galyt nyilvanitja, hogy a felizgatott nép a kdrnyék falui-
ban a zsidékra tamad, a Pester Lloyd az esetnek regé-
nyes oldalat latja csak! Pedig azzal gyanusitottdk sze-
gényt, hogy zsid6 organum ! M.

A ,,Surgony “-nek Belényesbol méaj. 13-rdl Irjak:

Varosunk lakossaganak azon nem csekély része, mely a zsi-
ddkra koholt kullonféle istentelenségek val6sagat inkabb hiszi, mint
sajat Jiithgazatait, néhany nap 6ta nagy izgatottsdgban van.

Es miért? nem egyébért mint egy kis szolgalo lednynak al-
modott, eszeldsségében képzelt, vagy épen roszakaratulag koholt
borzasztdsagai miatt.

Ne hogy sokaig tartsam fiigg6ben a t. olvasot, azon remény-

i Bégben, hogy a kérdéses borzasztésag olvasasara el nem 4jul, le-
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Iej?ll(e_zlem az egész tényéalladékot minden tovabbi visszatartdzkodas
nélkal.

Folyo6 évi april 26-4n a belényesi zsidok &aldo-
zatot akarva bemutatni az Istennek, egyke rés z-
tény leadnyt a zsinagdégaban meggyilkoltak, ille-
t6leg megsaktereztek.

Ezen borzasztd tényalladék jogi valésaga a kovetkezd ko-
rilményeken alapszik.

A zsidé sakterek kotelesek vago-késeiket minden élesités-
kor az illet6 rabbinak bemutatni, ki, ha azokat torvényszerd éli-
eknek nem talalja, az azokkali vagas kdsernek nem tekintetik,
igy tortént, hogy f. évi &pril 25-én ket vidéki sakter a belényesi

elszokése miatt, mely szokésre 6 leginkabb a zsid6 tanitd szolga-
l6ja altal 6sztonoztetett.

Ezekutan természetesen kovetkezett a remetei kis leany
és a feltamadott szolgdlonak szembesittetése, mely alkalommal
azel6bbi a helyett, hogy csalatkozasat, illetéleg meghazudtoltatasat
. belatva, allitasait visszavonta volna, azokat csak azzal modosi-
I't6tt4, hogy ha mar ez a leAny megkerilt, akkor bizonyosan mas
leany lehetett az, a kit a zsidok megdltek, mert § csakugyan la-
| tott egy megdlt lednyt a zsinag6gdban a gerendékra akasztva.

Erre mindamellett, hogy a zsidd tanitd szolgaléja az allito-
lagos gyilkossagot csak nyolc nap mulva fedezte fel, s hogy ezen
idd alatt a zsid6 tanitd szolgalatdban folytonosan megmaradt; to-

rabbihoz j6vén, bemutatott késeik Ujboli élesitése végett a kony- Vabba, dacara annak, hogy az allitélag meggyilkolt leany élet-
haba utasittattak, mit a rabbinal 16v6 szolgalé latva, aggoda- | benléte bebizonyult, s végre meg azon korilmeny figyelembe nem
lommal panaszkodott egy zsid6 tanitonal szolgalo masik kis leany Vetele mellett is, hogy az izraelitak, lia csakugyan egy leanyt al-

el6tt, hogy 6 ezen gyands késélesitések miatt igen nagy féle- doztak volna fel zsinagégajukban, egy idegen személyt oda be nem
lemben van. bocsatanak, vagy ennek megtorténte esetében arrdl szintén gon-

April 26-an, azaz masik napon a zsid6 taniténé elkildi szol- } doskodtak V(_)Inal,(_héthy eli'ét‘ t(‘j,rtén_t(tekejc elbnf_ é{”'g@fsq'”,_ tggn"’t‘tp
s g o < | egy a megyei eskidt és két varosi tanacsbeli tagb6l allé bizott-
?:r:ajg\r:a?(ggdﬁgn%\fvrﬁ:ti\zsszl(r)lfaggé?gat%?j et;%ge}c/t ith az otthon feleds ' mény, bizonyosan azon helyes céllal, hogy az izgatdsoknak min-

. " e . . Iden tapléalékat elvegye, bir6i szemlét tartando, a zsinag6géba
Nyolc nap milva a zsid6 tanit6 szolgal6ja haza menvén |ment, s szOrnyliség, a minek ott nyoméara jottek!
Remetére, az ottani kdzségi jegyz6nek azt adja el6, hogy midén

A A o > Yoo s 3 A oy . A mester- és egyéb gerendak mar mind eltlintek, mert t. i. a zsi-
0 egy heéttel ezel6tt a zsido tanitd konyvet a zsinagogaba vitte, npagoga torténetesen stukaturral épilt, s nem hogy valami nagy

ennek kozepén a rabbi szolgalojat latta labainal fogva a padlas- | pocok-szeget, de még csak szegnyomot sem talaltak, a hol az Is-
gerendahoz akasztva, feje alatt egy dézsa allott, melybe a meg- " tenpen holdogult felakasztva lehetett volna; s minthogy igy az
gyilkolt leany vére folyt, s hogy 6t is meg akartak olni, de 0 @ akasztasnal malhatlauul megkivantaié magaslatban semmi gya-

zsinagbgabdl elszaladt.

Az illeté remetei jegyz0 feljelenti az egész esetet a belényesi
f6szolgabirdnak, illetleg a belényesi megyei eskidtnek, ki is a
vizsgalatot megkezdvén, a remetei leany ragaszkodott a jegyz8
el6tt tett allitdsaihoz, azon mddositassal, hogy noha 6 a zsinago-
gaban felakasztott lednynak csak hatso részeit latta, mégis meg-
maradt azon meggy6z6désben, hogy az nem lehetett méas, mint a
rabbi szolgal6ja, mert ez most elttint a nélkil, hogy valaki hol-
létét tudna.

A zsid6 tanito és rabbi kihallgattatvan, mélt6 indignatioval
adjak el6 abbeli sajnalkozasukat, hogy a bonban engedélyezett
héber vallasit felekezet, egy gyermek-leany képzeletén, vagy épen
roszakaratu koholmanyan alapulé embertelen cselekedettel oly
kénnyedén gyanusittafik; kilonben az allitélag meggyilkolt szol-
galo hollétét a rabbi fol nem fedezheti, mert az, mint monda, t&'e
megszokott.

Hali! a rabbi nem tudja el6adni a szolgél6t nem is kellett
a publicumnak egyéb; a kozvélemény (?) a tényalladékot bebizo-
nyitottunk tekinti, a zsidokra kigyoét, békat kiabal, a zsidé tani-
tondt az utcan majd lekdvezik, s lzrael fiait rettenetes boszuval
fenyegetik.

Eko6zben kideril, hogy az allitélag meggyilkolt lednycscléd
Belényes varosanak Burgundia nevezet( részében egy masik zsi;
dohoz szolgéalatba Iépett, s ott bliinbandlag sajnalkozik a rabbitéli

nGs nyomok sem latszottak, nem maradt egyéb hatra, mint a su-
lyuknél fogva lefelé torekvd testek, illet6leg a vér nyomaiban ke-
I'resni a szilkséges gyanu-okokat; amde nem kell mondanom, hogy
a kutatas itt is mindenre inkdbb, mint vér nyomaira vezetett.
A vizsgalat ilyeténkép befejeztetvén, az 6sszes iratok féis-
[ pani helytartd 6 méltésagahoz N.-Varadra beterjesztettek; én pe-
| dig sietek a nyilvanossag folkcresésével ezen rut izgatasoknak
egyéb karos hatasat elvagni.
Azt mindenki tudja, hogy a rész hir sélyom-szarnyakon re-
pil, ajo pedig 6lomlabakon meriil cl. Igy all a dolog a fentebb
. el6sorolt koholmanynyal is; a kérdéses leany meggyilkolasanak
Ilire nemcsak a varost, de az egész vidéket befutja, s addig, mig
a konnyenhivék c¢ hir alaptalansagarél meggy6z6dhetnek, meg-
| torténhetik, hogy a nép valamelyik tavol es6 falu zsidé korcsma-
rosaval kézzelfoghatolag fogja éreztetni kénnyenhivéségét.
Szomor( dolog, hogy a nép ilyes, nem egyéb, mint a vallas-
felekezetek egymaselleni ingerlését célz6 koholmanyoknak hi-
telt ad, s még inkadbb sajnalatos , hogy sok oly egyén is, kikt6l
az ember kissé tobb érettséget méltan varhatna, az ilyes mende-
mondaknak hitelt adva, mig egyrészt kiskorisagot arulnak el,
addig masrészt megsértik magat a térvényhozast, feltéve azt,
hogy térvényeink, akar tudatlansagbol, akar szandékosan, meg-
tlrnek hatalmuk korében egy oly vallasfelekezetet, mely artatlan
keresztény hajadonok legyilkolasaval hisz mélt6 aldozatot hozni
i Istene oltérara.

TARCA

Hebraica,
ni.

(Romlott vilag.— A civilisatio kinja. — A régi jo id6k. — Azel6tt
és most. — Satnya facskak és busongd virdgok. — Keserves
id6k. — A n6k mint prédikatorok. — Horror uxoris. — Hynien,
Venus és Luxuria. — Félénk hazafiak és fels6it kalkulatorok. —
Romlott tdrzs, melyben ifju életer6 pezseg. — A legszebb csillag.
— A zsiddné.)

,»Sz0rnyd romlott vilag ez! Barhova tekintsen, barmerre for-
duljon is az ember, mindenutt csak a folytonos sttlyedés sajnos
jelenségei tttnedeznek szemébe. Ki-sivesznek lassanként az apak

szép erényei, jaAmbor szokasai; elenyésznek, hely(iket nem potol-
jak masok, s az ifji nemzedék tokéletesen elkoresosodik. Kivalt-
kép azok a mostani ifjak tetézik és névelik folyton folyvast a vi-
lag eme sanyaru allapotjat, mert letérve ama helyes 6svényr6l,
melyet a jo Isten a vilag fentartasara és boldogitasara az emberi
nemnek kijeldlt, tévatra kerlltek, s magukkal egyitt az egéBz vi-
lagot is a vegenyészet tatongod torka felé ragadjak 1

llyen és hasonlé panaszok zlgjak végig napjainkban az 6sz-
szcs civilizalt vilagot, egyik sarkatél a masikig. Szegény civilizalt
vilag | Hogy nem rostcli, oly biiszke b oly hatalmas Iétére még
oly aprdcscpr6é dolgokkal ib bibelédni, mint a milyenek az éré-
nyesség, a jamborsag, az erkodlcsdsség, s plane még azért pitye-
regni is. Minek is ezek neki? Hiszen Ggy sem tartoznak pro-
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grammjéba, s gy is eltérekszik innen err6l a foldrél, oda fol a
magasba, a hol azt gondolja, hogy ott van a mennyorszag, s csuk
amugy félvallrél nézi azokat az elmaradt barbarokat, kik még a
régijo idének hivei maradtak. No, de ne bantsuk azért a civili-
zalt vilagot! Hiszen igaza van neki mindazonaltal, s a mit e tekin-
tetben mond, azt nagyon helyesen mondja.

Hasonlitsuk csak 6ssze egy keveset a régi vilagot ezzel a
mostanival, de ne is a nagyon régit, hanem még csak a kozel-
multat is, s lassuk milyenek voltak az emberek akkoriban, s mi-
lyenek mostan, s kiilénésen mennyire nem kilénboztek azon id6ék
ifjai a mieinkt6l. — Azel6tt az ifj0, mid6n atyai kéz al6l folsza-
badult, elment a vilagba élettapasztalasokat szerezni, hogy ezal-
tal magat emberséges emberré képezze. Koriilnézte itt magat egy
keveset, s midén mar annyi életbdlcseségnek birtokdban vélte
magat, mint a mennyit a boldogsagra elégségesnek hitt, ismét
felszedte batyujat, megfordult s megcsinalt emberként tért
meg az 6si haz csarnokaiba. Itt lustrumot tartott ezutan helységé-
gének ifju virdgai folott, s melyiknek latdsdn keblének nyugo-
dalma haborodasba jott, azt szépen leszakasztotta, oda tiizte
nyugtalankod6 szivének kell6 kozepére, tisztességes kereset utan
latott, s mint derék, joravald csaladapa az emberiség kozjavanak
elémozditasan dolgozott.

Most pedig? Uram, teremtém! mily rettentd hanyatlas!
Semmi nemes hajlani, semmi jambor érziilet, semminem( kozszel-
lem nem lengi at ifjaink elsatnyult lelkét. Szin- és soérhdz az 6 vi-
laguk, eb- és l6verseny életbdlcseségi iskolajuk, nyal- és élvva-
dészat azon kegyelt foglalkozas, mire 6ket kebliik bensé vonzal-
ma készteti, s minden felebarati érzelemb6l kivet,kdztet>'e, elfelej-
tik, hogy ezalatt odahaza a bajos rézsak, a szende liliomok s az
ékes tulipanok mélységesen busulnak rideg clhagyottsagban, s
hidba epednek vigasztal6 utan. Ragodik rajtuk kegyetlendl a
vén idének irigy vas foga, olyanokkéa szandékozvan azokat is ten-
ni, mint a milyen jomaga, s nem talalkozik senki, senki sem, ki
Oket ez iszonyU veszedelem el6l biztos révbe vezetné! Ifjaink el-
korcsosodtak, kiholt bel6lik minden lovagias érzemény, nem is
férfiak mar!!

Es azért indul a vilag oly kegyetlen elkeseredésnek. A
Thenise kddbdvedzte honadban elkeseredett haromlanyu anyak ke-
seri predicatiokat kiildenek a Timesba, s keservesen keseregnek
a fériivildg ez immeusis eltompultsadgéan, valamint mélitik sziilte s
keblik taplalta viragaik végzetes balsorsan. S a Szajna ékes
partjai, s a Rajna sz6ke habjai s az 6s Duna hullamai ezernyi
ezer chorusban hangoztatjak vissza e mélységes keservet! —
Hasztalan mind! Ok nem mozdulnak, eltompult keblik meg nem
indul az altalanos keservhangon, és Hymen gazda nyugton és ha-
borgatlanul tovabb szundikalhat. Nogathatjak valtig kedves ifja-
inkat: Mariez vous et vous ferez bien! 6k csak azt replikdzzak:
Ne mariez vous pas et vous ferez mie ux! a mivelhogy ez a mos-
tani korszellem 6ket ekként tanitotta. Nem is hdzasodik mé&rmost
senki, de épenséggel senki sem — azaz hogy kivéve csak, és
pusztan csak, és egyesegyedil csak — — a zsidokat!!!....

Ez szorny(iség! Midén a félvilag azon tori agyvelejet, mi-
ként lehessen e ,,horror uxoris” szerencsétlen voltanak elejét ven-
ni? midén egymast érik a jutalomkérdések e baj oka s eltavoli-
tasa maodjanak kiflirkészésere, s annyi sok okos f6 annyi sok szép
theoriat kikalkuldl, az aranyakat még szebben zsebre rakja, s a
baj mégis csak a régi marad, sét naponta veszélyesebb alakot
Olt: Ezek a zsidok, ezek a ménkd zsidok, a kik még emancipalva
sincsenek, tehat joguk sem volna hozza, minden theoria, minden
philosophia, jogosultsag és divat ellenére, csakigy nyakra fére

veszedelmek kepei tlinnek fel sejditd lelke el6tt, rettentGen elszor-
nyukodik, s aggalytelten felsohajt: ,,En Uram Istenem! Mi
lesz ebbdI?1*.......

Pedig nem mondhatjuk, hogy a hazassagtalansagi manianak
kutforrésa egyszersmind a zsidéknal is bdségesen ne buzogna.
Azon borzaszté forém, mely Hymennek legeslegesktldtcbb ellen-
sége, a mértektelen fénylzés, bizon a mi feleinknél is csakigy
fészkelte be magéat, mint akérhol egyebdtt, s6t — s ezt tagadnunk
nem lehet — épen mi nalunk utotte fel f6 residentiajat. Hogy
pompaszeret6k vagyunk, azt ne apprehendalja senki sem, mert
hiaba! mi is keleti nép vagyunk. De hogy ebbcli kedvtelésiinket
a legnagyobb fokig felcsigdzzuk, hogy termeinkben, viselet(in-
kon a fénylizés nem plus ultraja uralkodik: ez mar édes feleim,
nem csak magaban véve is felette karliozatos dolog, nemcsak
hogy egyetemes hatasat, az elpuhulast, az eltespedést nalunk sem
téveszti el — hanem {gyunknek épen ez leggonoszabb veszélyez-
tet6je. Mert habar letlint is nagyrészt a tudatlansadg, a vakhit
hollésotét éjjele, s ezzel egyitt szenvedéseink f6-tényezoje, a san-
daszemii irigység azért még folyton vicsoritja rank még épségben
maradt fene fogat, s épen e tulsagos fény s pompa latasa nyujtja
nemtelen indulatanak a legb6ségesebb taplalékot; s bizvast allit-
hatni, hogy a mai zsidogyildletnek féforrdsa csakis e sajnos ko-
rilményben rejlik.

Masik az el8bbinek nem sokat enged6, de kdvetkezményei-
ben azt tan meg tulhalad6 factora a néstllési irtdzatnak, s korunk-
nak egyik féjellemvonasa; azerkdlcsdkroppantfeslett-
sé ge, mely fene mételyként mélyen s Kiirthatlanul harapodzott
be ifjaink leikébe, — fajdalom! ebben sem maradtunk hatra! —
Hiaba! Olyan ez a mi fajunk, mely minden éghajlat, minden lég-
mérséklet alatt egyarant tenyész, s mindenttt a hely természeté-
hez képest, a szerint idomul. Bar a keletnek, mint a conscrvativis-
mus 6s helyének jelleme oly lényegesen eliit a nyugatitdl, mint a
folytonos progressio székhelyétél, s nekiink, mint keleti vérnek,
annak jellemével birnunk kellene, de mar egyaltalan Kivételt
képezvén, ebben is ugyanazt tanusitjuk, s nem csak hogy a nyu-
gati haladas, mivel6dés és cnilisatibhoz szorosan hozza ragasz-
kodunk, s6t nem ritkan annak zéaszl6vivéivé is valunk. Es vala-
mint annak fény, Ugy bizony arnyoldalait is tokéletesen elsajati-
tottuk, és csak az az egy nyujt még némi vigasztalast, hogy ebben
mar nem benninket illet az els6ség. —

»Itt van lal" sopéankodik erre az aggodalmas szivli hazafi,
,»a zsidok is csak oly fény(iz6k, mint akarki mas, az erkolcsi fes-
lettség nyavalyajaban szintigy sinl6dnek, mint a jelenkor akar-
mely egyéb fia, s mégis hazasodnak, mégis erésbiilnek naponta...
En kegyelmes Istenem! Hiszen ezek maholnap az egész vilagot
kituszkoljak helyébdl, és csupan csak 6k maguk lesznek ezutan
az egész foldnek egyesegyediili birtokosai!!!

»Hogyan van ez mar most?“ tépelédik a theoria hése, ,,ho-
gyan lehet az, mid6én ugyanazon okok m(ikddnek kozre, az okozat
mégis elmaradjon. Midén ezeknek a zsidoknak allasa, mozgalmi
kore, sokkal megszorultabb, mint minden mas ember fiaé, és ha-
zasodo feleik szdma mégis csaknem 50 szaztolival malja feldl
mind a tobbiekét ?*

Ne aggodjatok ti félénk lelk(i hazafiak a zsidd nép eme élet-
erején, s ti kalkulatorok ne csodalkozzatok, ha theoriatok itt
cserben hagy. Ne aggddjatok, mert ha belenéznétek a torténet
0rok igazsagu konyveébe, és ha csak a jo Isten a fehér, vagy fe-
kete vagy szilirke halyogok egyik minémiiségével tokéletesen meg
nem vert benneteket, hat megtalalhatnatok, hogy barmikor is tett
légyen szert a zsidé némi hatalomra, barhol is gyakorolt légyen

és seregestll todulnak Hymen templomaba, illet6leg a zsinago- | befolyast akar anyagi, akar szellemi talstlyaval a kéziigyekre,

gaba, s oly turedelmes szivvel hajtjdk nyakukat a mostanaban
annyira rettegett iga ald. Keserves érziilettel latja ezt egynémely
a hon javat becses szivén hordozé dragalatos hazafi, nagy, nehéz

hogy az soha, de soha sem valt hatranyara az orszagnak, s6t — s
ezt kivétel nélkul mindenitt, taldlandjatok — a hol valamely or-

' sz&g fényre, j6létre emelkedett, ebben a zsidoknak mindig egyik
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legkit(in6bb érdem(ik jutott. Ne féljetek! Mert a mely népben, da-
cara négyezredes létének még folyton oly ifjd s oly megtoérhetlen
életerd pezseg, az romlott, az nyomorult nem lehet, mint a mi-

lyennek ti azt — bar rovasara lelketek 6rok uUdvosségének is —

erének erejével kisutogetni torekedtek, és nem is fog olyannak

feltlinni soha sem, ha csak sajat sotét lelketek mezébe nem bur-
kolédzik.

Es ti theoretikusok ne csodéalkozzatok, mert szdmitéstokbdl
egyet kifelejtettettck, azt tudniillik, hogy a hazassagnak mindig
elsd és fokelléke: a csaladi élet 6sztone! — A zsidd nép-
nek egyik legkivalobb sajatsaga emez 6sztdbn mar Gsrégi idéktél
fogva, s a késbbbi végzetteljes események kdvetkeztében ez csak
annal mélyebb gyokereket vert szivében. — Szende, bajos est-
csillagként ragyog a hazi tlizhely éltlink borongés egén, mely a
terhes munkéban &tizzadt nehéz nap utan enyhe nyugalomra int,
mely egyediili menhelyet igér az élet faradalmai és sanyarusagai
alatt 6sszeroskadt. bajvivonak, mely egyedili vigaszt hint az élet
keser(iségeivel tulterhelt kebelbe. — Es ha valaki, Ugy bizonyéara
a zsidd volt az, kinek a sorssal kuzdott kemény tusai, a legada-
zabb viharokkal vivott nehéz kizdelmei utan és alatt folottén
nagy szuksége volt ily enyhe nyug s menhelyre. S a mire 6t el6-
szOr a természet késztetd, a szilkség ndgatta, az kés6bben elval-
liatlan sajatjava Ion.

Ez tehat az ok, miért nem mutatkozik a zsidéknal is, a ha-
son okok intéztének dacéra, azon egyetemes baj, mely rajtuk ki-
vil csaknem minden més népfajnal otthonos. A zsiddnak csaladja
mindene, legfébb kincse, egyetlen vilaga, békétlenség neki a nél-
kil lennie. Mert az emberi sziv eped6 szomjjal vagyakozik a sze-
retet utan, a zsid6é pedig, kinek szdméra ez a virdg sehol sem te-
rem, de esetlegesen szinte emberi szivvel bir, egyedil csak csa-
ladja korében talal ezért karpotlast.

Aztan hogyan is lehetne oly kiilénésen feltind dolog a zsi-
doknak kiapadhatlan hazasodasi kedve, a mid6n olyan feleségrél |
van sz6, mint a milyen — azsid6 nd? Ismeritek 6t, ti kedves
zsidofalok, ugy-e bar? Tapasztaltatok igéz6 hatalméat magatok
is, nemcsak egyszer ? Hiszen bdsziltségtek felajzott nyila akar!
hanyszor is er6tlentl pattant vissza annak bajsugarz6 szemeirdl,
s ezek egyetlen pillantasa is mer6 baranyokka volt képes tenni

személyek, de még a kirdly kezében is csak eszkdzok voltak. A
mily kevéssé lehetne is ket tehat valodban elkovetett fosztoga-
tasaik miatt az erkdlcsi felel6sség alol folmenteni, ép oly kevéssé
lehetne 6ket egyedul felelsségre vonni azért, mit parancs-
nokoskodo6 keresztények meghagydsa, vagy felhatalmazéasa foly-
tan tettek és miveitek. Maga a jezsuita I'ray Gyoérgy mondja a
magyar Kiralyok torténetébenl): ,,hogy a zsidéknal mivel
sem voltak jobbak az ezek altal addszedésre
alkalkalmazott keresztények, kik nyerészke-
dési vagybdl a papokra rendkivili terheket rot-
tak, és 6ket, mid6u inagukat a torvények tekin-
télyével védelmeznék, egyhazi javaiktol is meg-
fosztottak.“ E nyilatkozat azon valodi okra is utal egyszer-
smind, miért volt az ad6szed6k altal megkarosult papsag, a
zsidok és saracén hivatalnokok ellen oly annyira elkeseredve.

De hogy e hivatalnokok pénzkezelése a koronara nézve
hasznos, s6t nélkildzhetlen volt, annak legvildgosabb tanujele, az
hogy IV. Béla, 11. Endre fia és utdéda (1935—1270.) uralkodasa-
nak negyedik évében (1239.) sziikségesnek latta a kozjovedelmc-
ket atyja példajara a zsidoknak adni bérbe, e 1épésre IX. Ger-
gely papa éaltal hatalmaztatvau fel; mert ,,ezen id6ben*, mint azt
egy magyar torténetir6 megjegyzi, ,,az allam meglopasaval fel-
hagyni vagy a kozjéért aldozni senki nem akart* s igy ez utdn
vélte a kincstar jovedelmeit szaporithatni.

A zsid6 bérl6k most is megfeleltek a kiraly varakozésainak,
ki mikddésikre anndl inkabb raszorult, mert a tatarpusztitas
alatt Frigyes herceg altal llaimburgba csalatvan, (12-15) ennek
minden néla 1év§ készpénzét atadni volt kénytelen.

Szolgalatuk megjutalmazésat, befolyasuk novekedését, mit
jelesen néhany tekintélyes zsid6 élvezett, és a kiralyi elhatarozas
kifolyasat, mely szerint az emberires orszagban a zsidéknak is
biztosittassak a személy- s vagyonbiztossadg, mutatja azon

Oklevél,

melyet a Kirdly 1251-ben adatott ki szdmukra, s mely kovet-
kezd hatarozatokat tartalmaz :
1) A zsid6 az ellene vallott keresztény tanutételének alap-

benneteket. Hanem az mégis csak kinosan szurdalta volna barany ijan nem marasztaltathatik cl; kell, hogy zsid6 tand is jaruljon a

lelketckcet, haliogy valaki azt sugta volna meg nektek, hogy a mily
kittiné gondossaggal viseltetett a zsidé egyaltalan és minden id6-
ben faja fentartdsa irant, hogy ebbéli torekvésében legfébb, leg-
hathat6sb tdmasza és segéde — azsid6é n 6 volt! Hogy midén
az élet sziikségei a férjet legtobbnyire a hazon kivil tartottak, a
nd allott a csaladi kormany élén, és ez véste be a zsidd nevet
gyermekeinek szivébe olyan mélyen, hogy még maga az enyészet
sem birna azt onnan kitoriilni. — Es miutan a zsidd nének oly
kitlin6 érdemei vannak népe koril, illik, hogy neki is szenteljink
néhany elismer6 sort ¢ bar nem salonias szerkezet(i Hebraicak-
ban. Lassuk tehat, mi volt sorsa, mi térténete, népe esemeények-
ben oly dusgazdag létének egész hosszl id6szakan at, mint része-
sult népe 6romnapjaiban, miként osztozott ennek mély sanyaru-
sagaiban, és nd modon &llotta ki a legkinosabb tltzprébakat.. ..
Hanem minderr6l — majd annak idejében! a. l

Adatok a magyarhoni izraelitak torté-
netéhez.

(Folytatas.)

Ki a tényeket elkapatas és el6itélet nélkil vizsgalja, annak
nem lesz nehéz belatnia, hogy a zsid6 hivatalnokok a legfébb '

keresztényhez, kivéve ha a tény, nyilvdnossidga miatt, torvény-
széki bebizonyitast nem is igényelne.

2) Zélogba minden, ,,barmi nevi dolgot* vehet a zsido, még
az egyhazi oltozeteket is, ha f6pap a zalogosito ; csak véres vagy
nedves ruhdkat nem (kétségkivul azon viszony miatt, melyben
ezek cégéres blntettel allhattuk).

3) lla keresztény zsidét arrdl vadol, hogy a kezéhez adott
zalogot eltagadja, vagy hogy a lekdtelezettnél nagyobb valtsagot
kovetel téle : a zsidd e vad alol, mennyiben a sziikséges két tanl
bizonyséaga hidnyzik, magat esku altal tisztithatja, — gy azon
esetben is, ha vad emeltetik ellene, hogy a zalog, melyet 6riz,
lopott portéka, vagy ha allitasat, hogy a kezénél volt zélog ello-
patott, megégett sat. a keresztény zalogositd val6tlannak mon-
dané.

4) Kisehb jelent6ségi tigyeknél a zsidd ne kényszerittessék
arra, hogy a thorara eskidjék, ha azt a kiralyi térvényszék nem
koveteli.

5) Senki se merészeljen zsidot, zsidélinnepen a valtsagdszveg
felvételére kényszeriteni.

G) Zsido-birdknak tilos mas egyébbe bocsatkozni, mint hit-
rokonaik kozotti perlekedések formalis elintézésébe, vagy zsido
és keresztények kozotti jogviszalyokat elintézni.

*) Pray hist. requm Hung. Andreas Il. IX. p. 224. — Litt.
Gregorii IX. apud Raynaldum 1231-re vald hivatkozassal.
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7) A mely varos biraja ellenséges szandékkal s nem a felso-
rolt pontok értelmében hoz zsido felett Itéletet, az hivatalatol
elmozdittatik.

8) A mely zélogot egy évnél tovabb maganal tart a zsido,
azt, ha értéke nem nagyobb a kélcsénzétt pénznél s az utana jaro
kamatoknal, eladhatja; a szabott hataridén tal zsidé kézben 6vas
nélkil maradott zélog, térvényes kereset utjan be nem hajthaté.

9) A keresztény, ha zsidotol er6szakosan visszaveszi zalogat,
a kiralyi kamara fosztogatdja gyanant rendeltetik bttntettetni.

10) A zsidobiré vallasrokonat nem itélheti el 12 eziist mar-
kanal nagyobb pénzbirsagra.

11) Ha a zsid6 birdja elsé és masodik meghivasara nem je-
lenik meg, mindkét izben négy, harmadszor pedig huszonhat
eziist markanyi pénzbirsagra itéltessék.

13) Zsidok kozotti sértegetéseket masfél markaval blntessen
a zsidobiro; ha egymas kozott perlekednek, nem a varosi biro,
hanem a kiraly vagy f6kancellarja kezébdl vesznek itéletet.

13) A keresztény, ha a zsidé tényleges sérvet vagy sebet
vett t6le, blndijul az elsd esetben négy ezist markat, a masodik-
ban tizenkett6t fizet a zsido kezéhez, s azonfelll a gyogyitasi kolt-
ségekben s a kdzkincstarba hajlé birsag fizetésében is elmarasz-
taltatik. Az er6szakos megtadmadasra a kézvesztéshez hason biin-
tetés szabatik.

14) A zsidonak keresztény gyilkosa ,,méltd buntetést* vesz,
s azonfelul ésszes ingd és ingatlan vagyona a Kiraly szamara el-
koboztatik.

18) Ha zsido titokban megodletik és rokonainak alapos gya-
ndjuk van a keresztényre, Ugy torvényszéki parbaj dontson.

16) Az aruk utan csak annyi vamot fizessenek a zsidok,
mennyit a varosi polgarok.

17) Halottaikat, szokasukhoz képest helyr6l helyre vihessék,
s ilyenkor sulyos biintetés alatt tilos, Utpénz fejében toltik valamit
kizsarolni. Ki ezt elkdveti, a halott rabléjaként blinhédik.

18) A zsido iskolak haborgatéi masfél markat fizetnek bin-
tetésul a zsidd-birdk kezéhez.

19) Ha keresztény zsidogyermeket rabol, a lopas bunteté-
sében részesdl.

20) A zsidok hazai és birtokai szabadok azon tehertdl, hogy
a kiralyt és a nemeseket megvendégeljék.

21) A zalogba vetett nemesi fekvd birtok addig maradjon
kiralyi oltalom alatt a zsid6 kezében, mig valamely keresztény
azt visszavaltandotta, de az ilyetén uradalmakhoz tartozd egyének
folott ne birjon hatdsaggal a zsid6.2) A szabaditéklevelet Szalay
Laszl6 kovetkezd szavakkal Kiséri : Valdban, e pontok nem Gldo-
z06tt, nem elszenvedett, hanem Kivaltsdgos néposztalyrol szolanak,
melyre a vilagi hatalom irt Ggyekszik pazarolni behegesztésére
azon sebeknek, miket az egyhdz rajtok it vala. S maga Béla is
valdsagos kivaltsaglevelet, nem kényétdl fiiggé engedélyezést la-
tott bennik, mert bevezetésil e szavakat irta : ,,Miutan akajuk,
hogy az orszagunkban tartozkodé minden ember, barmely allapotu
legyen, jésdgunkat és kegyelmiinket érezze, az orszdgunkban levd
Osszes zsiddsagnak kovetkezd jogait sértetlenll rendeltik meg-
tartani.s)

Ezen, az 1251. december 6tddikén, Béla uralkodésa-
nak tizenhatodik évében kelt szabaditéklevéld), mint kénnyen be-

2) Kaprinai Steph. Hung. dipl. temporibus Matliiae pars 1.,
lib. 111. Dissertatio Il1., caput 2. § 1. — Belae IV.r. jura Judaeorum,
1251. Endlicber. )

") Szalay : Magy. tort. Il., 65. Léw tort, és vallastud. Erte-
kezések 5.1

4) A zsidok kérése folytan az oklevél 6t évvel kés6bb Ujbdl
megerositteték, 1256 martius 22-én.

lathatd, az ezen id6ében mas allamokban hozott zsidotérvények
mellett sajatszertien foltling jelenséget képez, és 6sszehasonlitasra
méltd pontokat mutat fel, melyeket hallgatassal nem mell6z-
hetlink.
Rosenberg lzidor.
(Folytatjuk).

Vegyes hirek.

= Az lzraelita-Magyar-Egylet helyiségein f. h6 24 én esti
7 Orakor szépirodalmi felolvasas lesz. Olvasnak: Fenyvessy
Adolf, Gross Karoly, és Rosenberg lzidor urak.

Kozségéletiinknek ismét egyik érdemdus veteranjat ki-

sértik orok nytighe’yére. Bergel David, el6bb O-Budan koz-
ségi eldljard, kés6bb Pes'en a Chevra-Kadisanak élte végéig tevé-
keny buzg6 gondnoka, a szegények nemeskebll jotevje elhagyta
e foldi életet. Sok szegény siratja benne gyamolat. Aldas poraira!

— A Lessing-emléket alapité berlini bizottmany a pesti
hitkbzséghez is intézett felszélitast a hozzajarulasra; — mi-
utan pedig a kozségi pénztart ilynemi kiadasokkal terhelni
nem lehet, Kern el6ljar6 ur vallalta magara, hogy e célra magan-
gydijtést eszkdzlend. — Ugyanez tortént a Szombathelyen alakuld
,.KoOnigsberger-alapitvany* targyaban érkezett felszolitassal is. —

* Legkdzelebb fognak megjelenni szépirdsi mintdk Singcr
Vilmos vaci tanitd artél. — Lattuk a szép s célszerlien dolgozott
mintakat, melyek sok elonynyel I6gnak népiskolainkban hasz-
néltathatni.

= VAécrol panaszos levelet vettiink, mely a legkotnorabb szi-
nekkel festi az ottani kdzség partviszaly dulta viszonyait. Miat-
tuk nem épulhet fel a templom, altaluk vezélyeztetve van a jol
rendezett iskola, mert egy toredék a vallasi talbuzgosag kopenye-
ge alatt ellenzi a rendezett isteni tiszteletre tervezett imahaz felé-
pitését, és nem akar tudni az oly iskolarol, melyben a ,,chiimis*
és ,rasin“ kivil még egyéb is tanittatnék. Pedig levelez6 nem
tartja 6szintének az illet6k vallasi buzgdlkodasat, és fajlalja,
hogy a kozség rabbija is ezen toredékkel tart a felvildgosudottak
torekvéseinek ellenében.

=T. Neubaus Abrédham, tapoltzai kerlleti rabbi ur kdsz6-
nd levelet intézett az lzraelita-Magyar-Egylet elnékéhez Dr. Ro-
zsay JOzsef Urhoz, Udvos tevékenységéért.— A tanugyi értekezlet-
r6l e koztiszteletli rabbi kovetkezéleg nyilatkozik : ,,Ambar be-
tegség altal gatolva, a ni. hd 27-én és 28-an faradatlan és buzgo
igyekvése &ltal cs bolcs vezérlése alatt tartott tanigyi értekez-
letben reszt venni szerencsém nem lehetett. . . mégis legnagyobb
figyelemmel kisértem az értekezletet, és szivemb6l oOriiltem, mi-
dbn olvasam, hogy e jovOnk és gyermekeink jovGjére nézve jo és
ldvds intézmény létrejott, s hogy abban a szakférfiak szép
szammal részt vettek. — Felgyogyuldasomat diszesebben tinne-
pelni nem tudom, mint ha az els6 alkalmat felhasznalom arra,
hogy t. elndk urndk a szivemben érzett halat a kdzzsiddsag nevé-
ben kifejezem.”

Palyazat.

A N.-Kélléban feléllitandé 2 osztalyd elemi tanodéhoz ke-
restetik két tanitdé 500—500 o. é fit. évi fizetéssel; az egyik
allomasra vallaskiilonbség nélkil mindenki, a masodikra csupan
izraelita palyazhat. Mcgkivantatik, hogy mindkét tanitdé a szo-
kott tantargyakat magyar és német nyelven el6adni képes legyen.
A kell6 bizonyitvanyokkal ellatott folyamodvanyok a n.-kalidi
iskolai vélasztmanyhoz dr. Bleuer Miklésnak N.-Kal-
i6ba kildend6k. (3—3)

Pest 1862. Nyomatott VVodianer F.-nél, (Erzsebettér 4. sz.)



