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Hazafiassagunk 1(izprohaja.

(Fmt.) A magyar nemzet uj
el6tt all.

Ib valsag alatti magunkviselete kétség-
telendl éber figyelemnek leend targya.

Azok, kiknek hitfelekezetlink ragalma-
zasa kenyerlk, s azon Kislelkiek, kik mert,
becsiletes harcra gyavak, a fegyvertelen el-
lenében szeretik vitézséguket Kitlintetni, bi-
zonyosan vegtelen pontossaggal fogjak min-
den mozdulatunkat regesztralni, és majd a
szdmadas napjan, midén megjon a jutalom —
kinek-kinek érdeme szerént — hajmereszt6
biinlajstromot fognak ellinkbe tarni!

Mi ragaszkodunk azon elvhez, hogy el-
évilhetlen 6rok jogunk érdemekt6l nem folté-
teleztetik, s hogy az egyének inagoktartasa-
ért épen csak az egyéneket lehet felel6sségre
vonni, nem pedig hitfelckezetiikef.

Mégis azon kiveteles helyzetnél fogva,
mely neklnk jutott,sokszoros kotelesség su-
lya nyomja minden egyes izraelita lelkiisme-
retét.

Senkit sem tilthatunk el attol, hogy meg-
gy6z6dése szerént cselekedjék, — csak egyre
szeretn6k keérni hitfeleinket!

Ha méas ember tévatra jut, maganak vét-
kezik, s maga blnhddik, de a zsid6 egyed
blinét az Osszes zsidosagnak szokta az el6i-
téletes vildg beszamitani.

valsag

Azért kétszer kell magunkat meggon-
dolnunk, miel6tt nyilvanos 1épést teszink,
mert minden zsidd mid6n hatdroz, nem csak
sajat, sorsat intézi, hanem szazezrek jolétét,
jogat teszi kockara, mit kockéztatni joga
nincs.

Mi izraelitak, voltunk az els6k, s6t egyet-
lenek, kik feltétlenul hozza csatlakoztunk a
magyar nemzethez, kik nehéz viszonyai ko-
z6tt nem alkalmatlankodtunk neki nemzeti-
ségi, szabadalmi igényekkel, kik nem bolygat-
tuk a hon territoridlis és nyelvi viszonyait,
kik nem csak hirdettiik, hanem intézvényeink
és egyleteink altal jelét is adtuk magyarosodasi
hajlamunknak és igaz ragaszkodasunknak
azon nemzethez, melynek foldjén lakunk,
kik midén vallasi egyéniségiinket sértetlenil
meg kivantuk orozni, nemzetiségi tekintetben
tagjai kivantunk lenni azon dicsé nemzetnek,
melytél hogy kebelébe fogad, varjuk.

Ne engedjik, hogy azt mondjak rélunk
miszerént kopenyforgatok vagyunk, misze-
rént elv nélkil a viszonyok szerént mindkét
félhez simulunk, mindenkor a hatalmashoz.

Mit meggy06z6déshdl tettiink, valljuk azt
meggy6zd6désiinknek tétova nélkil mindenha,
s maradjunk meg az igaz uton szilardan a le-
hetéség legvégs6bb hataraig!

Lehetetlenséget mint mastol, ugy az iz-
raelitatol sem kdvetelhet senki, de a mit a sors
a magyar nemzetre mért, azt oszszuk meg
vele testvériesen, és ragaszkodjunk hozza bal
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és jO sorshban egyarant s malandé jolétért egy
percre se hagyjuk oda a jog és igazsag zasz-
lajat, melynek elébb-utobb, de utovégre is
gy6znie kell.

Eletkérdésiinket a politikai emancipa-
ciot a viszonyok valoszinileg még egyszer,
s talan hosszabb idére elnapolandjak, de a
nyert id6kozt annal sikeresebben kell és le-
het a tarsadalmi emancipacionak érdekében
felhasznalnunk, a tarsadalmi emancipaciénak,
mely abban all, hogy a nép, az utolso falusi
ember is, ne a katolikust, ne a reformatust,
ne a zsidot lassa testvérében, hanem lassa
csupan tarsat, ki osztozik vele ugyanazon
nemzet sorsaban és torténetében, nyomoraban
és jOlétében, bajaban és dics6ségében, hogy
ne lasson kilonbséget sem gondolkodasmad-
ban sem viseletben, sem Ohajban sem tettben
kozottink és a mas vallasu magyarok kozott.

Ha a kilonbség nem lesz lathatd, a min-
dennapi élettapasztalds okvetlenil diadalmas-
kodandik a legkonokabb vakhit felett is, és
el lesz érve a nagy cél, hogy a nemzet 6ntu-
databan, mely fiai kdzott kilonbséget nem is-
merend, gyokerét vesztendi azon kulon allas
is, melyet a politikai életben akaratlan elfog-
lalunk.

Bar nehéznek latszassék is e nagy cél
elérése, kétségtelen, hogy a kdzds szenvedés
kozelebb hozandja egymashoz a nemzet fiait,
s hogy az Gldoztetés meéltanyosabba tesz masok
érdemeinek megitéléseben, s hogy épen ez
idében, midén szolgélataink leginkabb fognak
szikségeltetni, leginkabb fognak is azok elis-
mertetni, nagyra becsultetni.

Ne legyen tehat kilonbség kdzottink,
s mas vallasu honfitarsaink kozott; vagy ha
lesz — legyen ez csupan elényinkre.

Tartsuk ezt szem el6tt, barmi nagy on-
megtagadast, kivanjon is télink a sors, s
gondoljuk meg, hogy a szenvedés hon-
szeretetunk tuzprébaja, minél su-
lyosabb a préba, annal fényesebb
a suker!

Sokan azt fogjak mondani és joggal, hogy
e felszélalasunkra épen nem volt szikség,
hogy az csak rdsz szinben tinteti fel érde-

metleni!l hitfeleinket, s hogy ezek tana-
csunk nélkal is tudtadk volna, mitévok le-
gyenek.

Mentsenek ki viszonyaink.

Igénytelen szavunk, melyet hitfeleink
érdekében, hol kellett, soha sem kiméltlnk,
lehet, hogy rovid idén kénytelen megnemu-
land, s nem fogjuk talan hallathatni akkor
sem midén arra sziikseég leend. — Ezért nem
akartuk ezeket elhallgatni, nehogy utobb a
magyar zsidok egyetlen nyilvanos kozlonye
mulasztassal vadoltassek.

Ha a viszonyok megengedik, e targyra
még egyszer visszatérniink, részletesebben is
fogunk még e targyrol szolni.

Valasz a Veértesaljaiaknak.
V.

A masodik kérdés tulajdonképen tdbb
kapcsolatos kérdésbél allvan, azokat kilon-
kilon targyalandjuk.

A kérdés els6 része igy hangzik:

,.Masodszor kérdezzuk, olyan
volt-e a magyar zsidé magavise-
leté az elmult fajdalmas 12 év alatt,
mely annak a magyar nemzetiség-
liezi ragaszkodasat tandsitotta, s
nem inkdbb azon latszatra adott e
okot, hogy az add és mas onkényes
zsarolasok kovetkeztében tortént
arverések alkalmaval az absolut
hatalomnak igen hasznos eszkoOze
volt?*

Mi e kérdésre nagyrészt masodik cik-
kinkben felelvén mar meg, az ott mondotta-
kat egy megjegyzéssel kivanjuk megtoldani.

Megengedjik, hogy a vev6k szereplése
ezen arveréseknél gylildletes volt, de azt hi-
szik e tisztelt bekild6ink, hogyha a vevok
nagy része puszta hazafiassagbol elmaradt
volna, ez meghiusitotta volna a hatalom cél-
zatait? Korantsem, a mai idében az egész
vildg egy piarc, s olcsé arunak mindig akad
vevlje! A vevbk szdma, — a concurrentia



csOkkenésének kovetkezménye csak az ar
ardnylagos lejebbszalldsa lehetendett, s ha
igy a szegény adozok vagyona fele érteken
adatott tovabb, 06nok intentidja mellett ez ér-
ték egy tizedén prédaltatott volna el, — a
miben szinte nem lett volna nagy kdszonet
sem enyhulés a nemzet fajdalménak!

Az a hazal6 zsido, ki ott az arverések-
nel kereste nyomorult modon kenyerét, tehat
érdemén feldl jut a dics6séghez, hogy az ab-
solut hatalom eszkdzeének mondassék, de vi-
szont kérdhetnék mi, hogy azon nemes és &si
csaladokbdl szarmazott honfiak, kik kisebb
és nagyobb ranggal nagy nagy szamban szol-
géltak a Bachhuszarok seregeben, kik Kivetet-
ték azt a zsarold addt, s foganatositottak azo-
kat a gy(Qloletes arveréseket, azok nem vol-
tak-e valddi, befolyasos, és nagyra becslilt,
busdsan fizetett eszkdzei az absolut hata-
lomnak ?

Ez eknek mert nem voltak zsidok, sz6
nélkul megbocsajtunk, és hogy szent legyen
a béke, itt-ott municipiumaink élére is alli-
tottuk Gket!

Tavol legyen télink ez ellen felszolalni,
mi ellenkez6leg azt hiszszik, hogy méltan
borit fatyolt a testvériség az emberi gyar-
I6sagra, mert tudjuk, ki egyszer megbotlott
is, folegyenesedhetik, ha rajta taposé labunk
nem fojtja 6t a sarbal

A kovetkeztetések, mik ebbdl vonha-
tok, annak tanulmanyozasat magokra
vadldinkra bizzuk, csak azt ismételjuk, mit
mar egyszer mondank: Quod uni justum, sit
alteri aequum!

A Kkérdés méasodik része ez:

,.Elhozta filléreit a legutdlso
magyar is a nemzeti kozjo olta-
rara, megnyilt-e a zsidé to6mott er-
szénye ?*

Ha 6ndk nem értenék csupan az utolso
id6 nagyszer( gydjtéseit, utalhatndnk 1848-ra
midén az orszdg kormanyanak felszolitasal a
a nemzet minden polgara arany, eziist ék-
szerét Osszehordd a késdbb elkobzott nem-
zeti alaphoz! — Tudtunkkal a dusgazdag
katolikus klérus nem igen sietett akkor ér-
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tékes templomi ékszereit legszentebb aldo-
zatul a haza oltaran bemutatni, de tobb zsidd
kozséget szamolhatnank fel, mely szegényes
fafaragvanyokkal potolta a hianyt, mid6n
utols6 szemernyi ezust eszk6zét is odaadta a
szukséget szenvedett nemzetnek!

Mi mar az utolso idé alapitvanyait illeti,
nem hiszszik, hogy a ,,Magyar tud. Akadé-
mia“ vagy e t6kék mas kezel6i statistifcai
Kimutatasokat készitettek volna az adakozdk
vallasi minémdiségérol, ennélfogva pontos fe-
leletet adnunk nem is lehet.

Mi a nagyobb részrél tudjuk, s kikrdl
nem tudjuk azokrol felteszszik, hogy a ,m a-
gyar zsido“ eleget tett honfili koteles-
ségének.

A kérdés harmadik része végre igy
szol.

.Emlékezunk korulbeldl egy
éve, hogy egy alairasi ivkereng a
pesti zsido kozségben, a magyar
Akadémia palotajanak javara, ba-
rati korben emlegettik, a legveér-
mesebbek koézulunk a roppant gaz-
dag zsidé kozségtdl, melynek ke-
zén Magyarorszag nemzeti vagyo-
nanak legnagyobb része megfor-
dul 100,000 frtot is reménylettek, a
szerényebbek 15—20,000-ben is meg-
nyugodtak volna, de erre aztan
mint biztosra szamitottunk. Sza-
bad tudni, mennyi eredménye azon
kikartolt nagylelkliségnek? mert
hiszen 6n6k magok koltottek nagy
varakozast, nagyszerd igérete-
ikkel?

Mi részinkrdl megvalljuk, épen semmi
érdekeltséggel sem viseltettink amaz aléirasi
iv sorsa irant, mert t6le a viszonyok ismere-
tének alapjan nagy eredményt soha sem var-
tunk, s igy t. bekllddink kivancsisagat ki
nem elégithetjik, miutan ez iv sorsarol esak
annyit tudunk mint 6k magok.

Szukségesnek tartjuk itt azonban azon
illusiét a pesti zsidé kozség ,,roppant gazdag-
sagarél“ s ,,Magyarorszag nemzeti vagyona
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legnagyobb részének" kezén forog-
tarol kelld6 mértékére leszallitani.

T. bekuld6ink, s azon szdmos tarsaik,
kik oly nagyon szoktak a zsid6 vagyonossa-
gat emlegetni alig vették szdmba e haza al-
dott foldjének, a nemzet fekv6 birtokanak
meérhetlen becsét. A zsid6 vagyona nagy részt
mozgo toke, sebesebben forog ezért szembe-
tnd és vakit, de valdjaban tekintve e népto-
redék, mely e hon foldjének alig egy paranyi
részecskéjét birja, legszegényebb.

Térjenek t. bekilddink kissé magokba,
becsulgessek fel az értékeket, s ugy fogjak
talalni, hogy a hon egyetlen f6papja, s egyet-
len vildgi féura egymagok toébb vagyonnal
birnak, mint az a diisgazdag pesti zsidd koz-
ség 0sszesen! Pedig hol vannak azok a 100,000
ftos alapitvanyok mikben ezen f6urak a nem-
zetet részesitették ? Tudtunkkal halhatatlan
Széchényink 60,000 ftos alapitvanya histori-
ankban pératlanul all, — azt pedig csak nem
varhatta senki, hogy a pesti zsido kdzség ke-
belében 8zéchényik fognak teremni?

Ezt csak mellékesen érintvén azon meg-
jegyzést kell még tenniink, hogy a kérdéses
alairasi iv nem a pesti zsiddé kdzseg korében,
hanem csak e kozség eldljarosaganak korében
kerengett. Amaz el6ljarésag, mely az ismert
boldog id6szak alatt jutott a kormanyra érde-
mei utan, mely érdem pedig sem a honszere-
tet, sem a nemzethezi ragaszkodas nem vala,
— ezektél tehat aldozatokat varni a magyar
nemzet oltarara jozan észszel nem lehetett!
— Maga a pesti zsidé kdzség a magyar szi-
vii, s nagyobb részt magyar ajkd nép a hon
tobbi polgarai soraban hozta allasa szerént
adomanyait, s nem jegyezte forintjaira val-
lasi eredetliket. — Mi habar e korilménynél
fogva nem felelhetiink szamokkal a vadra,
mégis csak helyeselhetjik azt, hogy hitfeleink
hol nem vallasi, hanem tisztan polgari kote-
lességet teljesitettek, ezt mint a nemzettestbe
beleolvadt polgarok, s nem mint kilonvalt
felekezet tették.

Végul még csak azt Ohajtjuk megmon-
dani, hogy fonakul jarnak cl azok, kik midén
a magyar zsido felett biraskodnak, els6 sor-

ban a pesti kozségre szoktak ujjal mutatni!
Epen a pesti kdzségben legtdbb az idegen
elem, melyet az érdek hoz ide, s melynek
maradéka csak masod s harmadizben szivja
be ¢ hon leveg6jével a honszeretetet. Ezért a
pesti k6zség magatartdsa sokszor — de nem
mindenkor irdnyad6 az orszagban; — tekint-
sék a tiszta magyar kozségeket is, s csak az-
utan itéljenek’

A harmadik kérdés jovd, s utolsd cik-
kiinknek lesz targya!

Mezei Mor.

Horn Ede és a ,,Magyarorszagba ha-
tarozati javaslatrol.

A ,,Magyarorszag“ hires hazankfianak
Horn Edének kovetkezd levelét kozli :

P aris, nyarho 18.
Tisztelt baratom !

On talan tulszigorunak talalta a véleményt, me-

lyet el6bbi levelem utdiratdban lemondtam a haté-
rozati bizottmany ,,Javaslat“-a folott. Mint megje-
gyeztem, az elsé benyomasnak sziiléttje volt ez. Uj-
ra s Ujra olvastam azdta e nagyfontossdgu okmanyt,
mely prograramja akar lenni az orszaggy(lésnek, de
melyb6l az események fordulata végrendeletet is
csinalhat. Olvastam ezt azon kecsegtetd reményben,
azon meleg Ohajtassal, hogy a tévedésrél meggydz-
zem magamat, hogy els6é véleményemet igazitanom
kellend. Valodi szivbeli fajdalommal mondom : fara-
dozdsom sikereden maradt.
Elismerem ugyan, s nagy megelégedéssel, hogy sok
szép elv mondatik ki e javaslatban. All ez f6kép
azon kérdésekre nézve, melyek hazank anyagi érdé
keit illetik. Meglatszik itt azon kittin6 nemzetgazda
(économiste) befolyasa, k? szerkeszté s alairta a ja-
vaslatot. A nemzetgazdaszati téren a bizottmany el-
vei nagy allaldnnossagban helyesek s a kor
igényeinek megfelel6k. Egyes kétes s megvitathat
pontokra alkalmam lesz a t. szerkeszt6ség engcdel-
mévcl visszatérni, mikor a tényleges Kivitelre kerdl
a. sor-
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Ha kielégit6nek neiu talaltam a javaslatot, ez,
mint érin‘ettem, féleg azon pont altal indokoltatok
mely a nemzetiségekre vonatkozik. Csak annyit le-
gyen szabad itt megjegyeznem: hogy honapok Ota
varakoznak a hon nem-magyar lakosai, varakozik a
szabadelvi Enropa, az orszaggydilés ebbeli nyilatko-
zatnia. Ha ¢ hosszll varakozas utan a nemzet képvi-
sel6i végre valahara nyilatkozni akarnak, valamivel
tébbre lehet szdmolni, mint a bizottmany altal java-
solt rovid s szaraz kimondasara bizonyos altalanos
elveknek. ld6nkivttli tdn nem volna, hatarozott s
szorosan korulirt programmal fellépni s meg-
mondani, miképen s mily mdodon szandékozik az or-
szaggyttlés életbe léptetni, gyakor-
latba atvinni azon elveket, melyeket a nem-
magyar nemzetiségek ,,megnyugtatasara“ s sajat
szabadelvttségének Eurdpa el6tti bebizonyitasara
mar annyiszor kihirdetetett,

Feleszem, hogy igen fontos s eldontG okok
meg nem engedték még a bizottmanynak, a kérdes
e gyakorlati részleteibe bocsatkozast mar most.
Tisztelem ez okokat, elégedjiink meg tehat mosta-
nara az elvek Kkihirdetésével. De mily fogalma
lehet a miveit vilagnak a bizottmany felvilagosult-
saga- s jogérzetérdl, ha ugyanazon pontban, mely a
jogegyenldségrél szol, rea pattan ez ember a be-
vett vallasokroli szerencsétlen ana-
chronismusra?

Szemeimnek alig hittem, mikor olvastam e sz6-
tagot. Szerettem volna hinni, hogy csupan tévedés-
bol Iratott &t régi torvények formulajabol, mért én a
miveit Eurdpaban egyetlenegy ujabbkori torvényt
sem ismerek, mely igy jatszanék a legmagash elvek-
kel, mely azt mondana; egyenl6k lesznek a hon
minden lakoi, - azok kivételével, kiket egyenl6k-
nek el nem ismerink. . .

A kovetkez6 pontban ismétli a bizottmany ezen
elavult phrasist a ,,bevett vallasokérol. — Azzal azt

akarta mondani, hogy még 1861-ben a magyar or-

szaggy(lés a hon lakosai egy egész osztalyat ki fogja
zarni a jog sorompoihol; az altalanos tGi vény esség

nek a zsidokra valo kiterjesztése helyett a legreactio-
uariusabb allamok modja szerint djra ,,zsid tdi

vényt* (Juden Gesctz) fog alkotni vagy inkabb egy
ilyennek alakitasat el6késziteni. S olyasvalamit
mernek a szabadelvii Magyarorszagnak proponalni,
mikor a Rauschcrek s Sclnvarzenbergek concordat-

allamaban s zsidok honapok ota a politikai jogok
legmagasbjainak teljes gyakorlataban vannak ; mi-
kor csak nehany honappal ezelGtt Bajororszag, ol-
vasd Bajororszag archikatolikus fopapjai az
orszaggy(lésen egész erélylyel folszolaltak a teljes
emancipacio mellett, s sikerrel !

Ne féljen attol, t, baratom, hogy a zsido-eman-
cipacioroli hosszl értekezéssel ¥lkalmatlankodom
Ha akarnam is, nem tehetném. Tiz év Ota miveit or-
szagban elek, hol a felvilagosodott emberek regota
elfeledték a szabadsag a b c-jét, hol senkinek se
jOtt eszedgaba azon axioma bebizonyitasanak meg-
Ujitasa hogy se jog, se szabadsag nem létezik s nem
létezhetik ott, hol az ugynevezett jog s az u n. sza-
badsag csak amaz vagy emez osztalyoknak jaruléka.
Egyediil az oskolamesternek, 4—5 éves gyerkdczei
atellenében szabad még demonstralni, hogy 24-2=4,
hogy vilagos a nap s sotét az §j.

Hozzateszem, hogy a mlvelt orszagokban tol-
tott e 10 év alatt még a leghatramaradottabb korok-
ben sem hallottam, még a legreactionariush lapok-
ban sem olvastam panaszt vagy sajnalatot a joge-
gyenldség teljes atvitele miatt. Mindenhol azt mu-
tatta a kovetkezés, a hossz( évek tapasztalata, hogy
ha voltak talan a zsidonak klon hibai — minden
népfajnak s minden tarsasagosztalynak megvannak
amagaéi — ezek kildn helyzetének kikerulhetlen
sziil6ttjei voltak ; az okkal elt(int az okozat. Mindez
oly annyira elismert, hogy ha valamely nem gondol-
hato cataclysme kovetkeztében Francziaorszag,

vagy Bel?ium, vagy Holland, elvesztené a XIX.
szazad halhatlan szerzeményeit, a mi fenmaradna

mindennek daczana az - a jogegyenlGség. Ez teljes
meggyG6zddése itt s mashol minden jozaneszl em-
bernek.

E korokben élvén, teljességgel képtelen vol-
nék, ha akarnam is, visszahelyezni magamat gon
dolatban azon kozépkori allaspontra, hol az ember
még nagy tudomanynyal, erfs dialecticaval bebi-
zonyitani igyekszik azt, hogy szabadsagrol sz6 nem
lehet, a hol a szabadszag nem képezi a kdzjot, hogy
a valddi haladas 6ssze nem ferhet barmely helotis-
mus s pariasag fentartasaval, hogy az Gsszességnek

*) En az emberiség jogainak védelmére szivesen
nyitom meg lapomat.
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erdeke s lidve minden erG s tehetség legszaba
dabb kifejlodését s alkalmazasat kivanja.

A ,javaslat* e pontjat vitatni tehat nem lehet
szandekomban. Egyebirant moralis lehetlenségnek
tartom, hogy az orszaggy(lés azt magaéva tegye.
A 19-dik szazad masodik felében egy szabadelviinek
hiresztelt orszagnak keépvisel6i Eurdpa el6tt nem ad-
hatjak politikai kiskorusaguk oly szomora bizonyit-
vanyat. Csak egyetlenegy észreveételt legyen szabad
tennem, nem a bizottmany elvei f6l6tt, hanem a mod
folott, melyen ezeket a kozonség elé terjeszti s €élet-
beléptetni akarna.

Magyarorszaghan legfolebb 350000 zsido léte-
zik. Ez nem épen rémitd nagysagu szam. Volna is
haromszor annyi, a zsidésag multja s mostani maga-
viseleté eléggé kezeskedik arrdl, kogy e neposz-
talynak soha legtavolabbrol se jott s soha se jovend
eszébe a gondolatjoganak kivivasara azon eszkézok
s modokhoz folyamodni, melyeket M. 0. bizonyos
nemzetiségei tobh vagy kevesb sikerrel hasznalnak.
HosszU szazadokon at szenvedni s tlirni szokott a
zsido, M, 0. ban szintlgy mint méashol. Barmit hata-
rozzon az 1851-diki orszaggydlés, a hon zsidd la-
kosa magyar fog maradni testtel s lélekkel, mint
volt ez 1848—49-ben, daczara a pozsonyi orszagyd-
|és altal rajta elkovetett igazsagtalansagnak.

Félni tehat nem lehet a magyar zsidosagtol.
A javaslat fenn akarja tartani az ujjasziiletett M|
O.-ban a kozépkor szomord maradvanyat, minden
aron 1igazolni akarja a hon elleneinek azon monda-
tat, hogy M. 0. nem a szabadsag, hanem a $zaba
dalmak hona.

Mi koze van a hon lakdi jogegyenléségének
az idegenek letelepedése honositasa irant hozando
torvénynyel, mely csak altalanos torvény lehet ?
mi koze van a politika s polgari jogegyenldségnek-
a kilonboz6 néposztalyok tarsadalmi 6sszeol
vasztasaval, melybe a felvilagosult térvényhozonak
nem is szabad magat beavatni s mely egyébirant, a
mennyiben ez a zsidok s nem-szidok kozti viszonyo-

kat illeti, csak az emancipacionak kovetkezmeé-

nye lehet s mindenhol az is? Minek mind ezen
ligyetlendl Gsszeacsolt hatajtocska.

Teljes bizodalmam van a magyar
zsidOkbecsiletérzetéhez, hogy egylé-

lekkel s alegnagyobberélylye Ivissza
utasitjakaz alamizsnat, melyet abi-

zottmanynekik nyujt. Visszataszitottak ezt
mar 1848-ban. Ezen emelkezetes évs 1861 kozt fek-
szik a teljes s feltétlen emancipacid, melyet Magyar-
orszag kepviseldi julius 28-ban 1849-an a szegedi
gydlésen kimondtak s fekszik anuyi s annyi haladas
mely azOta egész Eurdpaban létesilt. Lehetetlen
hinnem, hogy a magyar zsidok jogerzete s 6nbecsu-
lete ezen idGkozben kevesbult volna.

Egy utolsd eszrevételt s berekesztem hoszzu
levelemet. A hizottmany javaslata t. Tisza ur hata.
rozatijavaslatabol fejl6édétt ki, s e javaslat maga
csak atdolgozasa akart lenni dicsotilt nagy hazank-
fia hatrahagyott beszéd-téredékének, A javaslat te-
hét bizonyos mértékben Teleki Laszlo végrende-
letének is nézhet6. 1853-t0l fogva, hol Briisselben
éltlink egyitt, egész szerencsétlen drezdai Utjaig
volt szerencsém, e valoban nagy s szabadelv(i haza-
fival 0szszekottetéshen maradni, s elég alkalmam
volt, él6szoban s levelezésben Magyarorszag minden
teenddjér6l Telekivel hosszasan értekeznem, Az
élolstenres elfelejthetlen baratunk
hamvaira esktdni merek, hogyTeleki
L. soha se egyezettvolna bele a jog-
érzelem s szabadelviisége merész meg-
hazudtolaséaba.

Horn Ede.

E leveleta ,,Magyarorszag" szerkesztdje
kovetkezd szavakkal Kiséri:

T. baratunk e szigoribb biralatat teljesen iga-
zoltnak talaljuk. Mi, kik a zsido kérdést nem a zsi-
dok (gyének, hanem az emberiség érdekének tart-
juk, mi, kik t. munkatarsunkkal egyiitt, a szabad-
sag elsG betljének ismerjiik a kotelesseégek és jo-
gok kozOsségét, a javaslat mentségére még csak azt
sem emlithetjilk fel, hogy tan hazank kivalo viszo-
nyainak szempontjahol indult ki, mert az erkélcsi
vilaghan az igazsag csak egyféleképen érvényesit-
het6, mert mi azon nézetben vagyunk, hogy minden
allamot csak erGsebbé tesz az igazsag uralkodasa.

A javaslat tan az elfogultak elGitéletére, a ti-
relmetlenek korlatoltsagara, vagy az Uigynevezett mi-
velt. osztaly aggodalmara volt tekintettel.

A torvényhozonak ép Ugy feladatakflzdcni, da-
colni az elditéletekkel mint feladata az emelkedet-
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tebb felfogast journalistikanak, a miveit embernek.
Az elfogultsag, a Kkorlatolt elme, a tirelmetlenség
szambavétele csak igazolja az elfogultsagot, a kor-
latolt elme rémeit, a tlrelmetlenseget.

A zsidonak vallasa nem akadaly a jogegyenl6-
ségre. Sehol sem tiiretett volna meg a vallasfeleke-
zet, melynek veszelyessége a vallashan gyokerezik.
De az emancipacionak feltételédl sehol sem tlizetett
ki a vallasreform. Ez a lelkiismeretet, a vallassza-
badsagot tamadna meg. A zsidok vallasa, nalunk
sem akadalya a zsidok emancipéaciojanak.

Tehat a fajban kell az akadalynak lenni. —
A fajnak kell rosznak lenni.

Mondhatja-e ezt a térvényhozas, mondhatja-e
ezt jozan ember?

Ha a faj rosz, (gy rosz minden zsido. Lehet-e
ezt allitani? A legsGtétebb agyd emberekhez intéz-
zilk a kérdest, hogy nem ismert-e zsidot, kinek lelke
emelkedett, szive nemes, jelleme feddhetlen, hazafi-
saga aldozatkész?

Ha a faj rosz, akkor az r6sz marad a kereszt-
viz felvételével is. A kitért zsido pedig részesévé va-
lik minden polgari jognak feltétlendl, a nelkil, hogy
az altal mételyévé valnék az allamnak. Tehat nem
a fajban volt a baj fészke, de a vallashan, De a val-
las, mint mondtuk, nem akadalya az emancipacio
nak. — Tehat mi, ha nem a vallas és nem a faj?

De tan mégis a faj. A faj teszi 6t 6nzve, stb.sth.

Be kell bezonyitaniok az emancipacio szomor(
hir( ellenségeinek, hogy az 6nzés sth. csak a zsido
tulajdona; hogy 6k, kik ellene imak, minden gyar-
|6sagtol mentek; hogy hozzajok nem fer az anyagi
erdek stb.

Ha ezt bebizonyitak, akkor mégis a fajban
lesz a hiba. Akkor a zsido még ha keresztény lett
is, nem élvezheti a polgari jogokat. Akkor a tor-
vényhozéasnak meg kell hataroznia, hogy a keresz-
ténynyé lett zsido nemzedeke hanyadik tokig rosz.

De hiszen van jo, nemes, becsuletes zsido is,
van jobb, nemesh, becsiletesebb zsidd is, mint sok
keresztény, kiket megvetéssel emlit a haza.

Ezek se emancipaltassanak ? vagy csak ezek ?
és a trvenyhozas osztalyozni fogja Oket?

Nem mi, hanem az emancipécio ellenei viszik
a kérdést az absurdumig.

Az ligyhoz elvileg is hozza szoltunk mas alka-
lommal. Horn t. baratunk fenti sorai szintén e téren

talalkozik elleneivel. Mi ezuttal osak a turelmetlen-
ség sat. paradoxonaira kivantuk t. olvasdinkat figyel-
meztetni.

Van azonban egy aggodalmuk a feltétlen eman-
cipatio elleneinek, melyet meg kell emliteniink, Attol
tartanak, hogy a 350 ezer zsido majd, mind megvasa-
rolja a 13—14 millio nem zsido foldbirtokat, vagy
hogy sok Gsi nemes birtok a szido vallasti kezebe
jutand.

Itt azt kell bebizonyitania az aggodalmaskodo-
nak, hogy a zsido idézi el6 az allamban a pénzszttk-
séget, hogy 0 akadalyoztatja a féldhitelbankok fel-
allitasat, hogy a zsido kényszeriti a keresztény bir-
tokost arra, hogy legyen kénnyelmd, pazarld, mun-
katlan.

Aztan be kell bizonyitania azt, hogy az a 350
ezer zsido mind nagytokek birtokaban van, hogy 6k
bizonyosan féldbe fektetik a tokéket, habar az nekik
majd csak 5%-et fog is kamatozni.

Ha ezt bebizonyitak, akkor leddnték azon ér-
vet, hogy a zsido 6nz6, hogy csak a kamatok sza-
poritasat tekinti életcélul,

Mar e zsido-ellenek szempontjabol sem hihetd
tehat, hogy a zsidok a kezok kozt levé minden tokét
a foldbirtokba fektetendik.

De ha is. Minem birjuk belatni, hogy mennyi-
vel t6bb haszna van abbol a hazdnak, ha az 0si fold-
birtokokat Stametzek, Modena-hercegek, Kklféldi
keresztények szerzik meg, minth a oly magyar zsidok
kezébe jutnak azok, kik magok tdrjak a foldet s itt
koltik el azok j6vedelmeét.

*Mi a ,Magyarorszag“ szerkeszt6ségének szent
Ugyinkben val6 altalanos magatartasaért is, de azért is
koszonettel tartozunk, ha ez érdekben irott sajat cikkein-
ket tekintélyes lapjaba felveszi sigy nagyobb mérvben tér
jeszli, mint ez Mezei Mér urnak malt szamunk mellékleté-
ben kozlott ,A hatarozati jaraslat és a zsidé kérdés”
cimd cikkével is tortént. — de kérjik hogy ily esetekben
igénytelen lapunkat, mint a forrast megnevezni szivesked-
jék. __ Egyszersmind nevezett cikkir6 ur altal felkéret-
tink annak megjegyzésére, miszerént a kérdéses toliink
atvett cikkben a ,,Magyarorszag” szerkesztésége altal esz-
kozolt modositasok az & tudta és bele egyezése nélkiil

torténtek. Szerk,



A ,Pesti Naplé* utan.

Egy izraelita észrevételei Mezei Mér urndk
»A hatérozati javaslat és a zsido kérdés" cim alatt
,.Magyarorszagban" kozlott cikkére:

Mezei ur helyesen fejezi be cikkét, hogy mi
csak ,.teljes jogegyenlBséget, feltét és korlat, leala-
z4s és megszoritas nélkil fogadhatunk el." Es ily
szabatos modorban szerkesztett cikket szeretett volna
tgyunkre nézve a hatarozati javaslatban, mely a
haz asztalara letétetett, latni. Ezt helyeslem. De
Mezei ur ama nézetét, illet6leg aggodalmat és nyug-
talansagat, hogy a hatarozatijavaslatbol a zsidok-
nak csak feltételes vagy részleges egyenjogusittata-
sat lehetne kodvetkeztetni, nem osztom. Mert tekint-
sk meg ama javaslat lényegét, mely szorol szora
igy hangzik: ,,A képvisel6hdz azon szandékat méar
nyilvanitvan, hogy a polgari jogok élvezésére nézve
vallds ne tegyen kilonbséget a haza lakosai kozott,
vélasztménynak megbizasat latja a veégbol sziiksé-
gesnek, hogy a zsid6 néposztaly polgari jogallasara
nézve torvényjavaslatot készitsen, kapcsolatban a
honositési Ugygyei éatalaban, s a keresztények és
zsidok kozotti tarsadalmi egybeforrhatast akadéa-
lyoz6 viszonyok elhéritasdnak kérdésével." E mon-
datnak, Ugy hiszem, kovetkezd szavain ,valaszt-
manynak megbizasat latja a véghdl sziikségesnek,
hogy az a zsidd néposztaly polgéari jogallasara nézve
torvényjavaslatot készitsen  akadhat meg legin-
kabb az izraelita olvas6. Mert § ott egyenesen ki-
mondott jogot és nem térvényt szeretne latni; de ne
feledjuk, hogy a tbrvény a jog alapja, és hogy a
torvénybdl lesz a jog, mint az ez esetben is legtisz-
tabban fog kidertlni. Mert az 1848 ki torvények lé-
vén alapja minden, a hongyulés altal létesitend6
hatarozatnak, és azokban a zsiddkra nézve torvény
nem létezvén, természetes, hogy a kinevezend6 va-
lasztmanynak olyant készitenie kell; de mért, kér-
dezhetnék ismét, kell szdmunkra kilén torvényt
hozni? Mivel vallasunk eddig nem ismertetett el tor-
vényesnek, és azt torvényessé kell tenni, és ugyanis
ily értelemben akarnak rank toérvényt szabni. Minket
emancipalni nem is lehet; mert kilén nemzetiséget
nem képeziink, és mint embert, tan csak nem akar-
nak emancipalni? Es igy nincs mas teends, mint-
hogy épen torvényt alkossanak szamunkra, a mely
altal vallasunk torvén) esen bevettnek nyilvanittatik.
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Es az megtdrténvén, mi minden polgari jogot a tobbi
honpolgéarral egyformén fogunk élvezni. Hisz az
1848 ki 20. t. c. els6 §-sa is igy hangzik: ,,Az uni-
taria vallas, torvényes bevett vallasnak nyilvanitta-
tik,” és nem igy: Az unitériusok ezutan a polgari
jogokat a hon tobbi lakosaival egyforman élvezen-
dik; vagy pedig; az unitariusok foltétlentl emanci-
paltaknak nyilvanittatnak.

Tovabba hogy épen a zsidd kérdéssel kapcso-
latban kivannak a honositasi gyr6l intézkedni,
ebben ismét nem latok semmit, mib6l a feltétcs
eraacipaciot lehetne kovetkeztetni. Mert a javaslat
azt mondja, ,hogy a honositasrol altalaban kellend
majd torvényjavaslatot késziteni, csak hogy azt a
zsido kérdéssel Véli jonak kapcsolatba hozni. Ebben
rank nézve semmi veszélyes nincs, s6t ez a passus
épen az, mely vildgosan sejteti, hogy korlatlan eman
cipaciot akarnak adni, mert csak azon esetben kell
tartani attol, hogy sok idegen izraelita vandorolna
be hozzank. — Es az sincsen ott kimondva, hogy
erre a valladsra kuléndsen akarnak meghonositasi
torvényeket alkotni, hanem &ltalaban. A zsidokeér-
déssel az nézetem szerint csak azért hozatott kap-
csolatba, mert a zsidok egyenjogusitasa juttatja leg-
jobban a honositasi tigyet emlékezetbe.

Es végre ebben: ,hogy a keresztények és zsi-
dék kozotti tarsadalmi egybeforrhatast akadalyozé
viszonyok elhéritasanak kérdésével* foglalkozzék,
ismét nem latok semmit, mib6l a foltételes vagy
részleges emancipaciét lehetne kovetkeztetni. Sét
annak, hogy egybeforrasztani iparkodnak, orven-
denlink kell, és ez is oly passus, mely épen a i0ltét-
len emancipéciot tisztan sejteti vellink, mert kilon-
boz8 jogokkal folruhdzott felekezeteket egymaéssal
egybeforrasztani nem lehet; ezen passusra tovabba
nem latok 6vast helyén a képvisel6k, mint vallasun-
kat reforméalni akarok ellen. Mert e mondat mit sem
tartalmaz, mi valldsunk reformjaira vonatkoznék,
hanem a zsidok és a keresztények tarsadalmi szo-
rosabb egyiittlétére vonatkozik, melynek egyik leg-
tobb emelty(ije a vegyes hazassag. Epen ezen mon-
datban foglaltatik azon wvaldédi egyenl8ség,
melyet nem lehet csupéan az &ltal elérni, ha a zsidd
és a keresztény egyenlé polgari jogokkal bir, ha-
nem az altal, ha a zsidd és a keresztény ugy forrasz-
tatnak tarsadalmilag egybe, hogy a koztik lev6 kol-
csonos gydloletnek meg kell sz(innie. (Tatay Adolf.)



Pest, 1861-diki julius 24-én.
T. szerkeszt6 ur!

A ,,Pesti Naplo“ egy izraelita megjegy-
zései Mezei Modrnak a hatarozati javaslat és
a zsido kérdés cimi cikkére, feliras mellet
Tatay Adolf urnak egy cikkét kozli, melyben
ez azt igyekszik bebizonyitani, hogy az is-
mert hatarozati javaslat teljes és feltétlen jog-
egyenl@séget igér a magyar zsidonak.

Nehogy ennek folytan valakiben kétség
tdmadjon azirant, mi legyen a magyar zsidok-
nak e targybani véleményok, felkérjik, t.
szerkesztd urat, hogy jelen sorainkat becses
lapjaba, mint melyben Mezeiurcikke
legel6sz6r megjelent, felvenni szives-
kedjék, felhatalmazvan ont, hogy szikseg
esetében neveinket is megnevezze.

Tatay ur is azon véleményben van, hogy
hitfeleinket csak a teljes emancipacié nyugtat-
hatja meg, de egyszersmind azt hiszi, hogy
a valasztmany altal javasolt hatarozati fo-
galmazvany ez iranyban teljesen megfelel6.

Tatay urndk teljes joga van sajat meg-
gy6z6dését kovetni, és ha 6 ama javaslatbol
a teljes jogegyenl6séget ki birta olvasni, az
ranézve csak Ozvendetes, — de masrészt az
értelmes ember csak azt olvassa a mi Irva
\an, s mi ez érdemben hatarozottan Kkije-
lentjuk, hogy mi. s mennyire meggy6z6dni
alkalmunk volt az 6sszes magyar zsidok, —
értelmiség és nép, s6t még a kalfold is — ez
érdemben teljesen osztjuk azon véleményt,
melyet Mezei ur, s legkOzelebb koztiszteletii
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hazankfia Horn Ede nr kifejtettek, mely meg-
gy6z6désiinkben minket megingatni Tatay
urnak sukertlend legkevésbbé, miutan ferde
feszegetéseibll csak az az egy tdnik ki, hogy
annyit ért az allamiratok értelmezéséhez,
mint — — —, és tulbuzgbsagaban jo szol-
géalatot tesz a képvisel§ hdz valasztmanyanak
oly allitassal, mint az, hogy az oly fontos
okmanyt, melyt6l szdzezrek nyngalma figg,
nem érett meggondolas, hanem csak Ugy ész-
bejutds utan szerkesztette, — értjuk a zsido
— és honossagi keérdések kapcsolatossaga-
nak sublim magyarazatat!

Céafolni Tatay urat nincs szandékunk-
ban, — legjobban céafolja 6 maga magat;
emlékébe hozzuk csak a tisztelt cikkiro ur-
nak ama latin k6zmondast: Si tacuisses phi-
losophus Jnansisses.

A Pesti Napl6 nagy tekintély(i szerkesz-
t6ségét pedig halas emlékezetiinkben fogjuk
tartani mindenkor, — mert hogy a mily hall,
gatag és Ovakodd, midén uldozott hitsorso-
saink érdekének védelmezését szeretnok ol-
vasni hasabjaiban, ép oly nyajas készséggel
fogad fel minden fonaksagot, valahanyszor
egy rajongd zsidonak eszébe jut sajat hitfele-
kezetének Ugyét compromittalni!

Tobben.

*) Tatay urat 6nd k tulszigoruan itélik meg, — @
cikkével bizonyosan csak azon érveknek fonaksagat, melyek
a hatérozati javaslat szerkezete mellett més oldalrdl ho-
zathattak volna lel, akarta per exemplum bebizo-
nyitani. Szerk

-rAle C a.

Mi vagy hazam?
1848.
Félig ép
Félig rom
Haz-e vagy
Sirhalom.
Mi vagy hazam ? "ortsmarle

Viragz0 épulet talan,

*) Mutatvanyul szerz8 f. 6. oktdber héban inegje-
end6é valogatott miveib6l.

Melyben szabad sasok tanyaznak ?

Oh nem nem! egy felig bed6lt lak,
Melyen sem ajto, és sem ablak,

Mit mar alig mondhatni haznak;

Hol a merész sasok helyett,

Lathatni baglyot s denevéreket.

De romjaid kozt rejtekedben

Sas is tanyazik, csonka szarnyszegetten.
A melynek tolla djra no,

S ha eljévend majd az id6,
80*



Midén megint hatalmas szarnyra kelhet:
E sas tengert s vilagokat berepked
Batran, merészen, szabadon,

S utaval a dicsdség lesz rokon.

E kor kozel van - . .. mert nem is lehet,
Hogy e vihardult 6si lak

Mely annyi hirt és szenvedéseket

Rejt kebelében — romba délne csak.
Kdérotte most a zordon éjfelen

Egy néma vandor bujdosik, megyen,

Ki a lakot zokogva lengi be............

E vandorarny a multak szelleme.

Hult keble mély keserveket takar,
Gyaszsohajat széthordja a vihar,

S a konny, mi folreszket borus szemere:
A régi nagysag eltlint siri fenye.

S mi vagy te most szegény hazam?
Rom a sok zivatar utan.

Pedig hajdan viragzd lak valal.
Mely fény s borGban rendiiletlen allt. . .
Magad level magadnak gyilkosa,
Szamodra ostort 6nkezed fona.
Hiszékenységgel vert meg istened,
S josagod életednek atka lett.

Sok idegen faj vandorolt eléd,
Koldusszegényen, rongyos — éhesen,
S te szanakozva arva népeden:

Ot kegyesen magadhoz cmeléd.

S megosztad vele minden Kincsedet,
Megosztad vele végs falatod.

S hiiséget kért igénytelen szived
Jutalmul t6le — hogyha jollakott.
S mit ton e tarka nép ? —

Midon valdban jollakék,

Veégtére vérszemet kapott,

S fejére csapva a rongyos kalapot,
Ajkai nagy fennen stivolték :

Hogy 6 az ur s te vagy a vendég.

S ki hajiokot kért t6led, s kenyeret
Halatlanul diihdnge ellene el.........

S a foldnek e szivetlen férget
Hazad falat kezdek ledonteni.
De még az allt erGben,
Hatalmasan, merden,
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Kaczagva a blsz csordanépet............

S megkezdetik merészen a nagy ostrom, —
Es a lak ingadozni kezdett........

Igen! mert bitszeg6 és hitelen lett

Hozzad mindenki te megcsalatott hon!

De végorad el nem kozelgete,

Mert €l a jog s igazsag istene.

S mig ezrek: milliok lehelnek,

Mig élnek a hi, szeret6 fiak .
Melletted véres harcra kelnek,

S éltokkel is megszabaditanak..........
S ha mégis ugy akarja végzeted,
Hogy elboruljon életed felett

A lathatar,

S hil magzatid kivesztek volna mar .
A talvilagba koltozott

Lelkem nyugalma veszve lenne,

Veéres sirjabol az kikelne,

S ott bujdokolna romjaid kozott
Sotéten és elatkozottan..........

E lélek lenne a romokban

Arvan zokogo siri szell§

Midén a csendes éjfél eljd,

Ez lenne a menydorgd fergeteg,
Melynek nyomaban vész s halal lebeg.
S midén az égre foLikoltna:

Atkot riadna szét a gyilkosokra........
E Iélek lenne a Kisértet,

Mely elsietve minden é€jjel

A fajdalomnak érzetével —

Hova ez 6rdogok nyugalma tévedt . . .,
S mint ld6z6 rém allna ott ele,

S boszut dérdgne almaik kozé.

Buky Miklos.

Levelezések.

Szucsan nyarel6 végén 1661.
Tisztelendd szerkeszté ur!
Azon keszség, melylyel 6n becses lapjanak ha

sabjait az iskola- és kozségélet feletti hireknek meg’
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nyilja, felbatorit engem is, hogy igénytelen felvidéki
kozségunktél néhany sort irjak.

Mai viszonyaink kozott minden esetre Orven-
detes hir az is, hogy kdzségiink épen nem gondol
iskoldjanak megszintetésére, s6t inkdbb fokozott
buzgalommal mikédik annak fentartasan s emelé-
sén s ezen Orvendetes jelenség érdeme azon jeles
férfiaknak, kiknek péartfogasan orvendhetni alkal-
munk van.

Muveltségallapotunk jellemzéséll felemlitem,
hogy kis kdzségiinkbe 0Osszesen 23 legkulonb6z6bb
tartalma hirlap jar rendesen, — és ugyan: 1G né-
met, 4 tét és 3 magyar. Talan fel fog tinni, hogy
csak harom magyar, de tekintve azt, hogy mi itt a
tot vilag kell6 kdzepében szlletett totok vagyunk, s
csak az élet esetlegességei folytan sikerul egyik-
masikunknak a magyar nyelv elsajatitasa, ez re-
ménydus kezdet, s tekintve ismét azon buzgalmat,
melylyel itt most apraja nagyja a magyar nyelvet
tanulmanyozza, bizton hiszem, hogy révid idén alta-
laban magyar hirlapokkal fogjuk a németeket he-
lyettesiteni.

Iskolankra, s kulénésen a magyar nyelvnek
ebben vald tanitadsara visszatérve, ez miutan 6sszes
tanitvanyaink kezd6k, az els6 s masodik osztalyban
egyltt, a harmadik s negyedik osztalyban szinte
egyltt torténik, de altalaban nagyon is hidnyos, mi-
nek legfébb s talan egyetlen oka a célszer(i kény-
vek hidnya; — ezért kilonds orommel is vettik az
»lzr. Magyar Egylet* azon tudositasat, hogy ,.els6
magyar- héber- német hangoztaté s elemi olvaso-
konyvet“ fog kiadni.

Annal dicséretesebbet mondhatok a héber ta-
nitasrol, mit Wocinstein ur, derék tanitonk Kit(in6-
lég lat el.

Tiroler Adolf,
tanito.

Mosony, julius 10-kén 1861.
Tisztelend6 szerkeszt6 ur!

Majus 24-ér6i kelt levelemet azon Orvendetes
tudédsitassal fejeztembe, hogy keresztény testvére-
ink kozott is talalkoznak nemesszivi egyének, Kik
iskolank irant rokonszenvvel viseltetnek, mely alli-
tasomat. t. Pfannei Karoly ur, gabona kereskedd, e
napokban érdemteljes tette altal Ujonnan bébi

zonyitotta, mivel nevezett ur koényvtarunk részére
»Sehmied Kr." 6sszes munkait Bécsbdl meghozatta;
azonkivil nem egyszer torténik, hogy helybeli ér-
telmiségiink némely tagja iskoldnkba bekopogtat,
egy vagy két oOréig legnagyobb részvéttel Kiséri
tanoncaink elémenetelét és drvendetes benyomassal
hagyja el iskolankat.

Mind ez arra mutat, hogy a mosonyi hitsorso-
saink és keresztény testvéreink kozti viszony nem
rosz labon all, és minden amitas nélkil mondhatom
is, hogy atalaban véve a legjobb egyetértés és bé-
keszellem uralkodik koztunk ; de mégis ha részlete-
sen vizsgaljuk ezon viszonyt, azt talaljuk, hogy van
még javitani val6. — Nem akarjuk itt részleteiben
elésorolni panaszunkat, sét inkdbb szeretnék azt a
feledésnek egészen atengedni, hogy annél hamarabb
hegedjék be sajgé sebiink, csak azt akarjuk el-
beszélni, a mirél aP. N. mult heti egyik szdma is ho-
zott volt hirt.

Nehany év eldtt helybeli katolikus testvéreink
értelmisége a Dunén fttrdbhazat épittetett. Az alap-
szbalyok szerént a zsiddkat nem csak tarsasagabol,
s6t a fird6haz haszndlatabdl is kizarta, és igy zsido6
még nem lépte &t kuszdbét. Ezen korellenes banas-
mod e napokban kavébazban sz6nyegre kertlt, mely
alkalommal vita is tdmadt a pro és contra partok
kdzt, — mire néhany nap mulva a P. N. és ,,Frem-
denblatt“-ban a dolgot sz6ba is hozta valamely jo-
zancsz( emberbardt — de mind hasztalan! Vannak
ugyan férfiak, kiknek ez érzésiikkel ellenkezik és
mellettiink szélanak, de ezek vagy minoritasban
maradnak, vagy komolyan és erélyesen nem fogtak
még a dologhoz.

Nézzetek tehat korul kedves mosonyi atyam-
fidi, torténik-e még ilyesmi korunkban! Hisz mar
régen bebizonyult, hogy minden valsagos id6ben
legbiztosabb alapja a kozjélétnek, a testvérisiu-
Iés, és ti a viszalkodas magvat akarjatok elszorni!

Ujdonfi Armin.

Orszaggydlési szemle.

Két hétre terjed6 szemlénk nagyon is révid
lesz, habar épen e két hét alatt fejlédtek ki a leg-

fontosabb, legnagyobb hordereji események.
Julius 15-én tartotta a képvisel6haz 58-dik
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(lését. Hitelesités utan az elndk tobb id6kdzben ér-
kezett iratot jelent be, melyek kozil kiemelenddk
kiléndsen a tot népesseégl megyék s varosok ovasai
a T. Szt. Martani értekezlet ellen.

Ezutan felolvastatott a hatarozati bizottmany
jelentése; — a hatarozati javaslat azon ré-
szét, mely a zsido (gyet targyazza t. olvasoinkkal
mult szdmunk rendkivili mellékletében kozéltuk
mar. A bizottmany elGaddja Lonyay Menyhért ur
ajanlatara a javaslat bovebb megfontolas végett az
osztalyokhoz utasittatott.

Julius 18-an ismét (ilés a képvisel6hazban;
a mult gydlés jegyz6konyvének hitelesitése, és némi
iratok bejelentése utan igazolasi tigyek keriltek
szényegre. Barcay Odon igazoltatott. Joannovics
Szilaid valasztasa irant vizsgalat rendeltetett el.
Dobranszky Adolf valasztdsa megsemmisittetett.

Vegyes kozlemeények.
Fajdalmasan esik jelenteniink t. olvasdinknak
hogy jeles Ugyfeliink Friedmann Ignac, ki egész a
legutolsé napokig éles tollal s lelkes szavakkal vé-
delmezte szegény hitfelekezetiink tigyét, legszebb
férfikoraban f. hd 25-én elhunyt. — Harcosaink kis
korében sokaig betdltetlen lesz az § helye.
FOldi maradvanyai mellett Dr. Schwab David
ur emlité fel méltoképen az elhunyt dus érdemeit,
és az Orok nyugalom helyére szamos tisztelGje

kisére. _ Béke hamvaira!
— A pesti magan tanintézetekben most foly-

nak az évi vizsgak. — E vizsgakra itt ott magunk

is eljarvan, o6rémmel teljésitjuk kotelesseglinket —
dicséretet osztani ott, hol valodi érdemet talaltunk.
Mi elsG sorban a hazai nyelv, a hazai fold és nép,
éz a hazai torténet ismeretére vagyunk tekintettel,
es e szempontbdl kiilonésen ajanlhatjuk Rozsasy
Jozsef ur intézetét, mely a magyarosodas terén
valoban meglepd eredményeket mutat fel.

— E hé 15-dikén tartatott meg Dr Fischer J.
L. kereskedelmi intézetében Kriegler fotiszt, igaz-
gato ur jelenléteben az évi vizsga.

A gyermekek a nevezett intézetben minden
kivanhatd — de killéndsen a kereskedelmi targyak-
ban — oly természetes, szellemkeépzd, gyakorlati
még a keveshbé tehetséges gyermekeknek is kony-
nyen megérthetd modszerli oktatast nyernek; hogy
a nevezett intézetet méltan a legkit(inGbbek kozé
szamithatjuk.

Kotelessegunk tehat, a szll6knek de kiilong-
sen azoknak, kik gyermekeiket kereskedéknek keé-
peztetik ki, Dr. Fischer J. L. intézetét kilondsen
ajanlani.

— Szerencéenk volt Pollak Karolina asszony
jeany-ndveldéjében tartott évivizsganal jelen lennb
és arrol meggy6z6dni, hogy minden targy, de kilong-
sen a magyar nyelv kitlinéen oktattatott. Megemlit
juk, hogy Kriegler f6tiszt, igazgato ur az intézetet
avizsga utan kuldénsen magasztalta és a sziilok
figyelmébe ajanlotta. Csak kotelességiinket telje-
sitjlik tehat, ha mi is a nevezett intézetet a t. kdzon-
seg figyelmébe ajanljuk.

Szerkeszt6i posta.

S. S. urndk Széketfehérvarott. Jovében hozzuk.

A. L. urnak Pesten. Nem adhattuk. Okainkat személyesen szeretnék elmondani.

F. urnak Nagy-Démen. Legkozelebb.
K. M. urnak Gydrott. Kozoljik.

B. M. urnak Budan. Késon kaptuk. Csak jovG szamunkban adhatjuk. o
V. J. urnak Tabon. 1 frt. 50 kr. javara irtunk. A kérdezett ur csak ugyan az kit On gondol, Kozlésé]

hasznalandjuk.

L. E. urnak Kérmenden. Lapunk iranyaval ellenkezik.
K. L. Y. urnak. Kevés a helylnk, sajnaljuk. _
Izsékra, A levél elveszett. Kérjuk azt Gjra megirni.

HIRDETMENYEK.

A szegedi izr. 4 osztalyu foelemi tanoddban egy tanitéi allomés, 500 o ftnyi évi
fizetés mellett jyegiiresedyeh, a palyazoktdl megkivantatik, hogy & magyar nyelvben oktatni
képesek legyenek, de a héber és német nyelveket is tokéletesen birjak. A képességik és

erkolcsi, viselejekrol szold bizonyitvanyok az alulirt eldljarosdghoz legfelebb f. é. Augusztus
utolsojaig benyujtandok. Szeged Julius 22. 1861.

Pest, 1861. Nyomatott id6sb Poldini Ede és Noséda Gyulanal, papnéveldetér 7. szam.



