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ABSZTRAKT

A kutatas budapesti altalanos isko-
lak kertjeit térképezi fel. Arra keresi a
valaszt, hogy hogyan jelennek meg a
kornyezeti nevelést tdAmogaté funkciok
az iskolakertekben, és milyen poten-
cialis lehetdségeket kinalnak a kiilon-
boz6 adottsagu iskolakertek. Vizsgalja
a kornyezeti nevelést tamogato funk-
cidk térbeli megjelenésének kritéri-
umait, valamint feltarja a tAmogaté

és korlatozo adottsagokat. A vizsgéa-
latok eredményei alapjan meghata-
rozza a kornyezeti nevelés szempont-
jabdl jellemz6 iskolakert-tipusokat és
azok lehetséges fejlesztési iranyait.

BEVEZETES

A kornyezeti nevelés' napjainkban egyre
nagyobb hangsulyt kap mind a hazai és
nemzetkozi stratégidkban és progra-
mokban, mind az oktatési intézmények
programjaban. Ugyanakkor a kornyezeti
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nevelés altal célul kitizott szemléletfor-
malas nem valésithaté meg kizarolag az
iskolapadban, sziikség van a kornyezet-
tel valo aktiv kapcsolédésra is, a tandéran
tanultak valésadgban valé megtapasztala-
sara. A kornyezeti valsag elérehaladtéval
az emberiség természethez f(iz6d6 kap-
csolata is fokozatosan gyengiilt, az urba-
nizacids folyamatoknak koszonhet6en
mara a vilag népességének tobb, mint
fele él varosokban, a természettdl elide-
genedve, és ez a tendencia egyre novek-
szik (UN, 2018). A varosokban beszii-
kiiltek a természetes jatszohelyek.
Mindezért sziikkség van olyan teriiletek
biztositasara a varosokban, ahol a gyere-
kek biztonsagosan jatszhatnak és tanul-
hatnak, és amelyek hozzajarulnak kérnye-
zeti érzékenységiik noveléséhez: sokszor
az iskolakertek jelentik az egyetlen olyan
helyszint, ahol a gyerekek biztonsagosan,
szabadon jatszhatnak a szabadban (Riv-
kin, 1995), emellett jelentds természeti
élményt biztosithatnak a gyerekek sza-
mara, kiillondsen, ha siirli varosi szovet-
ben talalhatdak (Moore és Marcus, 2008).

1 A tdjépitészethez taldn leginkdbb kap-

csolédo nézdépont szerint célja a kérnye-
zet és ember kiozotti szerves kapcsolat
felismertetése, annak kialakitdsa, meg-
erdsitése (Loughland et al., 2002; Mik-
hdzi, 2006).
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ABSTRACT

The research maps the school grounds
of primary schools in Budapest. It seeks
to answer the question of how func-
tions that support environmental educa-
tion are reflected in school grounds

and what potential the different types
of school grounds offer. It examines the
criteria for the spatial representation of
environmental education functions and
identifies the supporting and limiting
conditions. Based on the results of the
studies, it identifies the types of school
grounds that are characteristic of envi-
ronmental education, their features
and possible development directions.

INTRODUCTION

Today, environmental education’ is
becoming increasingly important in
national and international strategies and
programmes, as well as in the curricula
of educational institutions. At the same
time, however, environmental education
cannot be achieved solely in the class-
room, but also through active engage-
ment with the environment, through
experiencing what is taught in the class-
room in real life. The need to connect
with nature, is particularly urgent
because, as the environmental crisis has
progressed, so has humanity's relation-
ship with nature changed: urbanisation
has led to more than half of the world's
population living in cities, alienated from
nature, and this trend is increasing (UN,
2018). Also as a result of these processes,
natural play spaces in cities have become
more limited, with children mostly
restricted to controlled environments.
There is therefore a need to provide
areas in cities where children can play
and learn safely, while at the same time
contributing to their environmental
sensitivity. School grounds are often the
only place where children can play safely
and freely outdoors (Rivkin, 1995), and

also provide children with significant
exposure to nature, especially when they
are located in densely built-up urban
fabric (Moore and Marcus, 2008).

International literature has seen the
implementation of the principles of
biophylic design in the design of school
grounds, and there are a number of initi-
atives in Western Europe, the United
States and Australia that seek to put this
principle into practice: they promote
the development of 'green schoolyards'
or 'ecological schoolgrounds', as well
as naturalized playgrounds and areas
for free play (Danks, 2010, Moore, 2006,
White, 2004, White and Stoecklin, 1998).
In addition, child-friendly concepts are
increasingly being used in landscape
architecture and urban planning (Balogh
et al., 2020, CIC, n.d.), together with
the involvement of children and young
people in community planning (Derr
et al., 2018, Danenberg et al., 2018).

The aim of this study is to evaluate
school grounds from an environ-
mental education perspective, to
describe the characteristics of school
grounds based on the existing condi-
tions and to define the criteria for the
appearance of environmental education
functions, and to elaborate the devel-
opment possibilities of each type.

MATERIALS AND METHODS

The research involved field surveys in
twenty-one primary schools in Buda-
pest. The sites were selected from state-
run primary schools with a maximum
pupil population of between 300 and
1,000 pupils, which do not provide
nursery education.” The selection

was made with a view to targeting
schools with different urban environ-
ments and different age groups.

The criteria developed for the study
of school grounds were based partly on
the relevant literature and partly on an
analysis of the Framework Curriculum
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1 From the point of view perhaps most
closely related to landscape architec-
ture, its aim is to recognise, develop and
strengthen the organic relationship bet-
ween the environment and man (Lough-
land et al.,zoo02, Mikhdzi, 2006).

2 10% of the institutions that met these
criteria (207) were selected. Participation
in the survey was also influenced by the
schools' willingness to participate, which
was assessed through a preliminary
online survey and a personal survey.
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1. abra/Fig. 1:
A vizsgalt iskolakertek
elhelyezkedése és

1 kornyezeti nevelési
potencialja /

A nemzetkozi irodalomban a biofilikus
tervezés elveinek megvaldsitasat lathat-
juk az iskolakertek tervezése kapcsan;
Nyugat-Eurépéban, az Egyesiilt Allamok-
ban és Ausztralidban pedig szamos olyan
kezdeményezés létezik, amely ennek a
gyakorlati megvaldsitasara torekszik:
tamogatjak a ,z0ld” vagy ,0kologikus
iskolaudvarok”,” a természetkozeli jat-
szoterek® és szabad jatékterek kialaki-
tasat (Danks, 2010; Moore, 2006; White,
2004; White és Stoecklin, 1998). Egyre
nagyobb teret nyernek a gyermekbarat
elképzelések a tajépitészetben és tele-
piiléstervezésben (Balogh et al., 2020;
CIC, é.n.), a gyerekek és fiatalok kozos-
ségi tervezésbe vald bevondasaval egytitt
(Derr et al., 2018; Danenberg et al., 2018).

Jelen tanulmany célja az iskola
kertek kornyezeti nevelési szempontu
értékelése, a meglévd adottsagok
alapjan felallitott iskolakert tipusok
jellemzdinek és a kornyezeti nevelési
funkcidk megjelenési kritériumainak
meghatarozasa, az egyes tipusok
fejlesztési lehet6ségeinek megfogal-
mazasa.

ANYAG ES MODSZER

A kutatas sordn 21 budapesti altala-

nos iskoldban zajlottak helyszini felmé-
rések. A vizsgalt helyszinek a 300 és
1000 6 tanuldlétszammal rendelkezd,
allami fenntartasu, 6vodai nevelést nem
folytato altalanos iskolak koziil kertil-
tek ki.* A kivalasztaskor szempont volt
az eltéro varosi szovetben elhelyezked6
és eltér6 koru iskoldk megkeresése.

A vizsgalati szempontrendszer a
vonatkozé szakirodalomra és a Nemzeti
Alaptantervhez kapcsoldédo Kerettanterv
elemzésére tdmaszkodik. Az iskolaker-

Location and
environmental
education potential of
the school grounds
surveyed

tek kornyezeti nevelési potencialjanak
vizsgalatéra szolgal, az oktatdsi intéz-
ményre vonatkozo alapadatokat (épiilet
kora, tanulélétszam, kdrnyezeti nevelés-
hez kapcsolodé tanterv és programok),
a varosszerkezeti és telekadottsagokat
(varosszerkezeti zona, beépitési kornye-
arany, boritottsag®), a novényalkalmazas
jellemzéit (természetkozeliség és funk-
cionalitas), a kert funkcionalis kialaki-
tasat és a miiszaki allapotra és fenntar-
tasra vonatkozo jellemzéket vizsgéalja.
Az iskolanként rogzitett adatok sta-
tisztikai elemzése az SPSS22 szoftver
segitségével tortént. Ward-féle klasztera-
nalizissel harom iskolakert-tipus kertilt
megkiilonboztetésre, a vizsgalt jellem-
zOk és a csoporttagsag kozotti korrela-
ci6 kimutatéasa Fisher teszttel tortént.

EREDMENYEK

A vizsgalt iskolakerteket harom cso-
portba sorolhatjuk (1. 4bra). Az elemzés
a kornyezeti nevelés szempontjabdl rele-
vans adatok figyelembevételével késziilt,
igy az egyes csoportokba sorolt iskola-
kertek kiillonb6z6 kornyezeti nevelési
potencidllal rendelkeznek. A részletes
jellemzoket az 1. tablazat foglalja ossze.
Az 1. csoport iskolakertjeinek kor-
nyezeti nevelési potencidlja alacsony,
3 intézmény kertilt ebbe a csoportba
(14%). Kivétel nélkiil belvarosi, zartsoru
beépitésti kornyezetben talalhatd, 1945
el6tt épiilt iskolak. Az alacsony kérnye-
zeti nevelési potencial kovetkezik egy-
részt olyan adottsagokbdl, mint a kis
telekmeéret, ami egyrészt a stiri beépi-
tésnek, masrészt annak koszonhetd,
hogy ezek az iskolak mind azel6tt épiil-
tek, hogy a Il. vilaghabora utan novel-

2 green schoolyards, ecological school-
grounds

3 naturalized playgrounds

4 Az e kritériumoknak megfeleld intéz-
mények (207 db) 10%-a kertilt kivdlasz-
tdsra. A felmérésben vald részvételt az
iskoldk részvételi szdndéka is befolyd-
solta, amelynek felmérése elézetes
online, valamint személyes megkeresés
utjan zajlott.

5 Sem a telekméretek, sem az iskolaépii-
letek alaptertiletei nem taldlhatéak meg
a KIR (Kéznevelési Informdciés Rendszer)
adatbdzisban, igy az iskolakertekrdl
sincs hivatalos, kézponti nyilvantartds,
ezért csupdn a Google Earth légifotén
mért adatok dlltak rendelkezésre.
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Alacsony kdrnyezeti nevelési potencial /
Low environmental education potential

Q Kézepes kérnyezeti nevelési potencial /
Medium environmental education potential

Magas kérnyezeti nevelési potencial /
9 High environmental education potential

for the National Curriculum.The criteria
are used to assess the environmental
education potential of school gardens,
looking at data on the educational
establishment (age of building, number
of pupils, environmental education
curriculum and programmes), urban
structure and site characteristics (urban
structure zone, type of development
in the school environment, plot size,
percentage of built-up area, green area
and coverage’), plant use (naturalness
and functionality), functional design of
the garden and factors relating to its
technical condition and maintenance.
Statistical analysis of the data
recorded per school was carried out
using SPSS22 software. Three types
of school gardens were distinguished
using Ward's cluster analysis, and the

0.

1. Ujpesti Homoktévis Altalanos Iskola

19 2. Ujpesti Csokonai Vitéz Mihaly Altalanos Iskola és Gimnazium
: 3. Budapest XIII. keriileti Szamitastechnikai Altalanos Iskola
9 4. Budapest |l keriileti Pitypang utcai Altalanos Iskola
2 5. Tamasi Aron Altalanos Iskola és Német Két Tannyelvii Nemzetiségi
Gimnazium

6. Nemetvdlgyi A[taiénos Iskola
7. Lisznyai utcai Altalanos Iskola

Duna

8. Budapest V. kerlleti Szent Istvan Magyar - Angol Két Tanitasi
Nyelvii Altalanos Iskola és Budapest V. kerilleti Szemere Bertalan

Altalanos Iskola .
9. Budapest VI. keriileti Erkel Ferenc Altalanes Iskola

Obudai-sziget

20

correlation between the character-
istics studied and group membership
was detected using Fisher's test.

RESULTS

The surveyed school grounds can be
divided into three groups. The anal-
ysis has been carried out taking into
account the data relevant to environ-
mental education: the functions of the
school ground, opportunities for educa-
tion, environmental education, and free
play, the characteristics of the vege-
tation and the microhabitats, there-
fore the school gardens in each group
have different environmental educa-
tion potential. The detailed charac-
teristics are summarised in Table 1.

Erzsébetvarosi Kéttannyelvii Altalanos Iskola, Szakgimnazium és

10.
93, Szakkozépiskola

11. Alséerdésori Bardos Lajos Altalanos Iskola és Gimnazium
12.
13.
14
15.
16.
17.
18.
19.

Vajda Péter Enek-zenei Altalanos és Sportiskola

Lagymanyosi Bardos Lajos Két Tanitasi Nyelvi Altalanos Iskola
Farkasréti Altalanos Iskola

Sashegyi Arany Janos Altalanos Iskola és Gimnazium

Kolonics Gyérgy Altalanos Iskola és Kéznevelési Sportiskola
Budapest XX. kerilleti Hajos Alfréd Altalanos Iskola

Brasso utcai Altalanos Iskola

Bokay Arpad Altalanos Iskola

. Budapest XVII. kerilleti Kérési Csoma Sandor Altalanos Iskola és
Gimnazium

10] 9 . 21,

Budapest XVII. keriileti Zrinyi Miklos Altalanos Iskola

20,9

3 neither plot sizes nor the areas of
school buildings are available in the
Public Education Information System
database, so there is no official register
of school grounds, and only data from
Google Earth aerial photographs were
available
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1. tablazat/

Characteristics of school

Table 1: A kiilonb6z6  grounds with different

kornyezeti nevelési
potencidllal

environmental
education potential

rendelkezd iskola-

ték volna a javasolt telekméreteket az
Ujonnan kialakitott iskoldk szaméara
(Egri et al., 1964; Klagyivik, 2018).° Jel-
lemz6en burkolt iskolaudvaraik van-
nak, sportpalyaval és kevés zoldfelii-
lettel. A kornyezeti nevelési funkcidt
altaldban a madaretet6, esetleg dézsas
novények, magas dgyasok tdmogat-
jak, valamint az esetenként helyet kapo
1-1 fa is fontos szerepet jatszik a kor-
nyezeti nevelés szempontjabol (is).

A 3. csoportba a vizsgalt helyszi-
nek 32%-a, 7 iskolakert keriilt, ame-
lyek magas kornyezeti nevelési poten-
ciallal rendelkeznek. Belvaroson kiviili,
telepszerti vagy szabadon 4ll6 beépi-
tésli kornyezetben &ll6, nagyrészt 1945
utéan épiilt, 10 ooo m?*-nél nagyobb telek-
kel rendelkez6 iskolak, azonban az egy
fére juto, atlagos telekméret ebben a cso-
portban sem éri el a szabvany altal el6ir-
takat. Ezek az intézmények kivétel nél-
kiil Okoiskola cimmel rendelkeznek.
Az iskolakertek természetkozeliségét a
haromszintes novényallomany, az atlag-
nal magasabb fafajdiverzitas, az 6sho-
nos novények és az idés fak megléte biz-
tositja, funkcionalis szempontbdl (okta-
tés, szabad jaték) pedig jol hasznalhato
a novényzet. Szinte kizardlag ezekben az
iskolakertekben talalhatoak meg mikro-
éléhelyek,” altalaban egy nagyobb Kkiter-
jedésti, természetkozeli kialakitasu kert-
részben. A kornyezeti nevelési funkciot
ellaté elemek koziil a minden vizsgélt
iskoldban megtaladlhat6 madaretetd mel-
lett a leggyakoribb a veteményeskert,
a komposztald és egy szabadtéri tan-
teremként hasznalt kertrész. A szabad
jatékra is lehet6séget adnak ezek az
iskolakertek: kozos jellemzéjiik az 6ssze-
fiigg® gyepfeliilet és az alkotdérészek®
megléte. Osszességében lathato, hogy
a magas kornyezeti nevelési potencial

kertek jellemzéi /

az eleve j6 adottsaguy, nagy kiterjedésd,
jol felszerelt iskolakertekre jellemzo.

A 2. csoport kornyezeti nevelési
potencidlja kozepes. Az iskolakertek
tobb, mint fele (11) tartozik ide, ame-
lyek a belvarosi iskolaknal ugyan jobb
adottsagokkal rendelkeznek, ugyan-
akkor kevésbé j6 helyzettiek, vagy az
adottsagokat kevésbé jol hasznaljak
ki, mint a 3. csoportba soroltak. A ter-
mészetkozeliség szempontjabol elma-
radnak a magas potenciald iskolaker-
tekt6l, &m funkcionalis szempontbodl
j6l hasznalhato a novényallomany. Kor-
nyezeti nevelési funkciot ellato ele-
mek a magas potenciala iskolakertek-
nél kisebb szamban, de megtalalhatéak
ezekben az iskolakertekben is, ugyan-
akkor mikroél6helyeket jellemzéen nem
talalunk ezekben az iskolakertekben.

A statisztikai elemzés alapjan a kor-
nyezeti nevelési potencialt az aldbbi
tényez6k befolyasoljak: @ varosszerke-
zeti adottsagok: a szabadon 4ll6 beépi-
tési kornyezetben all¢ iskolakertek jel-
lemz6en magas, mig a zartsord beépitési
kornyezetben elhelyezked6 iskolak kert-
jei alacsony kornyezeti nevelési potenci-
allal rendelkeznek; ® telekadottsagok:
a nagyobb telekméret magasabb kor-
nyezeti nevelési potencialt feltételez; ®
zoldfeliileti arany: a magasabb zoldfe-
lilleti ardny magasabb kornyezeti neve-
lési potencidlt feltételez; @ az intézmény
kornyezeti nevelési programja: az Oko-
iskola és a Madarbarat kert cim valdszi-
niisiti, hogy az iskolakert magas kornye-
zeti nevelési potenciallal rendelkezik.

A vizsgalt altalanos iskolakban az
4tlagos telekméret g840 m?, az egy f6ére
juté telekteriilet 15,9 m?/f6, ami g m*-rel
elmarad az MSZE 24203-2:2012 szdmu
szabvany altal el6irt min. 25 m?/f6 egy
fére juto telekmérettdl, az el6iras sze-

6 Ugyanakkor itt fontos megjegyezni,
hogy szdmos iskoldhoz mdr a vdltozo
eléirasok elétt is jéval nagyobb iskola-
kerteket alakitottak ki (a vizsgdlatba is
bevont iskolakertek koziil ilyen a Sas-
hegyi Arany Janos Altaldnos Iskola és
Gimndzium kertje), valamint a szabdlyo-
zd4s utdn épiilt iskoldk kozétt is taldlunk
kisebb telekméretti iskoldkat (a vizsgalt
intézmények kozott ilyen pl. az Alséer-
désori Bardos Lajos Altaldnos Iskola és
Gimndzium és a Lisznyai utcai Altaldnos
Iskola is).

7 A mikroéléhely ,kisebb, jol kortilha-
tarolhato kiterjedést, a kérnyezetétdl
karakteresen eltérd abiotikus jellemzék-
kel biré éléhely, amelyhez, mint tartés
élettérhez jellemzden kétédnek bizonyos
élslények (gomba-, névény-, dllattaxo-
nok).” (Timar, 2016)

8 Mint pl. kévek, fadgak, tobozok, ter-
mések, mds természetes vagy ember
alkotta, mozdithaté anyagok. Az alkoté-
részek elmélete az 1970-es évekbdl szdr-
mazik és Simon Nicholson nevéhez fiiz6-
dik. ,Azon a felismerésen alapul, hogy a
kornyezetnek, ahhoz, hogy a gyerekek
alkalmazkodni tudjanak hozzd, alapve-
téen nem statikusnak, hanem dinami-
kusan vdltozdnak kell lennie. Elismeri
és tdmogatja a jaték spontaneitdsdt és
kiszdmithatatlansdgdt. Az alkotdrészek-
nek két alapvetd tulajdonsdga van: a
felhaszndldsi lehetdségeik tdrhdza vég-
telen, és sok dll bel6liik rendelkezésre.”
(Nicholson, 1971; Vastag et al., 2019)
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Virosszerkezeti

és telekadottsagok /
Urban structure

and plot

Novény-
alkalmazas /
Plant use

Funkcionilis
kialakitds /
Functions

Virosszerkezeti zéna /
Urban structure zone

Kérnyez& beépitési méd /
Surrounding built-up area

Telekméret (m?) /
Plot size (m2)

Telekméret/fs (m?/f3) /
Plot size/person (m*/person)
Atlagos beépitési % /
Average built-up %

Zoldfeliilet % /
Green space %

Lombkorona boritottsig (%)
/ Canopy cover (%)
Novényillomany /

Vegetation

Szintezettség / leveles

Természetkozeliség /
Naturalness

Funkcionalitas
(oktatas, kornyezeti
nevelés, szabad jaték) /
Functionality (education,

I od

envir

free play)

Sport és mozgis /
Sport and physical activity

Pihend funkcié /
Recreational function

Strukturilt jaték /
Structured play

Szabad jaték /
Free play

Oktaté funkcid és
kérnyezeti nevelés /
Educational function
and environmental
education

Mikroélshelyek /
Microhabitats

Kérnyezeti nevelési programok /

| activities

o
Envir

12

12,2

Alacsony kérnyezeti
potencial / Low environmental
education potential

belsé zéna / inner zone

zartsor(i beépités / closed development

kicsi, 3000 m? alatti /
small, less than 3 000 m?
2,5-6 f6/m?

(étlag 4 m?/f8) /

2,5-6 m*/person

(average 4 m*/person)

66%

nincs zéldfelilet, vagy minimélis /
no or minimal green space

nincs, vagy legfeljebb 1-1 fa /
none, or few trees

legfeljebb 1-1 fa / few trees

hianyos / incomplete

nem értelmezhetd / not considerablee

nem értelmezhetd, azonban

a meglévé 1-1 fa fontos szerepet
tolt(het) be / not considerable, existing
tree(s) play(s) an important role

1 sportpélya (egész kertet elfoglald) /
1 sports field (covering the whole
school ground)

padok / benches

néhany esetben, gyakran
helyhiany miatt nincs /

in some cases, often none due
to lack of space

nincs ra kilon terilet, véltozatos szinek,
falfestés / no dedicated area, varied
colours, mural painting

madaretet8, magas agyas / birdfeeders,
raised-bed

nincs / none

valtozé / varying
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Kozepes korny
potencial / Medium environmental
education potential

valtozd vérosszerkezeti zéna /
varying

féképp szabadon all6 és telepszer(i
beépités / mainly free-standing and
housing estates

valtozé telekméret /
varying

525 m/f6

(étlag: 16 m?/f8) /
5-25 m’/ person
(average: 16 m’/ person)

30%

3-42% (tlag 25%) /
3-42% (average 25%)
(:
(

5-39% (4tlag 18%) /
5-39% (average 18%)

atlag 8 féle fafaj / average 8 species

lagyszari szint helyenként hianyzik /
herbaceous level sometimes missing

kozepes fafajdiverzitas, Gshonos
novények megléte, id6s fak gyakran
hianyoznak / medium tree diversity,
presence of native plants, often lack of
mature trees

funkcionalisan jol hasznalhat6
névényallomany / functionally well
usable plants

legaldbb 1 sportpélya (jellemzSen t6bb) /

at least 1 sports field (typically more)

padok, pavilonok / benches, gazebos
véltozé minGségli és

mennyiségi jaték /

variable quality and quantity

of play equipments

leggyakoribb a homokozé /
most common: sandbox

madaretetd, leggyakoribb: veteményes,
viragoskert, komposztald, szabadtéri
tanterem (vagy lehet&sége) /
birdfeeders, most common: vegetable

garden, flower garden, composting, outdoor

classroom (or possibility)

nem jellemzG / not common

valtozé / varying

Magas kornyezeti nevelési

potencial / High environmental

education potential

belvaroson kiviili (f6képp elévarosi és hegyvidéki
26nak) / Outside the inner city (mainly suburban and
mountainous zones)

szabadon &ll6 és telepszer(i beépités /
free-standing and housing estates

nagyméret(i telek, jellemz&en 10 000 m? feletti /
typically over 10 000 m’

11,4-43 m?/f6 (atlag: 20 m%/f6) /
11,4-43 m*/person (average 20 m/person )

21%

24-61%
24-61%

atlag 39%) /
average 39%)

atlag 29%) /
average 29%)

19-49%
19-49%

atlag 12 féle fafaj / average 12 species

3 szintes névényallomany /
3 levels of vegetation

magas fafajdiverzitas, Gshonos novények,
ids fak megléte / high tree diversity,
presence of native plants, presence of mature trees

funkcionalisan jol hasznalhat6 novényallomany /
functionally well usable plants

legalabb kétféle (jellemzden tobb)
sportfunkcié, sportpélya /
at least 2 sports functions (typically more)

padok, pavilonok /
benches, gazebos

valtozé minGségli és
mennyiségi jaték /
variable quality and quantity
of play equipments

osszefiiggd gyepfeliilet, alkotérészek /
large coherent grass area, loose parts

mindenhol: madaretetd, veteményes,
komposztald, egy kivétellel

szabadtéri tanterem (vagy lehet8sége) /
everywhere: birdfeeders, vegetable garden,
composting, with one exception outdoor
classroom (or possibility)

egy kivétellel minimum kétféle mikroélShely /
with one exception at least two types of microhabitats

Okoiskola cim és egyéb kérnyezeti nevelési
programok (Iskolakert Halézat, Madarbarét kert) /
Eco-school title and other environmental

education programmes (School Garden Network,

Bird Friendly Garden)



2. abra/Fig. 2:
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2 telekmérete / Plot

size per capita in the

primary schools

surveyed

30000

25000

20000

15000

10000

5000

o .2 B B B B B B
10. 11 14 6 19 7. 2.

13 20 5 4. 12 3. 18: H6.

Etelekméret (m2)  —telekméret/fé (m?2 /f6)

rinti telekméretet (maximalis felvehetd
tanulblétszammal szdmolva) a megen-
gedhetd eltéréssel kalkulalva is min-
dossze négy iskola éri el. Ha csupén a
II. vilaghabord utan épiilt intézménye-
ket vizsgaljuk, amelyeknél a szazad-
fordul6hoz képest mar nagyobb telek-
méretet irtak eld, az atlag valamivel
magasabb, 18,7 m? am a jelenlegi szab-
vanynak ez sem felel meg. Az alacsony
kornyezeti nevelési potencialu intéz-
ményekben atlagosan 4 m?/f6, a koze-
pes potencialtiakban 16 m?/f6 (ez meg-
egyezik az dsszes vizsgalt intézmény
atlagaval), a magas potencialtiakban
20 m?/f6 telekméret jellemzd (2. 4bra).
A 3. dbra a zoldfeliiletarany illetve a
becsiilt lombkorona-boritottsag csopor-
tonkénti eloszlasat mutatja. Mig ala-
csony potencidl esetén minimalis z6ld-
feliilet a jellemz6, kdzepes potencial-
nal 25%, magas potencialnal 49% az
atlagos zoldfeliileti arany, mig a bori-
tottsag 18% és 29%, ugyanakkor az
egyes csoportokon beliil is jelen-
tOs eltérések figyelhet6ek meg.

A novényallomanyt vizsgalva elmond-
hat¢, hogy majd minden intézmény-
ben (9o%) talalhatéak lombos fak, mig a
cserje és lagyszara szint némileg keve-
sebb helyen fordul el6 (81% és 71%). A
vizsgalt iskolakertekben 46 fafaj kiilon-
boztethet6 meg, iskolakertenként atla-
gosan 8 kiilonb6z6 faj® fordul els, kozii-
liikk a legjellemz&bbek, a gyakorisag
sorrendjében: Acer sp. (leggyakrab-
ban Acer pseudoplanatus és Acer cam-
pestre), Populus sp., Fraxinus sp., Tilia
sp., Thuja orientalis. A Kerettanterv és
a hozza kapcsolddo tankonyvek sze-
rint 3o fafaj keriil emlitésre az 4ltala-
nos iskolai tananyagban,"® koziiliik 22

fajt talalhatunk meg a vizsgalt helyszine-

ken. A leggyakrabban el6fordulé fajok:
Acer sp., Populus sp., Thuja orientalis.
Oshonos novényzet az iskolak go%-
4dban megtalalhaté. 13 intézmény kertje
(62%) tekinthet6 magas fafajdiverzi-
tasunak, és szintén 13 iskolakertben
(62%) talalhatoak id6s fak." A koérnye-
zeti nevelés szempontjabdl lényeges jel-
lemz6k szintén az iskolakertek tobb-
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10

17: 1s 45 2%

9 Az ezzel megegyezd, vagy ennél
nagyobb szdma kiilénboz6 fafajjal rendel-
kezd iskolakerteket tekintettiik magas
fafajdiverzitdsinak a felmérés értékelé-
sekor.

10 Az aktudlis Koznevelési Tankényv-
jegyzékben szerepld dltaldnos iskolai
tankényvek tartalma alapjan.
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Group 1 school grounds have a low
environmental education potential, with
3 out of all the establishments surveyed
(14%) in this group. Without exception,
schools are located in inner-city, closed
built-up areas and were built before
1945. The low environmental education
potential is due to characteristics such
as small plot sizes, which are a result of
dense housing development, and the fact
that all these schools were built before
the recommended plot sizes for newly
built schools were increased after World
War II (Egri et al., 1964, Klagyivik, 2018)."
These schools typically have paved
school grounds with a sports field and
little green space. The environmental
education function is usually supported
by bird feeders, possibly with pot plants,
high beds, and the occasional tree that
stands here also plays an important role
in environmental education (as well).

School grounds with a high potential
for environmental education were
placed in group 3, i.e. 32% of the sites
surveyed, 7 school grounds. These are
schools outside the city centre, in a
housing estate or free-standing envi-
ronment, built after 1945. The plots are
larger than 10 ooo m?, but the average
plot size per capita in this group is
also below the standard. All the estab-
lishments in this group have the Eco-
School label. The school grounds are
nature-oriented, with three levels of
vegetation, a higher than average tree
diversity, native plants and mature
trees, and a functional vegetation that
is usable and meets the requirements
for 'ecological schoolyards'. Almost
exclusively in these school grounds,
microhabitats® are found, usually
in a larger area with a more natural
design. Among the elements with an

environmental education function, the
most common, in addition to the bird
feeder found in all the schools surveyed,
are the presence of a vegetable garden,
a composting facility and a garden area
used as an outdoor classroom. These
school gardens also provide opportu-
nities for free play: a common feature
is the presence of a large coherent area
of grass and "loose parts".® Overall, it
can be seen that the high potential for
environmental education is typical of
large, well-equipped school grounds.
Group 2 has a medium environ-
mental education potential. More
than half (52%) of the surveyed school
grounds belong to this group. Although
they better equipped than those in
the inner city, are less developed or
less exploited than those in group 3.
In terms of nature-orientation, they
are below the high-potential school
gardens, but the vegetation is well used
from a functional point of view (free
play, educational function). Elements
with an environmental educational
function are less numerous than in the
high potential school grounds, but are
also found in these school grounds,
however, microhabitats are not typi-
cally found in these school grounds.
The statistical analysis shows that
the environmental education potential
is influenced by @ urban structure:
school grounds in free-standing built-up
areas tend to have a high environ-
mental education potential, while those
in closed built-up areas have a low envi-
ronmental education potential; ® plot
size: larger plot sizes imply higher envi-
ronmental education potential; ®
green space ratio: a higher green space
ratio implies higher environmental
education potential; @ the institution's
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4 at the same time, it is important to
note that many schools had much larger
school grounds even before the changing
regulations (among the school grounds
included in the study, the school ground
of the Sashegyi Arany Janos Primary
School and Secondary School is one such
school ground), and some schools built
after the regulations also have smaller
plots (among the institutions studied,
the Alséerddsori Bardos Lajos Primary
School and Secondary School and the
Lisznyai Street Primary School are two
such schools)

5 A microhabitat is "a small, well-defined
area of habitat with abiotic characteris-
tics distinct from those of its surround-
ings, to which certain organisms (fungal,
plant, animal taxa) are typically asso-
ciated as a permanent habitat.” (Timdr,
2016).)

6 Such as stones, tree branches, pine
cones, fruits, other natural or man-made
movable materials. The theory of loos
parts dates back to the 1970s and is att-
ributed to Simon Nicholson. "It is based
on the recognition that the environment,
in order for children to adapt to it, must
be fundamentally not static but dyna-
mically changing. It recognises and sup-
ports the spontaneity and unpredictabi-
lity of play.Components have two basic
characteristics: their range of uses is
infinite and there are many of them ava-
ilable” (Nicholson, 1971, Vastag et al.,
2019).
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3. abra/Fig. 3:

30000 70
Alacsony _ environmental education programme: Acer sp. (most commonly Acer pseudo- 7 School grounds with an equal or grea-
kornye;en nevelési Kozege; kornyg;eh Maga§ I.(ornyeZt.afl the Eco-School and Bird Friendly Garden planatus and Acer campestre), Populus ter ngmber ofdifferer_lt tree spgcies were
potencial / nevelési potencial / nevelési potencial / 60 considered to have high tree diversity for
25000 j Wi i iaay labels indicate that the institution’ Fraxi Tilia sp., Thuja orien- J uf
Low environmental Medium environmental High environmental abels mndicate that the mstitution's sp., rraxinus sp., Lilia sp., Lhuja orten the evaluation of the survey.
education potential education potential education potential 50 school ground is likely to have a high talis. According to the Framework 8 Based on the content of primary school
20000 environmental education potential. Curriculum and the related text- textbooks in the current Public Education
K X . Textbook Catalogue.
40 In the 21 primary schools surveyed, books, 30 tree species are mentioned 9 By derogation from the definition
15000 the average plot size is 9840 m? the in the primary school curriculum,’ of a mature tree as defined in MSZ
30 per capita plot size is 15,9 m?/person, 22 of which are found in the school 121722019, Which takes into account the
hich i 2] h h . d d.Th age at planting, I consider trees with a
— which is g m® less than the minimum grounds surveyed. The most common trunk diameter of more than 50 cm to be
20 per capita plot size of 25 m?/person species included in the curriculum mature trees
required by the standard MSZE 24203- are Acer sp., Populus sp., Thuja orien-
5000 10 2:2012, and the minimum per capita talis. Among the tree species recom-
= plot size (calculated with the maximum mended for use in bird-friendly gardens,
0 0 number of pupils) is reached by only the most common are the various
8. 9 7. 42. 3. 16 4. 9/ 1. % 4B 13- 20: 5. 49, 157 21 four schools, even with the permis- Acer species and lime (Tilia cordata),
= telekméret/ E= becsult zéldfelulet / becstilt zoldfelillet % / e becsilt lombkorona boritottsag / sible deviation. If we look only at insti- which are found in the sites studied.

plot size (m?)

ségében megtalalhatoak: gytijtheto ter-
mésl novények, virdgzo novények és
kiillonb6z6 évszakokban diszit6 noveé-
nyek is megtaldlhatéak 18-18 intézmény-
ben (86%). Mindossze 8 intézmény (38%)
zoldfeliileteit min6sitettiik gondozott-
nak, a gondozéas hianya pedig szdmos
konfliktust okozhat, utalhat a talhasz-
ndlatra, vagy csokkentheti is az adott
kertrész hasznalatat, az elhanyagolt-
sagbol fakado esztétikai értékvesztés-
nek, illetve balesetveszélynek kdszon-
het6en. A vizsgalt intézmények nagy
részében (67%) szabadon megkozelithe-
téek, hasznalhatoak a zoldfeliiletek, a
tobbi intézményben azonban a kert egy
része csak tandri feliigyelettel 1atogat-
hato. Ezek leggyakrabban az iskolakert
tobbi részébdl nem belathato kertré-
szek, a diszkertként funkcionalo el6ker-
tek, valamint a mikroél6helyeket és tan-
kerteket magukba foglalé oktatdkertek.
Az MSZE 24203-2:2012 szdmu szab-
vany el6irasainak megfelel6en minden
intézményben talalhaté legalabb egy, de
altalaban tobb sportpélya - egy iskola

green space (m?)

green space %

kivételével, ahol a szomszédos sport-
palyat haszndlja az intézmény a testne-
velés 6rak alkalméaval. Az intézmények
nagy része (9o%) jo allapotu sportpa-
lyakkal rendelkezik. A magas (és gyak-
ran a kozepes) potencialu iskolaker-
tekben tobb, legalabb kétféle sport-
funkcid és sportpdlya talalhato.

A jatékterek tekintetében kevésbé jo
az ellatottsag, 17 iskoldban (81%) talal-
hat6 meg valamilyen jatszdszer, 14-ben
(67%) talalunk titéscsillapito burkola-
tot, és minddssze 10 iskola rendelke-
zik (48%) legalabb haromféle jatszdszer-
rel. Ez a kiilonbség a mtiszaki &llapot
kapcsan is tetten érhetd. A sportpa-
lydk minésége minddssze egy iskola-
ban nem volt megfelels, mig a jatszo-
terek csak 14 intézmény (67%) eseté-
ben tekinthet6ek jé dllapotunak.

Az alacsony potencialu iskolakertek-
ben sokszor helyhidny miatt a hagyo-
manyos jatszdeszkozok elhelyezésére
sincs lehetség, ez azonban 6sztonzo-
leg hathat a szabad jatéktevékenysé-
gekre. A szabad jatéktér jellemzéi kozil

canopy cover %

11 Az MSZ 12172:2019 szabvdnyban meg-
hatdrozott koros fa értelmezésétél - mely
a telepitéskori életkort veszi figyelembe -
eltérve az 50 cm-nél nagyobb torzsdt-
mérével rendelkezd fakat tekintjiik idds

fanak.

6o

tutions built after the Second World
War, which had a larger plot size than
at the turn of the century, the average is
slightly higher at 18,7 m?, but this does
not meet the current standard either.
The average plot size for low environ-
mental education potential institu-
tions is 4 m? per person, for medium-
potential institutions 16 m? per person
(the same as the average for all the insti-
tutions studied) and for high-potential
institutions 20 mz2 per person (Fig. 2).
The green areas show a varied picture
in the institutions studied. Figure 3
shows the distribution of green space
ratio and estimated canopy cover by
group. Unlike the green space ratio,
canopy cover is not correlated with
environmental education potential.
Looking at the plant cover, almost all
the institutions (9go%) have deciduous
trees, while the shrub and herbaceous
level is slightly lower (81% and 71%).
In the 21 school grounds surveyed, 46
species of trees can be distinguished,
with an average of 8 different species
per school ground,” the most common
of which are, in order of frequency,

Native vegetation can be found in
90% of the schools. 13 school grounds
(62%) were classified as having high tree
diversity, and also 13 school grounds
(62%) have mature trees.’ Characteristics
relevant to environmental education
are also found in the majority of school
gardens: forage plants, flowering plants
and ornamental plants for different
seasons are also found in 18-18 insti-
tutions (86%). However, only 8 institu-
tions (38%) have green areas classified
as well-maintained, and the lack of main-
tenance can cause a number of conflicts,
indicate overuse or even reduce the
use of the garden area, due to a loss of
aesthetic value as a result of neglect or
the risk of accidents. The accessibility
of green spaces varies in the schools
surveyed: in the majority of the insti-
tutions (67%), green spaces are freely
accessible and usable, but in the other
institutions, part or all of the school
ground is not accessible to anyone at
any time. These enclosed garden areas,
which can only be accessed under the
supervision of a teacher, are most often
parts that are not visible from the rest of
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Alacsony kornyezeti nevelési potencial
Low environmental education potential

Kézepes kdrnyezeti nevelési potencial
Medium environmental education potential

Magas kornyezeti nevelési potencial
High environmental education potential

a homokozo, az 6sszefiigg6 gyepfeliilet,
illetve az alkotorészek talalhatéak meg
leggyakrabban az iskolakertekben. Az
alacsony kornyezeti nevelési potenci-
ald intézményekben a valtozatos szinek
és a falfestés jelenik meg, mint a szabad
jatéktérhez kapcsolodo elem (4. dbra).
A kornyezeti neveléshez kapcso-
16d6 funkcionalis elemek (5. dbra) egy
része pontszerd, ezek az iskolaudvaro-
kon elméletileg korlatozas nélkiil elhe-
lyezhet6ek. A madareteték szinte min-
den vizsgalt iskolakertben megtalal-
hatéak, ugyanigy a geometrikus, vagy

szimmetrikus formék is a sportpalyak-
nak koszonhetéen, igy a szabadtér még
az alacsony potencialu iskoldkban is
tdmogathatja az oktatasi tevékenységet.
A szabadtéri tantermek, tanker-
tek, tanosvények és a mikroéléhe-
lyek nagyobb kiterjedéstiek, igy job-
bara a nagyobb telekteriilettel ren-
delkez6 intézményekben kaphatnak
helyet. F6képp a magas kornyezeti
nevelési potenciald intézményekben
talalhatoak meg, illetve kisebb szam-
ban jelen vannak a kdzepes potencia-
luakban is, s6t az egyik vizsgalt, ala-

nature trail
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4. abra/Fig. 4:
A szabad jatékhoz

5. abra/Fig. 5:
Oktatashoz és

4 kapcsolédd elemek az  kdrnyezeti neveléshez

egyes iskolakert
csoportokban /

5 Elements associated
with free play in each
school ground group

the school ground, usually front gardens
that function as ornamental gardens,
and educational gardens that include
microhabitats and vegetable gardens.
In accordance with the require-
ments of standard MSZE 24203-2:2012,
all institutions have at least one, but
usually more than one, sports field, with
the exception of one school where the
adjacent sports field is used by the insti-
tution for physical education classes.
The majority of institutions (90%)
have sports fields in good condition.
School grounds with a high environ-
mental education potential have several
sports facilities and sports pitches
of at least two types, while school
grounds with a low potential typically
consist of a single paved sports pitch.
In terms of playgrounds, facil-
ities are less well provided, with 17
schools (81%) having some type of play
equipment, 14 (67%) having shock-
absorbing surfacing and only 10 schools
(48%) having at least three types of
play equipment. This difference is also
evident in the technical condition. The
quality of sports fields was not satis-
factory in only one school, while play-
grounds were considered to be in good
condition in only 14 institutions (67%).
In school grounds with low
potential, space constraints often
prevent the installation of tradi-
tional play equipment, but this can
be an incentive for free play activ-
ities. Among the features of free play
areas, sandpits, large lawn areas and
components are most commonly found
in school grounds. In institutions
with a low environmental education
potential, a variety of colours and wall
painting appear as elements asso-
ciated with free play space (Fig. 4).

kapcsol6dd szabadtéri
elemek az egyes
iskolakert-
csoportokban /
Outdoor elements
related to education
and environmental
education in each
school ground group

Some of the functional elements
related to environmental education
(Fig. 5) are point-like (e.g. bird feeders,
visual aids, meteorological stations,
composters), which can theoreti-
cally be placed in schoolyards without
any restrictions, as they require little
space. Bird feeders are found in almost
all the school grounds surveyed, as
are geometric or symmetrical shapes,
thanks to sports fields, allowing open
space to support educational activ-
ities even in low-potential schools.

Additional elements related to
education and environmental education,
such as outdoor classrooms, vegetable
gardens, nature trails and microhabitats,
have a larger surface area (and higher
investment and maintenance costs)
and can therefore be located in insti-
tutions with larger plots of land. Thus
they are mainly found in institutions
with a high environmental education
potential, and to a lesser extent in those
with a medium potential, although one
of the low potential school grounds do
have a small vegetable garden as well.

In g of the school grounds surveyed,
there is an outdoor classroom or part of
a garden used as an outdoor classroom.
Two of the schools have areas with
blackboards, while the others are
more open-air classrooms with some
seating. The size of the areas used

m?person.

as outdoor classrooms in the school

grounds studied is in the order of

70 m? thus meeting the requirements

for space for outdoor classrooms. "’
There are also vegetable gardens

in g institutions and flower gardens

in 10 schools. In the case of the vege-

table gardens and flower gardens, the

study sites vary in size, with the majority

of schools having vegetable gardens
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10 Ormos (1967) recommends out-
door learning spaces of 60-70 m” per
classroom, according to Demjén (1988),
the size of an outdoor classroom is 3,5



6. abra/Fig. 6:
Tankert az Ujpesti

Jdnos Primary School
and Secondary School
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7- abra/Fig. 7:
A ,kiserdd” - szabad

csony potencialu iskolakert egy kisebb
méret(i tankerttel is rendelkezik.

g helyszinen talalhaté szabadtéri
tanterem, vagy szabadtéri tanterem-
ként hasznalt kertrész. Tablaval felsze-
relt kertrész két iskolaban talalhato, a
tobbi intézményben inkabb a szabadtéri
orak tartasara is alkalmas helyszinekrél
beszélhetiink, amelyek iil6alkalmatossag-
gal részben ellatottak. Ezek a kertrészek
nagysagrendileg 7o m® méretfiek, igy a
szabadtéri tantermek helyigényére vonat-
kozo korabbi ajanlasoknak megfelelnek."

Szintén g intézményben talalhaté tan-
kert (veteményes), 10 iskoldban pedig
virdgoskert. A tankerteket és viragos-
kerteket illet6en valtozatos kiterjedésii
teriiletekkel taldlkozhatunk, az isko-
lak tobbségében a szakirodalom altal
ajanlott méreteket (300-600 m?) nem
éri el a kiterjedése. A legkisebb tan-
kert 2 magas 4gyasbdl 4ll a Budapest VI.
kertileti Erkel Ferenc Altalanos Iskola
udvaran, kis mérete ellenére azonban
nagy népszertiségnek drvend a gyere-
kek korében. Mas iskoldkban nagyobb,
akar tobb szaz m*-es, keritéssel zart tan-
kerttel is talalkozhatunk (6. 4bra).

Mikroél6helyek az egyéb kornye-
zeti neveléshez kothetd elemeknél joval
kisebb szadmban fordulnak el6, szinte
kizarélag a magas kornyezeti nevelési

potencidllal rendelkez6 iskolak kertjei-
ben talalhatoak meg, és szinte minden
vizsgalt magas potencialu iskolakertben
legalabb két mikroéléhely is el6fordult.
A kornyezeti neveléshez kapcsolodd
funkcidk tekintetében ez, illetve a sza-
bad jatékra alkalmas teriiletek és anya-
gok megléte a legszembet(in6bb kiilonb-
ség a magas, illetve a kdzepes potenci-
allal rendelkezd iskolakertek kozott.

A leggyakrabban alkalmazott mikroé-
l6helyek a madaroduk, amelyek teriilet-
igénye elenyészd, igy kisebb telekméretti
és kozepes kornyezeti nevelési potenci-
alu iskolakertekben is helyet kaptak. Az
allatok (f6ként madarak) szamara tapla-
lékul szolgéalé novényfajok is tobb isko-
lakertben megtalalhatoak, a magas mel-
lett a kdzepes potencidliakban is. A
tobbi vizsgalt elem csak magas potenci-
ala intézményekben figyelheté meg. A
szandékosan nem bolygatott kertrészek
majd minden magas kornyezeti neve-
lési potenciallal rendelkezé iskolakert-
ben megtalalhatoak, hozzavet6legesen
200-400 m?*-es terileten (ilyen példaul
a Budapest XVILI. keriileti Kérosi Csoma
Sandor Altalanos Iskola és Gimnéazium
kertjében a ,tandsvény”, ami egy erdei
éléhelyet imitalo, 6shonos fakkal betil-
tetett domboldalon vezet végig, vagy a
Sashegyi Arany Janos Altalanos Iskola

12 Ormos (1967) a szabadtéri tanuldsra
alkalmas helyszinek kialakitdsdt osztd-
lyonként 6o-70 m? teriileten javasolja,
Demjén (1988) szerint a szabadtéri tan-
termi egység mérete 3,5 m*%/f6.
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6 7 Homoktovis Altaldnos  jatéktér a Sashegyi

Iskolaban / Vegetable Arany Jénos Altalanos  pHOTO)

garden at the
Homoktovis Primary
School in Ujpest
(sajAT FOTO/OWN
PHOTO)

smaller than the sizes recommended in
the literature (300-600 m?). The smallest
vegetable garden consists of 2 high beds
in the courtyard of the Erkel Ferenc
Primary School in Budapest District VI,
but despite its small size it is extremely
popular among children. Other schools
have larger, even several hundred m?
large, fenced vegetable gardens (Fig. 6).
Microhabitats are much less common
than other elements related to environ-
mental education, almost exclusively
found in the school grounds with a high
environmental education potential, and
all but one surveyed, high potential
school ground has at least two micro-
habitats. In terms of functions related
to environmental education, this and
the presence of free play spaces and
loose parts are the most striking differ-
ences between school gardens with
high and those with medium potential.
The most commonly used micro-
habitats were nesting boxes, which
required a negligible amount of space
and were therefore also found in school
grounds with smaller plot sizes and
medium environmental education
potential. Plant species that provide
food for animals (mainly birds) can also
be found in many school grounds, in
high potential institutions as well as
in those with medium potential. The
other elements studied were found only
in high potential institutions. Undis-
turbed parts of the garden were found
in almost all school grounds with a high
environmental education potential, with
an area of approximately 200-400 m?®
(such as the area of the "nature trail" in
the school ground of the Kérési Csoma
Sandor Primary School and Secondary
School in the XVII district of Budapest,
which runs along a hillside planted

Iskola és Gimnazium
kertjében / The "small
forest"- a free play area
in the school ground of
the Sashegyi Arany

with native trees imitating a forest
habitat, or the "little forest" imitating

a pine forest in the Sashegyi Arany
Janos Primary School and Secondary
School (Fig. 7). Although small ponds of
a few m2 have been installed in several
of the institutions surveyed, unfortu-
nately most of them are not in oper-
ation due to maintenance problems.

CONCLUSIONS, PROPOSALS

Functions related to environmental
education are located in well-designed
school grounds, alongside a wide
range of garden features. The instal-
lation of sports fields is a priority
in all schools, with additional func-
tions being added after the sports
fields have been installed. Accord-
ingly, the possibilities for the placement
of environmental education func-
tions depend on the plot conditions.
Schools with a low environmental
education potential are located on
plots of up to 3000 m? in a closed devel-
opment, with a school ground of around
800-1000 m? (Fig. 8). The smallest
sports field to be located in accordance
with standard MSZE 24203-2:2012 is
15%x24 m, which covers almost half of
the total available area. The standard
also requires the allocation of 3 m?
of playing and recreation space per
child, which exceeds the size of the
school ground even for a school of 300
pupils. Consequently, the open spaces
of these schools have limited possibil-
ities, there is a need to provide for activ-
ities outside the school (e.g. nearby play-
grounds, parks, community gardens)
and to aim for multifunctionality of the
school grounds. The availability of sports
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és Gimnazium fenyvest imitalo ,kiser-
deje” (7. dbra).) Ugyan tobb vizsgalt intéz-
ményben helyeztek el kisebb, néhany
m?-es kerti tavat, a fenntartasi problé-
mak miatt sajnos jorésziik nem tizemel.

KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A kornyezeti neveléshez kapcso-
16d¢6 funkciok a j6 adottsagu iskola-
kertekben, sokféle kerti funkcié mel-
lett kapnak helyet. A sportpalyak
elhelyezése minden iskoldban els6d-
leges, tovabbi funkcio a sportpa-
lyak elhelyezése utan kaphat helyet.
Ennek megfeleléen a kérnyezeti neve-
lési funkciok elhelyezésének lehet6-
ségei a telekadottsagoktdl fiiggenek.
Az alacsony kornyezeti nevelési
potenciald intézmények legfeljebb
3000 m?*-es telken, zart sord beépitési
kornyezetben helyezkednek el, az isko-
lakert mérete kb. 8oo-1000 m? (8. 4bra).
Az MISZE 24203-2:2012 szabvany sze-
rint elhelyezend6 legkisebb sportpa-
lya mérete 15x24 m, ami az egész ren-
delkezésre 4ll¢ tertiiletet csaknem felét
tolti ki. A szabvany emellett 3m?/f6 jat-
sz6- és pihendteriilet biztositasat is el6-
irja, amely mar 300 f6s tanuldlétszam-
mal szamolva is meghaladja az iskola-

kert méretét. Ezeknek az iskoldknak

a kiils6 terei korlatozott lehet6ségek-
kel rendelkeznek, mindenképpen sziik-
séges az idedlisan iskolakerti tevékeny-
ségek iskolan kiviil torténé megvaldsi-
tasa (pl. kozeli jatszotér, park, kozosségi
kert latogatdsa), valamint az iskolakerti
terek multifunkcionalitasara valo térek-
vés. A sportpdlya elhelyezése nélkiiloz-
hetetlen a testnevelés oktatasdhoz, és a
szabadid@s tevékenységek is nagy szam-
ban kétédnek a sportpalyakhoz, ame-
lyek a zsibongo szerepét is betoltik a
kis alaptertiletti iskolaudvarokon - itt

a valtozatos szinek, felfestések alkal-
mazasa az 6rakozi sziinetekben a jaték-
funkciét segitheti, inspiralhatja a gye-
rekek fantaziara épiil6 jatékat. Ezen tul
még egy kisebb jatéktér és egy szabad-
téri tanteremként is funkcionalé pihe-
néteriilet, a benapozottsag fiiggvény-
ében tankert, viragagyas, vagy mas zold-
feliilet is helyet kaphat. A sziik hely
miatt csupan objektumszerti kornye-
zeti nevelési elemek (pl. madaretetd)
vagy mikroéléhelyek elhelyezésére van
lehet6ség (pl. madarodd, rovarhotel),
valamint a vertikéalis feliiletek kihasz-
nalésa is jelentds potencialt rejt maga-
ban: falfestések tehetik baratsagosabba
az iskolaudvart, a zoldfalak, falra fut-
tatott novényzet pedig az oktatéfunk-

66

8. abra/Fig. 8:
Alacsony kérnyezeti
nevelési potencialii
8 9 iskolakert
sportpalyaval és
tankerttel (Budapest
VI. kertileti Erkel
Ferenc Altalanos

with sports field and
vegetable garden
(sAJAT FOTO/OWN
PHOTO)

9. abra/Fig. 9:
Alacsony kornyezeti
nevelési potenciall
iskolakertek javasolt

building 2000 m?,
sports field and play
and gathering area

360 m’, playground
300 m’, rest area and
outdoor classroom

60 m’, vegetable garden
or other green space

Iskola) / A school funkcionalis 8o m?)
gound with low kialakitasa /
environmental Proposed functional
education potential, design of (school
v
ISKOLAEPULET
2000 m?
A
: JATSZOTER
120 m?
SPORTPALYA ES ZSIBONGO H
360 m? PHENOES | | 1ANKERT/
SZABADTER| |76 pFELULET
TANTEREM 80 m?
60m 1

fields is essential for physical education
and a large number of leisure activities
are linked to sports fields. At the same
time, this area is not only a sports field
but also a play area in small size school
grounds - it is therefore recommended
to use a variety of colours and paintings
to support the play function during the
breaks and to inspire children's imag-
inative play. In addition, a small play
area with some play equipment and a
rest area which could also function as
an outdoor classroom, and (depending
on the extent of the area) a vegetable
garden, a flowerbed or other green area
can also be provided. The limited space
available means that only small envi-
ronmental education elements (e.g. bird
feeder) or microhabitats can be installed
(e.g. nesting box, insect hotel, etc.), and
there is also considerable potential for
exploiting vertical surfaces: murals can
make the schoolyard more welcoming,
green walls and wall vegetation can
support the educational function and
have a beneficial effect on the micro-
climate, as well as roof gardens (Fig. 9).
Institutions with a medium environ-
mental education potential are char-
acterised by larger plot sizes and
functions, but (mainly) lag behind insti-
tutions with a high potential in terms of

microhabitats (Fig. 10). With an average
plot size of 8ooo m? and an average
school building of 3000 m? they have an
average school ground of 5000 m?. Typi-
cally, two sports fields and a running
track are provided, with the remaining
space available for a play area, a play-
ground, and an area for free play, a vege-
table garden, a recreation area and an
outdoor classroom. The 3 m?/person
area proposed by the standard, based
on 500 pupils, would require 1500 m?
of space, which could be interpreted
as a combination of the play area, play-
ground and the free play area. Addi-
tional point-like features (e.g. a nesting
box, insect hotel, etc.) with an educa-
tional function and serving as a micro-
habitat could be placed as well (Fig. 11).
Experience from field surveys has
shown that plots larger than 10 coo m?
and with a maximum coverage of
25-30% are those where environmental
education functions can be fully accom-
modated and are accessible to pupils.
A minimum school ground of about
7000 m? is available, allowing for a more
extensive area for the different func-
tions and the possibility of creating semi-
natural garden areas, not only for object-
like microhabitats but also for larger
areas of mimic habitats (Fig. 12-13).

FOVAROST ISKOLAKERTEK VIZSGALATA A KORNYEZETI NEVELES TUKREBEN

| 4D 59.5ZAM 2021 | 67



10 11

10. dbra/Fig. 10:
Viszonylag kis
telekmérete ellenére a
tagasabb tereknek,
véltozatosabb
funkciéknak, a
kornyezeti neveléshez
kothetd elemek
megjelenésének és a
vertikalis feltletek
altal nydjtott
lehetdségek
kihasznélasanak
kdszoénhetden az

Alséerddsori Bardos
Lajos Altalanos Iskola
és Gimnazium kertje
kozepes potenciallal
rendelkezik / Despite
its relatively small plot
size, the schol ground
of the Alséerddsori
Bdrdos Lajos Primary
School and Secondary
School has a medium
potential thanks to its
more spacious spaces,
more varied functions,

the appearance of
elements related to
environmental
education and the use
of vertical surfaces
(sAJAT FOTO/OWN
PHOTO)

11. dbra/Fig. 11:
Kdzepes kérnyezeti
nevelési potencialt
iskolakertek javasolt
funkcionélis
kialakitasa / Proposed
functional design of

school gounds with
medium environmental
education potential
(school building 3000
m?, play and gathering
area 700 m2, sports
field 2000 m?, area for
free play 500 m2,
playground 300 m?,
rest area and outdoor
classroom 150 m?,
vegetable garden

100 m?)

cié tAmogatdsa mellett a mikroklimara
is el6nyos hatast gyakorolhat, csakugy,
mint a tet6kertek kialakitdsa (g. dbra).
A kozepes kornyezeti nevelési poten-
cidllal rendelkezé intézményeket joval
kiterjedtebb telekméretek és funkciok
jellemzik, azonban (f6ként) a mikroé-
16helyek tekintetében elmaradnak a
magas potencidllal rendelkezé intézmé-
nyektél (10. 4bra). Atlagosan 8ooo m*-es
telekmérettel, és atlag 3000 m?-es isko-
laépilettel szamolva 5000 m?-es isko-
lakerttel rendelkeznek. Jellemzden két
sportpélya és egy futépalya kap helyet,
a fennmarado teriileten lehet6ség nyil-
hat zsibongd, jatszotér, szabad jatékra
alkalmas teriilet, tankert, pihend és
szabadtéri tanterem elhelyezésére is.
A szabvany altal javasolt 3 m?/f6 teri-
let 5o0-as tanuldlétszammal szamolva
1500 m? teriiletet igényel, ez a jatszotér,
a zsibongo és a szabad jatéktér egyiit-
tes teriileteként értelmezve megvalo-
sithaté. A mikroél6helyek kozil leg-
feljebb a pontszerl elemek elhelye-
zésére nyilik lehet6ség (11. abra).

A helyszini felmérések tapasztalatai
szerint a 10 ooo m*nél nagyobb, maxi-
mum 25-30% beépitésti telkek azok,
ahol a kornyezeti nevelési funkciok
maradéktalanul elhelyezhetéek és a
tanuldk szamara hozzaférhetek. Itt
minimalisan kb. 7000 m*-es iskolakert
all a rendelkezésre, igy kiterjedtebb
teriileten helyezkedhetnek el az egyes
funkcidk, és lehet6ség nyilik természet-
kozeli kertrészek kialakitdsara is,
ahol nem csupéan pontszer mikroéls-
helyek, hanem akar nagyobb Kkiterje-
dést, imitalt éléhelyek is kialakithatéak
(12-13. 4bra).

OSSZEGZES

A helyszini vizsgalatok rdmutattak arra,
hogy a kornyezeti neveléshez kapcso-
16d6 funkciok - az oktatast és a kornye-
zeti nevelést szolgalo kerti elemek, a
mikroéléhelyek és a szabad jatéktér -
altalaban véve jo adottsagu, jol felsze-
relt iskolakertekben jelennek meg. Ez
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SUMMARY

The field studies showed that the func-
tions related to environmental education
- garden elements for education and envi-
ronmental education, microhabitats and
areas for free play - are generally found
in well-equipped school grounds. This
means large plots with low built-up areas
and high green space ratios, and therefore
schools located in open built-up areas,
outside the inner city zone, are the ones
with the highest environmental education
potential. In the case of functions related
to environmental education, it can be
seen that they are more numerous in Eco-
schools - however, they are not present in
all institutions with this title, i.e. the exist-
ence of the title does not guarantee the
conscious development of open spaces
in this direction, and the design, mainte-
nance and use of school grounds related
to environmental education is always
linked to the work of dedicated teachers.
In conclusion, school grounds can
offer a wide range of opportunities to

support educational activities and envi-
ronmental education, and to ensure and
strengthen children's connection with
nature, but each type of school garden
has different potential and development
opportunities. Making school grounds
more nature-based is a necessary but
sometimes challenging task. ®
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12

12. dbra/Fig. 12:
Tanari felligyelettel
ldtogathat tankert és
oktatdkert
mikroélShelyekkel,
szabad jatékra
alkalmas zoldfeliletek
és sportpalyak a
Lagymanyosi Bardos
Lajos Két Tanitasi
Nyelv(i Altaldnos
Iskola magas
kornyezeti nevelési

potencidld
iskolakertjében /
Teacher-supervised
vegetable gardens and
microhabitat, green
areas for free play and
sports fields in the
school ground of the
Ldgymdnyosi Bdrdos
Lajos Bilingual Primary
School with high
environmental
education potential

(sAJAT FOTO/OWN
PHOTO)

13. dbra/Fig. 13:
Magas kornyezeti
nevelési potencialt
iskolakertek javasolt
funkciondlis
kialakitasa /
Proposed functional
design of school gounds
with high
environmental
education potential

(school building 3000
m?, play and gathering
area 700 m?,
playground 300 m?,
sports field 2500 m’,
area for free play 1000
m?, rest area and
outdoor classroom 200
m?, vegetable garden
150 m?, semi-natural
area 600 m?)

nagyméret telkeket jelent alacsony
beépitési és magas zoldfeliileti arannyal,
legf6képp a szabadon 4ll6 beépitésti kor-
nyezetben (habar ez aldl akadnak kivé-
telek - 14sd 13. &bran lathato iskolakert,
mely zartsoru, keretes beépitésti kornye-
zetben 4ll), a belvarosi zonan kiviil elhe-
lyezked¢ iskolak rendelkeznek magas
kornyezeti nevelési potenciallal. A kor-
nyezeti neveléshez kapcsolddo funkciok
esetében lathatd, hogy azok magasabb
szamban Okoiskolakban jelennek meg

- ugyanakkor nem minden ilyen cimmel
rendelkezd intézményben figyelhet6ek
meg, azaz a cim megléte nem garantalja
a szabadterek ilyen irdnyu tudatos fej-
lesztését; az iskolakert kornyezeti neve-
léshez kot6d6 kialakitasa, fenntartasa
és hasznalata minden esetben elkotele-
zett pedagogusok munkajahoz kotheté.

Osszegezve megallapithatjuk, hogy az
iskolakertek szamos lehet6séget bizto-
sithatnak az oktatési tevékenység és a
kornyezeti nevelési feladatok tAmogata-
séra, a gyerekek természetkapcsolata-

s

nak biztositasara, megerdsitésére, am az
egyes iskolakert tipusok eltér6 fejlesz-
tési lehetdségekkel rendelkeznek. Az
iskolakertek kialakitasdnak természet-
kozelibbé tétele sziikkségszerti, ugyan-
akkor id6nként akadalyokba titkoz6 fel-
adat. @®

Készonetnyilvdnitds

»Az Innovdcids és Technoldgiai Minisz-
térium UNKP-20-4-I kédszdmii Uj
Nemzeti Kivdl6sag Programjanak a
Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Inno-
vdcids Alapbdl finanszirozott szak-
mai tdmogatdsdval késziilt.”
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