»Jogok irva és élve.”
Az 1. vilaghabort lezaré békeszerzodések kotelezettségei
az oktatas teriiletén, és teljesitésiik a *20-as, *30-as években
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Az 1868. évi és az 1877. évi altalanos tantervekben, s a nem magyar ajku iskolak
1879. évi tantervében sem allapitottak meg a nemzetiségi nyelvii népoktatas fela-
datat, s az egyes targyak koziil is csak a magyar nyelv és az anyanyelv tanitdsaban
elérendd célokat hataroztak meg. Ezekkel szemben az 1905-6s tanterv részletesen
szolt a népoktatas feladatan kiviil az egyes tantargyak céljairol is.!

Ugyan a felekezeti népiskolak tantervét az egyes hitfelekezetek allapithattadk meg,
azonban az allam altal hozott intézkedések rajuk is vonatkoztak. Mivel nem tér-
hettek el nagymértékben a hivatalos tantervtol, ezért tantargybeosztasuk és mod-
szereik jorészt azt kovették. Ez az allamnak azt a torekvését jelezte, hogy a népis-
kola elvégeztetésével, a fenntartd személyétdl fliggetleniil, ,,egységes” népkultarat
hozzon 1étre.2

Az 1868. évi 38. tc. 80.§-a ugyanakkor kotelezte az allamot, hogy ott, ahol sem
a felekezetek, sem a kdzségek nem allitottak népiskolat, illetve azok nem az allam
érdekeivel megegyezden miikddtek, neki kellett errdl gondoskodnia. Ez hosszabb
tavon lehetévé tette, hogy a kormanyzat sajat politikai céljainak megfelel6en tudja
felhasznalni a népoktatast.

Kisebbségi jogok a dualista kori Magyarorszagon

Magyarorszagon ezt az 1868. évi 44.. torvénycikk szabalyozta, mely a nemzeti-
ségi egyenjogusagrol szolt. Ebben azt rogzitették, hogy az orszadg honpolgarai po-
litikai tekintetben egy nemzetet, az oszthatatlan egységes magyar nemzetet alkot-
jak, s barmely nemzetiséghez vald tartozas annak egyenjogu tagjava teszik. Ennek
biztositasara sziikséges volt a kiilonféle nyelvek hivatalos hasznéalatanak lehet6-
ségeit meghatarozni. Teljes mértékben magyar volt az orszaggytilés tanacskoza-
sa, iigykezelése, torvényei, s a kormanyzat minden aga. Ugyanakkor a térvényeket
minden mas nemzetiség nyelvén hiteles forditasban meg kellett jelentetni, s a tor-
vényhatosagi jegyzOkonyvek nyelve lehetett mas nyelv is, ha a tagok 20%-a ezt ki-

U Tanterv és Utasitds az elemi népiskoldk szamdra. (Kiadta a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1905.

évi jinius ho 16-an 2202. eln. sz. rendeletével.) Magyar Kiralyi Tudomanyegyetemi Nyomda, Buda-
pest, 1907.

A kézoktatasiigy Magyarorszagon Kiadja a M. Kir. Vallas- és Kozoktatastigyi Miniszter. Hornyanszky
Konyvnyomda, Budapest, 1908. 32-36. o.
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vanta. Szintén a torvényhatosagoknal engedélyezte a térvény, hogy a felszolalasi
joggal rendelkezdk barmely bevett nyelven felszolalhattak. Szintén a torvényhato-
sagok magyarul és a jegyzokonyveikben hasznalt nyelven egyszerre fordulhattak
az allamhoz, ugyanakkor egymashoz, intézetekhez, maganosokhoz a helyi hatosa-
gok jegyzokonyvi nyelviik barmelyikét hasznalhattak.

Az egyén sajat kozségi birdsaga elétt anyanyelvét, minden mas esetben az ott be-
vett nyelvet hasznalhatta. Ugyanakkor a birosag, ha az allamkormény nevezte ki, s
ezért hivatalos nyelve kizarolag a magyar volt, sziikség esetén kdteles volt gondos-
kodni a feleknek tolméacsrol. Kivételt az egyhazi birdsagok képezték, ahol az ligy-
kezelés nyelvét 6k hataroztdk meg.

A torvény 17 §-a a kozoktatas sikere érdekében sziikségesnek tartotta az alla-
mi iskolakban is az anyanyelvli képzés biztositasat. Emellett a 27.§ a hivatalokba
a nemzetiségi nyelveket ismerd hivatalnokok alkalmazasat igérte. Ugyanakkor a
mindennapi életben mindenki sajat, az altala alapitott intézetek nyelvét és egyletek
nyelvét is sajat maga hatarozhatta meg.>

Allamositas-elkozosités a dualista korszakban

Az 1890-es évektdl a kozségek mar szivesen szabadultak meg iskolatigyi terhe-
iktol, atharitva azokat az allamra. A felekezeti iskolakat elk6zdsité mozgalom az
1870-es években indult, amikor az allam atvette az elsé népiskolakat. A szazad-
fordulon az allam a felekezeti népiskolak 8,3 %-at vette kdzvetlen rendelkezés ala.
Ugyanakkor a nemzetiségi (roman-szerb) gérogkeleti népiskoldknak csak 1,3 %-at,
az izraelitadknak 0,9 %-at allamositottak!

Az allamositas kiilondsen a szazadforduld idészakaban er6sodott fel, amely ko-
vetkeztében az 1907/08. évi adatok szerint az §sszes népiskola 13,7% -a élt meg ko-
radbban egy vagy két jellegvaltozast.

A magyar, mint tanitasi nyelv

Az 1868/69-1907/08. tanévek kozott 43,4%-rol 75,8%-ra nott a magyar tanita-
si nyelvii népiskolak aranya féleg a rutén, szlovak és a német nyelviiek rovasara.
Legkevésbé a roman ¢€s a szerb tannyelvi gorogkeletieket érintette ez a folyamat.

Az 1907/08. tanévben kivétel nélkill magyar tanitasi nyelvii volt az 6sszes allami,
varmegyei, az ormény katolikus, a reformatus, az egyesiilt protestans, az unitarius
¢és az izraelita népiskola. Dominal6 volt a magyar nyelv a maganiskolakban, a tarsu-
lati és a romai katolikus népiskolak nagyobb részében ¢s a kozségi iskolakban is. Az
evangélikusoknak is a 25%-nyi német és 12%-nyi szlovak mellett a tobbség magyar

3 Az 1868. évi XLIV, Torvénycikk a nemzetiségi egyenjogiisdg targydban.
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tanitasi nyelviiként mikodott. Ezekkel szemben ez az arany a gorog katolikusoknal
mar csak 36,1% volt, viszont a gérogkeletiecknél még a fél szazalékot sem érte el.

Az elemi népiskolaval valo ellatottsag

A magyar nyelviiségen kiviil fontos kulturpolitikai kérdésként vet6dott fel az
elemi népiskolaval valo ellatottsag biztositasa. Az 1907/08. tanévben a telepiilések
14%-anak nem volt sajat népiskolaja, s 1,9%-anak népiskoldja az év javarészében
vagy teljesen sziinetelt. A népiskolaval nem rendelkez6 1756 kdzségbol 1381-nek a
tankoteleseit be tudtak iskoldzni valamely szomszéd helység iskolajaba az atjaras
lehet6sége miatt. Ez azonban a hegyvidékeken sokszor megoldhatatlan volt, kiil-
nosen télen. A szazadfordulon az orszag telepiiléseinek egyharmada 500, s egy he-
tede 300 fonél is kevesebb lakossal rendelkezett, s nagyobbik része az orszag pe-
riféridin, féleg nemzetiségiek lakta hegyvidékeken helyezkedett el. A népiskolaba
nem jaro tankoteleseknek mégis 9/10-¢ az iskolaval rendelkez6 telepiilésekrol, £6-
leg azok kiilteriileteirdl keriilt ki. A legnagyobb problémat a szétszort tanyak is-
kolakoteleseinek iskoldztatasa jelentette. Ilyen kis tanyakon egyiittvéve tobb ma-
gyar gyermek lakott, mint a nem magyar anyanyelvii az iskolatlan hegyi falvakban.
Megoldasként a vandortanitéi intézményt ajanlotta a kormanyzat, mely révén a ta-
nitas helyének év kozbeni tobbszori valtoztatasaval egyfajta iskolazottsagi szintet
lehetett biztositani.*

A fejlédés nem tudott 1épést tartani a sziikséglettel, annak ellenére, hogy a sza-
zadforduloig eltelt negyedszazadban az allam hozzajaruléasa az iskolak fenntartasa-
hoz 45-szorosére nétt. A szegénység mellett a nagy felekezeti €s nyelvi széttagolt-
sag is gatolta a népiskolak osztottsaganak novelését. Mig az allami népiskolak teljes
osztottsaga 44,4 % volt, addig a gor. katolikus és gor. keleti népiskolak majd 100
%-a osztatlanként miikodott.

A harom legnagyobb iskolafenntart6 koziil a kdzségek és az allam sajat iskola-
inak tobb mint 70%-at tartotta fenn 6nerébdl, mig ez a felekezetek esetében csak
39%-os volt. Utobbiak koziil a legnagyobb aranyban (60 %) a gordgkeletiek, mig
az unitariusok csak 20%-ban fedezték sajat iskolaik fenntartési koltségeit. Ugyan-
ezen két felekezet volt az, amelynek iskolai a legnagyobb (unitariusok 37,2%-a), il-
letve legkisebb (gorogkeletiek 3,0%-a) mértékben részesiiltek allamsegélyben.®

A magyar Szent Korona orszagai népoktatasiigyének fejlédése. Szerk. és kiadja : A Magyar Kir. K6z-
ponti Statisztikai Hivatal. Atheneum, Budapest, 1913. (Magyar Statisztikai K6zlemények, 31. kot.) 41-
44. o.

A magyar Szent Korona orszdagai népoktatasiigyének fejlédése. Szerk. és kiadja: A Magyar Kir. Kézpon-
ti Statisztikai Hivatal. Atheneum, Budapest, 1913. (Magyar Statisztikai K6zlemények, 31. két.) 47-52.
0.
Szakal Janos (1934): A magyar tanitoképzés torténete. Hollosi Janos Konyvnyomtatd, Budapest, 85-
86. 0.
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Az a bizonyos ,,magyarositas”

A ,,magyarositas” leginkabb tdmadott torvénye az 1879. évi 18. torvénycikk volt,
mely a magyar nyelv tanitasardl intézkedett a népoktatasi tanintézetekben. Mivel
az allamnyelv nem ismerete minden egyes orszagban hatranyos helyzetbe hozta és
hozza a lakossdg nem allamnyelv-anyanyelvii részét, ezért ez a torvény modot €s
lehetdséget akart biztositani az allamnyelv elsajatitasara abban az intézménytipus-
ban, ahova tankoételezettségi alapon mindenkinek jarnia kellett. Egyébként mar az
1868. évi 38. tc. kotelezdvé tette a magyar nyelv tanitasat tantargyi formaban a nem
magyar nyelvil tanitd-€s tanitondképzokben, s az itt végzettek magyar tudasanak
tanfelligyeld el6tti bizonyitasara is sziikség volt.

Ennek ellenére az 1879-es torvény 2§-a az, mely 1882 utan (14 évvel 1868 utan)
nem tette lehetdvé a tanitok és a segédtanitok magyar nyelvismeret nélkiili okle-
vélszerzését és alkalmazasat. Ugyan a nyari honapokban tartottak nyelvi pottanfo-
lyamokat, ezek inkabb kiadasokkal, ssmmint tényleges haszonnal jartak. Az auto-
nom egyhazak tudatos passzivitasa ezen a téren sikeres volt.

Szintén e torvény hivja fel a figyelmet az 1868. évi 38. torvénycikk 58. §-adban és
az 1876. évi 28. tc. (A népiskolai hatosdgokrol) 13. §-anak 2. €s 3. kezdésében fog-
lalt rendelkezések szigoruan végrehajtasara. A torvény 58.§-a az anyanyelvi okta-
tashoz valo jogot deklaralta, amelyhez az adott kdzségben hasznalatos nyelveket is-
merd, azon tanitani tudo tanitok, illetve a népesebb tobbnyelvii helyeken kiilonbz6
anyanyelvii segédtanitok alkalmazasat latta sziikségesnek.

Csak ekkor tortént intézkedés a 4.§-ban megfogalmazottrol, hogy a magyar nyel-
vet valamennyi népiskola vegye fel a kotelez6 targyai soraba. Ezt azonban a ma-
gyar nyelv oktatasara alkalmas megfeleld szamt tanit6 kiképzéséhez kototte, vagy
a fokozatos bevezetése mellett allt ki.

Betartasarol az 1868. évi 38. tc. 15. és 22 §-ai, illetdleg az 1876. évi 28. tc. 7. §-a
gondoskodott. Ennek megfelelden lehetdség volt arra, ha ,,a hitfelekezetek fohato-
sagai a kormany dltal félévenkeént tortént harom izbeli megintés utan sem teljesi-
tenék: a kormany kozés kozségi iskola felallitasat rendelheti el; a kéozség felhatal-
maztatik azon hitfelekezetekre is kivetni a torvenyben megallapitott iskolai adot, a
melyek a fennebb érintett szakaszokban foglalt foltételeket, a mondott haromszori
megintés utan sem akarjak, vagy nem képesek sajat felekezeti iskoldikra nézve tel-
Jesiteni”, és a 22.§ a tanintézetek bezaratasat, felfliggesztését is kilatasba helyezte.
A 7. § szerint a kdzigazgatasi bizottsagnak kellett fellépnie abban az esetben, ha al-
lamilag ,,eltiltott tankonyv vagy taneszkoz hasznalata biintetendo6 cselekmeényt ke-
pez, mely a koriilmények szerint 300 forintig terjedheto birsaggal, vagy 3 hoig ter-
Jedhetd fogsaggal, vagy a tanitot illetdleg hivatalvesztéssel is sujthato.

A kozigazgatasi bizottsag az iigylet szabalyszerii biinvadi eljaras végett a kir.
torvényszéknek atadja. Egyidejiileg a tanitot hivatalatol és fizetésétol felfiiggeszt-
heti, vagy, ha a felekezeti iskola tanitoja: jelentést tesz a vallas- és kozoktatastigyi
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miniszternek, ki az illetd egyhazi fo6hatosag utjan, a vétkes tanitonak dallomasatol
és fizetésétol felfiiggesztését elrendelheti.””

Apponyi Albert kultuszminiszter volt az, aki 1906 és 1910 kozott elodei el-
képzeléseit torvényi szintre tudta emelni. A nevéhez fiiz6d6 un. Lex Apponyi
torvénycsoport rendelkezett az allamsegélyhez valo jutas feltételrendszerérdl, a ta-
nitoi képesitévizsga tartalmarol is. Mivel 1908-ban ingyenessé valt a népoktatas,
sok nemzetiségi népiskola csak allamsegéllyel tudta volna tovabb folytatni a miiko-
dését, am ezt a hozzatartozo feltételekkel inkabb nem vették igénybe. Ez fogyasu-
kat okozta.®

Az éllam a kozségi tanitdk fizetésének minimumat 1893-ban mar a felekezetek-
re is kiterjesztette, melyhez allamsegélyt is biztositottak. Az allami tanitok fizetés-
rendezésére az 1907. évi 26. tc.-ben kertilt sor, alapfizetésként 1100-1200 koronat
szabva meg. Ezt az 1907. évi 27. tc. a kdzségi és a felekezeti tanitoknak is biztosi-
totta. Amennyiben ezt az iskolafenntartdé nem tudta teljesiteni, allamsegélyt kellett
kérnie. Ezt azonban csak akkor kaphattak meg, ha a nem magyar tannyelvii nép-
iskoldk a magyar nyelv tanitdsara, a tankonyvekre, a tantervre, valamint a tanitok
képesitésére nézve a téorvényben megallapitott kotelezettségeknek eleget tettek. A
gorog katolikus és gorogkeleti egyhazakat a VKM kénytelen volt (jbol és 0jbol fi-
gyelmeztetni, hogy alkalmazzanak okleveles tanitokat, s azoknak adjak meg a tor-
vény szerinti fizetést, hogy a tanitok ne kényszeriiljenek napszamba jarni. Azonban
a tanitok képesitésére és a magyar nyelv megfelel6 szintli tanitasara vonatkozé tor-
vények betartésa az allamsegélyt nem kérék szamara is kotelezd volt.?

Meég az 1909-ben kiadott Szabalyzat biztositotta, hogy minden nem allami, de
fizetés-kiegészit6 allamsegélyt kapd képzd részére kotelez6vé tették az allami tan-
tervet és utasitast és a rendtartasi, valamint a képesitévizsga szabalyzatot.1?

1909-ben adtak ki azt a rendeletet, mely a felekezeti képzok allamsegélyhez ju-
tasat szabalyozta. Mivel ezek az intézmények is ugyanazt a feladatot lattak el, leg-
alabbis elvben, mint az allamiak — ugyanakkor anyagi eszkdzeiket tekintve sok
esetben azok alatt alltak —, ezért a kormanyzat legalabb a legalapvetdbb feltételeket,
azaz a szakszerl tandri kart biztositani akarta. Emellett allando testiiletek kiala-
kitasat is céloztak. Mindehhez egy sor feltétel teljesitése esetén fizetés-kiegészitd
allamsegélyt kaphattak. Igy tobbek kozott mas intézménytél fiiggetlennek, 4 év-
folyamosnak kellett lennie a képzonek legalabb 4 allando, rendesen alkalmazott ta-
narral. A magyar nyelvii képesitd vizsga miatt a meghatarozott targyakat a nem
magyar anyanyelviiekben is magyarul kellett tanitani. Ezeken tul eldirtak a felsze-

www.1000ev.hu

8 Mann Miklos (1993): Kultiirpolitikusok a dualizmus kordban. OPKM, Budapest, 83-135. o.

A magyar Szent Korona orszagai népoktatasiigyének fejlodése. Szerk. és kiadja: A Magyar Kir. K6z-
ponti Statisztikai Hivatal Atheneum, Budapest, 1913. (Magyar Statisztikai Kdzlemények, 31. kot.) 80-
89. 0.

Szakal Janos (1934): A magyar tanitoképzés torténete. Hollosi Janos Konyvnyomtatd, Budapest, 102-
112. 0.
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reltséget, a hasznalhato tankonyveket, a gyakorloiskola és a gyakorloteriilet meglé-
tét is.!! Ennek ellenére az eldirt képesitéssel a gorogkeleti és gorog katolikus tani-
tok kevesebb mint 70%-a rendelkezett, szemben az allamiakkal, ahol ez majdnem
100%-o0s volt.

A felekezetek tobbsége egyre szélesedo oktatasi feladatainak ellatasahoz nem
rendelkezett elégséges anyagi erdvel. Az allam fejlesztette volna a népoktatast,
de feltételeit — magyar nyelv ismerete, magyar nyelven tudo tanitd — a foleg nem-
zetiségieket tomoritd egyhazak (gordg katolikus és keleti) elutasitottak. Emiatt
ezeknek a népiskolaknak a helyzete katasztrofalis volt, ami megmutatkozott az
alacsony kulturaltsagi (irni-olvasni tudas) szintben. Ezt viszont a nemzetiségi és
a hataron tuli nemzettarsaik politikusai a magyar kulturpolitika rovasara irtak,
amely politika szerintiik szandékosan sorvasztotta a nemzetiségiek oktatasiigyét.
A dualista kormanyok nemzetallamban gondolkodtak, s a magyar nyelv, mint al-
lamnyelv ismeretét mindenkit6l meg akartak kovetelni. Utobbi torekvés a 19-20.
szazad valamennyi polgari allamat jellemezte és jellemzi, igy képmutatds a ma-
gyar kultarpolitika elitélése akkor, amikor mas nemzeteknél az allamnyelv tuda-
sa természetesnek tekinthetd.

A leirtak
Az I vilaghaboru utani kisebbségi szerzodeések

Az 1. vilaghaborut lezar6 békeszerzodések lancolata a legnagyobb valtozasokat
Kozép-Kelet-Eurdpa térségében hozta. Az Osztrak-Magyar Monarchia felszdmo-
lasaval fiiggetlen allamok sora jott létre. A nemzeti 6nrendelkezésre valo hivatko-
zas keveredett a nyers hatalmi érdekek jelentkezésével. Az Antant-hatalmak igaz-
sdgosztasa az egyik fél irdnyaba, a masik féllel szembeni igazsagtalansaggal jart
egyiitt. A politika sikjan jelentkezo, a ,,gy6ztes mindent visz” elve 1918-at kovetd-

A soknemzetiségii allam helyébe, Ausztriat és Magyarorszagot kivéve, soknem-
zetiségli allamok sora 1épett. {gy a korabban felerészben nem magyar anyanyelvii
lakossaggal rendelkezé Magyarorszag nemzetiségi politikajat erételjesen tamadok
ott alltak a z&mmel magyar nemzetiségli tomegeikkel.

A koréabbi magyar kultarpolitika jellemzdivel és tamadott elemeivel mar meg-
ismerkedtiink. Most nézziik, hogy az un. utédallamok sajat magukkal szemben is
ugyanolyan kovetelményeket allitottak-e fel, mint amit korabban a magyar allam-
tol elvartak.

W Szabalyzat a felekezeti Tanito- és TanitonGképzé-Intézetek igazgatdinak, tandrainak, tanitonGinek és

gyakorloiskolai tanitoinak engedélyezendo fizetéskiegészitd allamsegélyrdl. (A Vallas- és Kozokta-
tasiigyi M. kir. Miniszter az 1909. évi marc. ho 16-an 46.447. szam alatt kelt rendeletével.) M. Kir. Tu-
domanyegyetemi nyomda, Budapest, 1911.
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Kisebbségvédelmi egyezmények Kozép-Kelet-Eurépaban

(] A szovetséges és tarsult fohatalmak és a Cseh-Szlovak Allam kozott Saint-Ger-
main-en Laye-ben 1919. évi szeptember ho 10-én alairt szerzodés.

[J A szdvetséges és tarsult fohatalmak és Romania kdzott Parizsban 1919. évi de-
cember ho 9-én alairt szerzodés.

] A szovetséges és tarsult féhatalmak és a Szerb-Horvat-Szlovén Allam kozott
Saint-Germain-en Laye-ben 1919. évi szeptember ho 10-¢én alairt szerz6dés.
[ Az 1921. évi XXXIII. torvénycikk az 1920. évi junius ho 4. napjan a Trianon-

ban kotott békeszerzodés becikkelyezésérol.

Ezek a szerzodések a kovetkezd teriiletekre terjedtek ki: altalanos jogegyenldség,
¢élethez és szabadsaghoz valé jog, nyelvi jogok, lelkiismereti és vallasszabadsag, al-
lampolgarsagi jogok, intézményalapitasi jogok, oktatasi jogok, vallasi €s oktatési
autonomia. E jogokat Magyarorszagon az 1868. évi XLIV. térvénycikk biztositotta.

Ezek betartasat az alaird allamok részérdl a Nemzetek Szovetsége ellendrizte, a
védelme ala helyezték a szerz6déseket. A kisebbségi szerzddésekben a kotelezett-
ségek felsorolasa megegyezo, s egy-egy kivételtdl eltekintve szovege is azonos. A
nyelvi rendelkezések is alapvetden egységes szovegezésiiek. Az utodallamok elté-
r0 belso jogrendjébdl, alkotmanyos berendezkedésébodl, hagyomanyaikbdl eredden
azonban mas-mas gyakorlat keletkezett, igy maradéktalan végrehajtasukrol sem
beszélhetiink.

A csehszlovakok, a romanok, a szerb-horvat-szlovének szamara ugyanazt irta
eld a 7. cikk (1), mely szerint ,,minden.... dllampolgar faji, nyelvi vagy vallasi kii-
lonbseg nélkiil a térvény eldtt egyenld, és ugyanazokat a polgari és politikai jogo-
kat élvezi.”?

Magyarorszag az 55. cikkben arra kotelezte magat hogy ,,az orszag minden la-
kosanak sziiletési, nemzetiségi, nyelvi, faji vagy vallasi kiilonbseg nélkiil, az élet és
szabadsag teljes vedelmét biztositjia. Magyarorszag minden lakosat megilleti az a
jog, hogy barmely hitet, valldst vagy hitvalldst nyilvanosan vagy otthonaban sza-

12 Halmosy Dénes (1983): Nemzetkozi szerzodések 1918-1945. Kozgazdasagi €s Jogi Kiado, Gondolat,

Budapest.

— A szévetséges és tarsult fShatalmak és a Cseh-Szlovdk Allam kézétt Saint-Germain-en Laye-ben 1919.
évi szeptember ho 10-én alairt szerzédés.

— A szévetséges és tarsult f6hatalmak és Romania kozott Parizsban 1919. évi december ho 9-én alairt
szerzodes.

— A szévetséges és tarsult fShatalmak és a Szerb-Horvat-Szlovén Allam kézétt Saint- Germain-en Laye-
ben 1919. évi szeptember ho 10-én alairt szerzédés.
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badon gyakoroljon, amennyiben ezeknek gyakorlata a kézrenddel és a jo erkol-
csokkel nem ellenkezik”.13

A 7. cikk (3) mind Csehszlovakia, mind Romaénia, és a Szerb-Horvat-Szlovén
Kiralysag szamara is el6irta, hogy ,,egyetlen ...... dllampolgar sem korlatozha-
t6 barmely nyelv szabad hasznalataban a magan- vagy iizleti forgalomban, a val-
las, a sajto utjan torténd, vagy barmilyen természetii kozzététel terén, vagy a nyil-
vanos gyiiléseken” 1

Ugyanezt Magyarorszag szamara az 58. cikk irta eld, miszerint ,, Egyetlen ma-
gyar allampolgar sem korlatozhato barmely nyelv szabad hasznalataban a magan-
vagy tizleti forgalomban, a vallds, a sajto utjan torténd vagy barmilyen természe-
ti kozzététel terén, vagy a nyilvanos gyiiléseken”, melyet joval bévebben is leirtak:
., Minden magyar allampolgar faji, nyelvi vagy vallasi kiilonbség nélkiil a torvény
elott egyenlo és ugyanazokat a polgari és politikai jogokat élvezi.

Vallasi, hitbeli vagy felekezeti kiilonbség a polgari és politikai jogok élvezete, igy
nevezetesen: nyilvanos allasok, hivatalok és méltosagok elnyerése vagy a kiilonfé-
le foglalkozasok és iparok gyakorlasa tekintetében egyetlen magyar allampolgar-
ra sem lehet hatranyos.”!?

A 7. cikk (4), valamint az 58. cikk is valamennyi esetben megegyez0, miszerint
a hivatalos nyelv megallapitasara vonatkoz6 intézkedéseket nem érintve, a nem 4l-
lamnyelvi allampolgarok nyelviiket a bir6sagok el6tt akar szoban, akar irasban va-
16 hasznalata tekintetében megfelelé konnyitésekben fognak részesiilni.l®

Ugyanakkor az 58. cikk Magyarorszag szamara még eldirta, hogy ,,azok a ma-
gyar dllampolgarok, akik faji, vallasi vagy nyelvi kisebbségekhez tartoznak, jogi-
lag és tenylegesen ugyanazt a bandasmodot és ugyanazokat a biztositékokat élve-
zik, mint a tobbi magyar dallampolgarok. Nevezetesen: joguk van sajat kéltségiikon
Jjotékonysagi, vallasi vagy szocialis intézményeket, iskoldkat és mas nevelGintéze-
teket letesiteni, azzal a joggal, hogy azokban sajat nyelviiket szabadon hasznaljak
és vallasukat szabadon gyakoroljak.”"

A 9. cikk (1), aromanoknal a 10. cikk (1), és az 59. cikk a kdzoktatasiigy kisebb-
ségi jogairdl szolt, miszerint, ahol ,,jelentékeny ardnyban” kisebbségi nyelvii allam-
polgarok ¢élnek, ott a kormanyok ,,megfeleld konnyitéseket” fognak engedélyezni
avégbdl, hogy az ily allampolgarok gyermekeit az elemi iskolakban sajat nyelvii-
kon tanitsak. Kivéve a csehek esetében, ahol az elemi iskola emlitése nem szere-
pel. Ugyanakkor ez a rendelkezés nem akadalyozta az egyes kormanyokat abban,
hogy az allamnyelv tanitasat kotelezvé tegye.!8

13 Az 1921. évi XXXIII. Térvénycikk az 1920. évi jimius hé 4. napjan a Trianonban kététt békeszerzédés
becikkelyezésérsl. V1. Cim. A kisebbségek védelme. www.1000ev.hu

14 Lasd: 12. jegyzet.

15 Lasd: 12-13. jegyzet.

16 Tasd: 12-13. jegyzet.

17 Lasd: 13. jegyzet.

18 Lasd: 12-13 jegyzet.
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Ezektdl fiiggetleniil a 9. cikk (2), a roméanoknak a 10. cikk (2), és az 59. cikk sze-
rint azokban a varosokban és keriiletekben, ahol jelentékeny aranyban élnek olyan
allampolgarok, akik faji, vallasi vagy nyelvi kisebbségekhez tartoznak, ezeknek a
kisebbségeknek méltanyos részt kell biztositani mindazoknak az osszegeknek az
¢élvezetébol és felhasznalasabol, amelyek a kdzvagyon terhére allami, kézségi, vagy
mas koltségvetésekben nevelési, vallasi, vagy jotékonysagi célokra fordittatnak.!?

Romania kiilon cikkben (11.) vallalt kotelezettséget arra, hogy ,, hozzdjarul ah-
hoz, hogy az erdélyi székely és szasz koziileteknek a roman allam ellendrzése mel-
lett valldsi és taniigyi kérdésekben helyi énkormdnyzatot engedélyezzen” 20

Ezeken tul a 60. cikkben Magyarorszag hozzajarul ahhoz, hogy amennyiben a
jelen cim el6z6 cikkeinek rendelkezései oly személyeket érintenek, akik faji, valla-
si vagy nyelvi kisebbségekhez tartoznak, ezek a rendelkezések nemzetkozi érdekii
kotelezettségek €s a Nemzetek Szovetségének védelme alatt fognak allani. Ezek a
rendelkezések a Nemzetek Szovetségének Tanacsa tobbségének hozzajarulasa nél-
kiil nem valtoztathatok meg. A Tanacsban képviselt Szovetséges és Tarsult Hatal-
mak kolcsonosen kotelezik magukat arra, hogy nem tagadjak meg hozzajarulasukat
az emlitett cikkeknek egyetlen oly mddositasatdl sem, amelyet a Nemzetek Szovet-
sége Tanacsanak tobbsége megfeleld formaban elfogadott.

Magyarorszag hozzajarult ahhoz, hogy a Nemzetek Szovetségének Tanacsa min-
den egyes tagjanak meg legyen az a joga, hogy a Tanacs figyelmét e kotelezettségek
valamelyikének barminemii megsértésére vagy megsértésének veszelyére felhivja,
és, hogy a Tanacs oly médon jarhasson el, és oly utasitasokat adhasson, amelyek az
adott esetben alkalmasaknak és hathatosaknak mutatkoznak.

A Magyar Kormany hozzéjarult ahhoz, hogy a kisebbségekrdl szol6 egyezmé-
nyekkel kapcsolatban barmilyen vitas kérdés felmeriilne, azt a Nemzetkozi Allando
Birosag elé kell terjeszteni, amelynek a dontése ellen fellebbezésnek nem volt helye.

A magyarsag népoktatasiigye az utodallamokban a ’20-as évek elején

A torténelmi Magyarorszag utols6 béketanévében meglévd népiskoldinak 62,2%-
a keriilt elcsatolasra, javarésze Romaniahoz (29,1%) és Csehszlovakiahoz (25,3%)
keriilt. Az elcsatolt népiskolak 24,5%-a volt allami, de az 6sszes allami népisko-
la 73,8%-a kertilt a hataron tulra. Mivel ezek magyar tannyelvii népiskolak voltak,
a magyar tannyelvi felekezetiekkel egyiitt az elcsatolt népiskolak 56%-a volt ma-
gyar tannyelvii. A Csehszlovakiahoz keriilt népiskolak 71%-a volt magyar tannyel-
vii, mig a Romaniahoz keriilteknek csak 41,8%-a. Tulajdonképpen ezek azok az is-

19 Lasd: 12-13.jegyzet.
20 Lasd: 12. jegyzet. 4 szévetséges és tarsult fohatalmak és Romania kozétt Pdrizsban 1919. év december
ho 9-én aldirt szerzédés.
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kolak, amelyek helyzetét a kisebbségvédelmi egyezmények €s ezek helyi betartasa
alapvetéen meghatarozta.2!

Trianont kdvetéen a magyar politika természetes érzékenységgel kovette nyo-
mon a hatarokon tulra keriilt magyarsag népoktatasiigyének, nemzetiségi jogai-
nak alakulasat. Mindezt a mar érintett békeszerzodések garancija is timogatta.

Romanidban erdteljesen hozzakezdtek a kisebbségek kulturajanak visszaszori-
tasahoz, s a romansag kultirajanak nagy iitema fejlesztéséhez. Az 1922-1925 ko-
z0tti idészakban egyediil csak az erdélyi szaszsag tudta megérizni korabbi kultu-
ralis helyzetét. 1919 és 1924 kozott a 3025 magyar kisebbségi népiskolabol csak 955
tudott tovabb miikddni, de mar magyar-roman tannyelvvel, és részben nyilvanos-
sagi jog nélkil. A 29 volt magyar tanitoképzo koziil 23-at vettek el vagy zartak be.
A roman kormanyzatnak a trianoni szerzédésben vallaltakkal teljesen ellentétes
magatartasat jelzi, hogy egyediil csak az udvarhelyi 41 egyhazko6zségbdl allo refor-
matus egyhazmegye tiszta magyar lakossaga a fent jelzett 6t évben elveszitette re-
formatus népiskolainak 54, tanitdinak 55, s tanuldinak 70%-at (!).

A kisebbségi kdzoktatas erdteljes visszaszoritasat kdvetden keriilt sor 1924-ben
a népoktatasiigy rendezésére. A torvény indoklasaban az allam altal megkovetelt
egységes oktatasrol szoltak, amely egyféle iskolat és egyféle lelket kivant. Az 6vo-
dak szerepét abban lattak, hogy az altaluk elmagyarosodottnak és eloroszosodott-
nak tartott lakossagot visszaromanositsak.

Az elemi népiskola 7 osztélyos lett, amelynek a torvény csak az els6 négy osz-
talyaban engedte meg az anyanyelvii oktatast. A felsé haromban a tanitas nyelve
csak roman lehetett.(!) A zsidoésag azonban mind a hét osztalyban csak romanul ta-
nulhatott.

A torvény a nemzeti kisebbségek anyanyelvi oktatasaval csak mellékesen fog-
lalkozott. A roman kormanyzat a kisebbségi egyezmény mar jelzett 10.§-at azzal
a cinikus magatartassal hagyta figyelmen kiviil, hogy a kisebbségi iskolakba csak
romanul tudé tanitokat kiildott. Természetesen a torvény hitet tett a megfeleld ki-
sebbségi népiskolai haldzat mikodtetése mellett. Igaz, ezek allami iskolak nem le-
hettek, mivel azokban a korabbi magyar gyakorlatnak megfeleléen kizardlag a ro-
man allamnyelven oktathattak. Nem véletlen tehat a volt dllami magyar tanitok
jelentds tomegeinek Magyarorszagra menekiilése.

A roméan kormany az erdélyi székely és szasz telepiiléseknek igért vallasi és tan-
ligyi onkormanyzatanak biztositasat gy védte ki, hogy az orszag teriiletét kultar-
zonakra osztotta fel, kiilon taniigyi kozigazgatast rendezve be, s a tanitokat mas,
roman z6nakbal hozatta. E tanitoknak nagyobb fizetést, gyorsabb elérehaladast és
foldet igért az allam, s6t, a miniszter elrendelhette a tanitoképzokbol kikeriiltek-
nek, hogy 3 évre mely zonakba mehetnek.

Ezzel kapcsolatban a roméan kormanyzat a tobb évszdzados 6nkormanyzati jo-

21 Buday LaszI6 (1921): A megcsonkitott Magyarorszdg. Pantheon, Budapest, 243-244. o.
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gokat, mint kdzépkori maradvanyt, nem ismerte el. Nem vett figyelembe semmifé-
le hagyomanyt, korabbi tdrvényes jogot, de az altala is alairt nemzetko6zi szerzodést
sem. Ily mdédon az iskoldztatas teriiletén egyfajta tabula rasat csinalt. A réomai ka-
tolikus, a reformatus, az unitarius és az evangélikus egyhaz megprobaltak fellép-
ni e folyamat ellen. Visszaszoritasukra az 1925-6s maganoktatasrol szolo torvény-
ben intézkedtek. Ennek szellemiségét jelzi, hogy ezekben az iskolakban a tanulok
az Orakdzi szlinetekben hetenként harom napon biintetés terhe mellett csak roma-
nul beszélgethettek, hogy a romanosan, vagy németesen hangzé nevii tanulok — ha
vallasuk meg is egyezett —, magyar felekezeti iskolaba nem voltak felvehetok, illet-
ve el kellett 6ket tavolitani onnan.(1)%2

Hasonl6 folyamat zajlott le a Magyarorszagtol elcsatolt déli varmegyékben is,
melyek a Szerb-Horvat-Szlovén kiralysaghoz kertiltek. Az aranyokat jol jelzi, hogy
mig Szerbia 2025, a hozzacsatolt teriiletek 5486 iskolaval rendelkeztek. Ezért a *20-
as évek kozepéig atmenetileg az 1904. évi szerbiai népoktatasi torvény és annak
1919-es modositasa volt érvényben. Ez ugyan 6 osztalyos népiskolardl szol, de mi-
vel csak négynek az elvégzését tette kotelezove, visszalépést jelentett. Az V.-VL.
osztalyok megszervezését a helyi hatdsagokra biztak. Lényeges elorelépést jelen-
tett elvben a ’20-as évek masodik felében az elemi oktatas 8 évre torténd emelése.

A kisebbségek szamara hatranyos volt, hogy a szerb torvény csak allami és ma-
ganiskolat ismert el. Igy torténhetett meg az, hogy mar 1919-ben az un. Vajdasag
teriiletén minden felekezeti, tarsulati, egyesiileti és kozségi népiskolat allamiva mi-
nésitettek at. Ez az intézkedés a parizsi egyezmény autonom intézményekre vonat-
koz6 passzusainak felrugasaval volt egyenld. Emellett eldirtak, hogy szerb sziilo
csak szerb tannyelvi iskoldba jarathatja gyermekét. A foldrajzot és a torténelmet
mindenkinek szerbiil kellett tanulnia, tehat a szerb nyelv ismerete nélkiilozhetetlen
volt. A fenti rendelkezéseket kdvetden az 1924/25. tanévben a hivatalos statisztikak
szerint a Vajdasag 1038 iskol4jabol 273 volt magyar tannyelvii.??

Csehszlovakiaban is a *20-as évek az erdteljes allami beavatkozas idGszaka volt
a népoktatasiigy teriiletén. A volt magyar allami népiskoldk mint cseh allami nép-
iskolak folytattak tovabb miikodésiiket cseh nyelvii tanitok alkalmazasa mellett. Ez
utobbi a magyar mellett szlovak érdekeket is sértett.

Az iskolak autonémiajara vonatkoz6 szerzddést a csehek sem tartottak be, hiszen
az allamsegélyek megvonasaval lehetetlen helyzetbe hozték a kisebbségek feleke-
zeti népiskolait. Emellett nem elégedtek meg a magyar tannyelvli népiskolak visz-
szaszoritasanal a 20%-os létszamhatarral, hanem még adminisztrativ eszkdzokkel
is igyekeztek csokkenteni a magyar tanulok szamat. Amennyiben valaki szlovak

22 Barabas Endre (1927): A romdniai dllami elemi oktatds. In: Kornis Gyula szerk.: Az elszakitott magyar-
sag kozoktatasiigye. MPT, Budapest, 13-50. o.
23 Berkes Jozsef: Szerbia kozoktatdsiigye. L.m. 148-161. o.
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kdzségben sziiletett, vagy neve szlovakosan hangzott, akkor a gyermeket csak szlo-
véak vagy cseh nyelvii népiskolaba lehetett beiratni.2*

Az Ausztridhoz keriilt nyugat-dunanttli teriileten — mely a Burgenland elne-
vezést kapta —, minden iskolaban német nyelven kellett tanitani, csupan abban a né-
hany kozségben engedték meg a magyar (5) vagy horvat nyelvii oktatast, amelyek-

ben a lakossag teljes egészében ilyen nyelvii volt.2
A Trianonban elszakitott teriiletek iskolaiigye az 1930-as években

A szomszédos allamok mar érintett *20-as évekbeli nemzetiségpolitikdja is jel-
zi, hogy mig 1918 el6tt a dualista Magyarorszag kormanyzatatol nagyvonalii nem-
zetiségpolitikat igényeltek, addig az utédallamok kormanyzatai dnmaguktol ezt
nem kovetelve meg, minden eszkdzt megragadtak a magyarsag asszimilacidjanak
gyorsitasahoz.

Romanidban részben a foldbirtokreformmal, részben az allamsegélyek megvo-
nasaval, részben a felekezeti iskolak létszamhatarainak szigoru betartatasaval igye-
keztek a nemzetiségi nyelvii oktatast tonkretenni. A magyar sziilok sokszor inkabb
az ingyenes, de roman tannyelvli allami iskolaba adtak gyermekeiket. Mivel az al-
lami iskola létesitése és fenntartasa is a telepiiléseket terhelte, igy azok sok esetben
rakényszeriiltek anyanyelvi felekezeti iskolaik feladasara. Ugyanakkor a kisebbsé-
gi szerz6dés értelmében felallitott magyar tagozatokat fokozatosan elromanosod-
tak, részben az un. kultGrzona intézményének hatasaként.26

Mig az allami iskolak személyi kiadasait a kultuszkorményzat viselte, addig
a magyar felekezeti iskoldk némi allamsegélyt csak 1921-ben, 1929/30-ban, és
1939/40-ben kaptak.2”

A magyar nyelvii oktatast gyakorlatilag a felekezetek lattak el. Ezek nehézségeit
jelzi, hogy a kozségeknek sokszor nem volt anyagi lehetdségiik a fenntartasukra.
Ugyanakkor a felekezeti iskolaba valo beiratkozashoz az allami iskola igazgatdja-
nak az engedélyére is sziikség volt. Az erdélyi magyar nyelvii egyhazak hatal-
mas eréfeszitéseit mutatja, hogy az ellehetetlenitésiikre iranyulé roman kormany-
zati szandékok ellenére a népoktatas terén 483 reformatus, 297 romai katolikus, 36
unitarius és 6 evangélikus népiskolat tudtak meg- és fenntartani a *30-as években.
Ezek az iskolak csak 75 580 magyar tanulot tudtak befogadni, igy a tanulok 57,6%-
a kénytelen volt dontéen roman tannyelvii népiskoléba beiratkozni.?8

A kozépiskolak teriiletén is nagy hiany mutatkozott magyar tannyelvii szakis-

24 pechany Adolf: A Felvidék kézoktatdsiigye. 1. m. 186-218. o.

25 Csuppay Lajos: Az Ausztridhoz csatolt teriilet kézoktatdsiigye. 1. m. 219-226. o.

26 Miké Imre (1941): Huszonkét év. Az erdélyi magyarsdg politikai torténete 1918. dec. 1-t61 1940. aug.
30-ig. A ,,Studium” kiadésa, Budapest, 161-163. o.

27 Botlik Jozsef (1988): Erdély tiz tételben (1918-1940). A szerz kiadasa, Szombathely, 109-143. o.

28 I m. Miké Imre.
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kolakban. Az 1925. marcius 7-i bakkalaureatusi torvény eltorolte az addig Erdély-
ben fennallo érettségit, s helyette a felekezeti iskolak tanuldinak is allami tanarok-
bol all6 bizottsag eldtt kellett vizsgazni még a magyar nyelven tanult targyakbol is
romanul. igy az els6 években a magyar tanulok 70-80%-a megbukott, s ezzel meg-
bénitottak az értelmiség utanpotlasat.?

A kozépfoku oktatas teriiletén 1930/31-ben 23 polgari iskola, 17 liceum, 7 tanité-
képzo, 4 felsdkereskedelmi és 4 gazdasagi téli iskolaja volt az Erdélyben €16 1 480
712 magyarnak, valamennyi felekezeti fenntartasban.

Az anyanyelvi oktatas a *30-as években még inkdbb visszaszorult, mert a gaz-
dasagi valsag idészakaban a tanuldk jelentds része nem tudta fizetni a felekezeti is-
kolak tandijat.

Romaniaban 1938-ban, a partok feloszlatdsa, a korporativ rendszer hivatalos
megteremtése utan jott létre a grof Banffy Miklos vezette Magyar Népkozosség a
magyarsag kulturalis és gazdasagi-tarsadalmi képviseletének ellatasara. Ekkor in-
dultak meg a targyalasok a kisebbségi stattumrol, mely az oktatasban, a kultura-
lis intézmények és az egyhazak miikodésében igért javulast.3”

A kisebbségi fOkormanybiztossag iranyelveinek 5. cikkelye megfogalmazta,
hogy a sziilok jogosultak egyediil a gyermek etnikai hovatartozasanak megéallapi-
tasara, s beirathatjak 6t barmely iskolaba. A 8. cikkelyben az érettségi vizsgakon
a tanulok anyanyelvét beszElo €s értd bizottsag felallitasat hatdroztak el. A 14. cik-
kely ugyan lehetévé tette a helyi hivatalokhoz vald anyanyelvi fordulast, de csak hi-
vatalos roméan forditas birtokaban! A 16. cikkely a kisebbség nyelvét ismerd tiszt-
visel6ket igért. A 19. cikkely a csaladneveknek ismét eredeti formajaban valo irasat
engedélyezte.

Az 1939. m4j. 27-1 j népiskolai torvénybdl kihagytak a régi torvénynek a név-
elemzésekre vonatkozo szakaszat. Ugyanakkor a felekezeti iskolak osztalylétsza-
mait 40 fére csokkentették. Ez azt a veszélyt hordta magaban, hogy 0j parhuzamos
osztaly nyitasanak lehetetlensége esetén e 1étszam felettieknek allami népiskola-
ba kellett volna tanulniuk. A kozoktatasiigyi minisztérium azonban atmenetileg az
1939/40. tanévre magasabb osztalylétszamokat is engedélyezett.3!

Az 1940/41. tanévben azonban Eszak-Erdély szamara a 2. bécsi dontés értelmé-
ben a magyar rendszerre valo attérés kezddott meg. Ez azonban nem ment egyik
pillanatrol a mésikra. Ez deriil ki a Marosvasarhelyi Tankertileti Kiralyi Féigazga-
tosag egyik 1941-es jelentésébdl. Sziikségesnek €s kivanatosnak tartottak, hogy az
1941/42. tanévtol atvegyék az erdélyi megyék is a hazai oraterveket. Kiilondsen fon-

29 1. m. Bottlik Jozsef.

30 Erdély torténete III. kitet. Fészerk.: Kopeczi Béla, szerk.: Szasz Zoltan Akadémiai Kiado, Budapest,
1986. 1733-1759. o.

31 1. m. Miko Imre.
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tosnak lattak a nemzetismereti targykorok és a roman nyelv ismeretét, s az erésza-
kos eszkozok elkeriilését ajanlottak a magyar nyelvtanitas tigyében.32

Csehszlovakiaban a torvényileg bevezetet 8 osztalyos népiskola (obecna sko-
la) csak a telepiilések 15-20%-aban épiilt ki a *30-as években. A varosokban ez az
arany 65-70%-ot tett ki. A falvakban nagyrészt 5 osztalyos iskolak miikodtek.33

Az 1930-as népszamlalés szerint Szlovakia 571 988 fonyi magyarsaganak 735,
Karpatalja 109 472 magyar nemzetiségii lakossaganak 110 népiskolaja volt. A fe-
lekezetek ,,magyarsagmentd” funkcidjat jelzi, hogy 1932-ben Csehszlovakiaban a
822 magyar tannyelvii népiskola 42%-a romai katolikus (347), 30%-a protestans
(ref., ill. ev.) (245) volt, 11%-uk (93) viszont allami fenntartasban miikodott.3*

A csehszlovak iskolapolitikat dicséri, hogy 1933-ban Rusinsko (Karpatalja) ma-
gyar tanuldinak 88,6%-a tanulhatott anyanyelvén, mig a cseh tannyelvii allami nép-
iskolakban 50, a magyar nyelvii reformatusokban 80, a rémai katolikusokban 100
gyermek jutott egy tanitora.3>

Az els6 bécsi dontést megel6z6 1937/38-as tanévben a Szlovakiaban mitkodo 4
297 népiskolabdl 754, a 11 709 osztalybol 1 879 volt magyar tannyelvi 85 507 ta-
nuldéval. Mig azonban 1921-t6l mind az iskoladk, mind az osztalyok szdma nétt, ad-
dig a magyar tanuloké 15,5%-kal csokkent.3® A visszanyert Felvidéken miikodé
népiskolakat fenntartok soraban a legkiemelkeddbbek a romai katolikusok (406 is-
kola, 1237 tanit6), a reformatusok (342 iskola, 378 tanito) és az allam (342 iskola,
1537 tanito) voltak.3”

A visszatért Karpataljan az 1939/40. tanévben 2 332 tanitd 524 népiskolaban 2
308 osztalyban tanitott. Valamennyi tanit6 oklevéllel, vagy tanitoi érettségivel ren-
delkezett, de még igy is tanitohiany allt eld, mivel zommel eltavoztak a cseh és uk-
ran nemzetiségii tanitok.

A tanulok zome rutén (97 142) és zsido (10 205) volt. Mellettiik 4 113 szlovak,
2 882 magyar és 1 630 német jart népiskolaba. (A tankotelezettek szama 116 143
6 volt.)

Magasabb szinten 11 allami és 1 izraelita polgari iskola mikodott 2 622 tanu-
loval és 106 tanarral. A térség 3 gimnaziumaban 1 943 tanulot 79 tanar oktatott.
Ezek koziil a munkécsi és ungvari ruszin, a huszti ruszin-magyar tannyelvii volt.

A visszatérést kdvetden 2 519 tanart és tanitot vontak igazolasi eljaras ala, me-
lyek utin megtortént a megfeleltek kinevezése és rangsorolasa.3®

Jugoszlaviaban az elemi oktatas a 7-15 évesek szdmadra volt kotelezo. Az a ki-
sebbségi sziil6, akinek gyermeke nem beszélte az allamnyelvet (szerb), hatéves ko-

32 HBmL. VL. 501/b. 2347/1941-42. a. 1077-1940-42.5z. (42.cs.)

33 Bajké Matyas (1978): Osszehasonlité pedagdgia I.(Iskolakultirak). Tankényvkiado, Budapest, 96. o.
34 Moravek Endre (1937): 4 felvidéki magyarsdg iskolaiigye. Néptanitok Lapja, 13. sz. 493-497. o.

35 Rusinsko (magyar) népoktatdsiigye. Néptanitok Lapja, 1933. 15. sz.. 557. o.

36 Gyonyér Jozsef (1990): Mi lesz veliink magyarokkal ? Madach, Pozsony-Bratislava, 24. o.

37 Szombatfalvy Gyodrgy (1938): A népoktatds a Felvidéken. Néptanitok Lapja, 22. sz. 900-903. o.

38 Csehily Istvan (1942): Harom év a kdrpdtaljai iskola életében. Néptanitok Lapja, 5. sz. 262-264. o.
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raban az Un. elokészitd osztalyba irathatta be az allamnyelv megtanulasa érdekeé-
ben. Mivel a fels6 tagozat (V-VIIIL.o.) nyelve mindenkinek a szerb volt, ezért az alsot
végzett magyar gyermekek nagy része nyelvtudas hidnya miatt nem tudott beirat-
kozni oda. A jugoszlav tantervben a magyar és a szerb nyelv 6raszamai a kovet-
kezdképpen alakultak az also tagozatban: l.osztaly : 6-4, II-ban 5-4, I1I-ban 5-5, s
IV-ben mar 4-5!%

Az ausztriai Burgenlandban 1933-ban magyar nyelvi elemi iskolai oktatas 5
magyar tobbségi kozség 6 népiskoldjaban folyt. (Felsépulya, Kézéppulya, Fels6or,
Alséér: rom kat., Fels6ér: ref., Orsziget: ev.) Emellett néhany magyar nyelvii dvoda
is volt. Magyar tannyelvii kdzépfoku tanintézet nem miikodott, ezért sokan a ha-
tarmenti magyar varosokban végezték tanulmanyaikat. A kismartoni kereskedel-
mi iskola volt az egyetlen kozépiskola, ahol a magyar nyelvet kotelezden tanitottak.

Magyar nyelvii tanitoképzés sem volt ugyan, de az osztrak taniigyi szervek el-
fogadtak a magyarorszagi tanitoképzdékben szerzett oklevelet, ha német nyelvbdl
vizsgat tettek. Ennek sikertelensége esetén ismételni is lehetett, igy gyakorlatilag
mindenki megkaphatta a képesitését. Az els6 osztrak koztarsasag idején csak az
1937-es tartomanyi iskolai torvény 7.§-a értelmében késziiltek el a magyar, illetve
magyar-német tanitasi nyelvii elemi népiskolak tantervei.

Ausztridban az elemi népiskolakat az 1923/24. tanévtdl nyolcosztalyuva fejlesz-
tették, s ezeknek zome 1931-ig felekezeti fenntartasu volt. 1931-ben az osztrak nem-
zetgyllés egy szavazattobbséggel kimondta allamositasukat, am az 1934/35. tanév-
tol a keresztény-szocialista kormanyzat visszaallitotta a régi rendet, s6t a korabbi
allami népiskolakat is kozségivé, vagy felekezetivé szervezték at. Az Anschlusst
kovetden az iskolakat wijra dllamositottak. A magyar tannyelvii iskolakban megsza-
vaztattak a sziiloket a tanitas nyelve fel6l, akik a nyilt szavazasban a magyar nyelv
mellett alltak ki. A szavazatszedSk azonban ezt meghamisitottak. fgy a magyar és
német tanulok vegyesen tanultak. Végiil is a lakossag ellenallasa kivivta, hogy a
magyar legalabb mint részleges tanitasi nyelv megmaradjon egyes iskolakban.*0

Nemzetiségi oktatas Magyarorszagon a két vilaghaboru kozott

Magyarorszag nemzeti kisebbségi iskolainak jogait az 1919. évi 4044.sz.M.E.
rendelet és az 1919. évi 289.494.szVKM. rendelet biztositotta, melyeket a a triano-
ni békeszerzodés becikkelyezése ( 1921:X X XIIl.tc.) utan a torvény végrehajtasa-
ra szolgald 1923. évi 4800. sz. M.E. rendelet €s az 1923. évi 118.478.sz. VKM. ren-
delet erdsitett meg

Létrehozasukat a sziilok kezdeményezhették, ha legalabb 40 ugyanazon anya-
nyelvl tankoteles €It egy telepiilésen. Ahol a lakossag tobbségében idegen anya-

39 Nagy Istvan (1941): A Délvidék iskoldi. Néptanitok Lapja, 19. sz.. 939-942. o.
40 Eger Gyorgy (1991): A burgenlandi magyarsag rovid torténete. Anonymus, Budapest, 70-85. o.
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nyelvii volt, ott a helyi iskolai hatosag, vagy a kozségi képviselbtestiilet hatarozta
meg a tanitas nyelvét még az allami iskolakban is.

Az ,,A” kisebbségi tannyelvl volt a magyarral mint kotelez6 tantarggyal. A ,,B”-
ben a foldrajzot, a torténelmet, a testnevelést magyarul, a szamtant €s az éneket ma-
gyarul és az anyanyelven, a tobbi targyat pedig a kisebbség nyelvén kellett tanita-
ni. Természetesen a magyar itt is mint kotelezo targy szerepelt. A ,,C” tipus magyar
tannyelvi volt a kisebbségi nyelvnek, mint kotelezd targynak a tanitasaval. Ott,
ahol a nemzetiségi iskolaba jar6 magyar anyanyelvii gyermekek aranya a 20%-ot
elérte, szamukra magyar tannyelvii oktatast kellett biztositani. A megfelel6 tanitoi
garda kiképzéséhez a képzoknek kisebbségi nyelvi tanfolyamok tartasat irtak eld.

A 20-as években a nemzetiségi iskolak kozel haromnegyede ,,C” tipusu, azaz
magyar tannyelvii volt. E rendszert modositotta a 11.000/1935. sz. M.E., illetve a
760/1936.eln. sz. VKM. rendelet, megsziintetve az A, B, C tipust, s a korabbi B ti-
pushoz kozel 4116 format alakitott ki. Ennek megfeleléen a tanuld anyanyelvén folyt
a hitoktatas, az anyanyelvi, sziil6foldismereti targyak, a természeti és gazdasagi is-
meretek, valamint a szamtan oktatasa. Ugyanakkor a IV-VI. osztalyokban a szam-
tant, a természeti és gazdasagi ismereteket magyarul, a foldrajzi, torténeti €s al-
lampolgari ismereteket anyanyelven kellett ismételni. Valtozast jelentett, hogy ott is
meg kellett kezdeni a kisebbségi nyelvi oktatast, ahol a korabbi 40 helyett, 20 min-
dennapi tankdteles sziilei ezt kivantak.

A teriileti visszacsatolasok — 1938 utan — wjabb modositasokat koveteltek. Fo-
ként a nemzetiségi teriileteken €16 magyar gyermekek anyanyelvi iskoldztatdsara
forditottak nagy figyelmet. A 25.360/1941. VKM. sz. rendelet alapjan ezeket a ta-
nuldkat vagy magyar iskolai tagozatban, vagy vandortanito segitségével, vagy ma-
gyar internatusban, vagy magyar kornyezetben elhelyezve kellett anyanyelvi okta-
tasban részesiteni. Ahol volt magyar tannyelvii iskola, a magyar anyanyelviiek csak
oda jarhattak. Ugyanakkor a 25.370/1941. VKM. sz. rendelet alapjan a korabbi ve-
gyes tannyelvi iskolakat teljesen anyanyelvivé alakitottak at. A vegyes tannyelv
fenntartasahoz 20 kisebbségi anyanyelvii mindennapi tankoteles sziileinek kérésé-
re volt sziikség. Hasonloan 20 f6 kérhette azt is, hogy ahol csak magyar iskola mi-
kodott, ott az anyanyelvi ismereteket is oktathassak.!

41 Somogyi Jozsef (1942): Hazdnk kézoktatdsiigye a mdsodik vilaghdboriiig. Eggenberg, Budapest, 12-
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