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Az Osztrdk-Magyar Monarchia utodéallamai oktatasiigyében a magyarorszagi
neveldintézmény, a cserkészet is hozzatartozott. Magyarorszagon 1912. december
28-4n alakult meg a Magyar Cserkész Szovetség. !

1910-t8] néhany csapat szervezése megkezdddott. A mintdja Angliaban Ro-
bert Baden-Powell (a cserkészek ,,Bi-Pi”’-nek becézték) munkajaként az 1907-1908
évektol szervez6dott. A magyar cserkészmozgalom fejlédésének torténetét vizs-
galva megallapithato, hogy Magyarorszag a vilagcserkészet fejlodésében a legel-
sOk kozott volt. A hivatalos megalakulastol a megsziinésig, 36 éven at, a fejlodése
nagy ivii volt és jelentds értékeket eredményezett.

A magyar cserkészetrol az els6 kozlemények mar 1909-ben megjelentek a Nagy-
becskereki Piarista Gimnazium értesitdjében. A cserkészet elsé magyar terjesztoi
Szilassy Aladar, Megyercsy Béla és Sik Sandor voltak.2 A nagy munkaban Sket,
Karacsony Sandorral az élen, tobben kovették.

A szamunkra oly jelentds témarol szolo eldadasunkban, az elért forrasanyago-
kat mindenekeldtt neveléstorténeti és pedagogiai szempontbol vizsgaljuk.3 Csak
»eppen érintjiik” a magyar cserkészmozgalommal kapcsolatos gyakori ideologiai
és politikai vonatkozasokat. A jelent6s kutatasi eredmények koziil els6sorban Sik
Sandor, Karacsony Sandor, Dobos Laszl6, Bodnar Gabor, Gergely Ferenc, Mésza-
ros Istvan kivalé munkait hasznaljuk fel. A leirtakat egybevetjiik az atélt tapaszta-
latainkkal, az 1938—1948 évek kozotti cserkész életiinkkel. Sokakkal egyiitt mind-
ezek alapjan nekiink is meggy6zodésiink, hogy ,,...a magyar cserkészet torténete a

nevelési tanulsagok kimerithetetlen tarhdza”. 4

A 36 éves fejlodés folyamata

Jelentds magyar neveléstorténész (Mészaros Istvdn) megallapitasa, hogy az
1916—1946 évek kozott a magyar cserkészpedagogia a viragkorat élte.> Ebben a vi-
ragkorban voltunk magunk is cserkész, nagy szerencsénkre a miskolci 794. Szity-
tya cserkészcsapatban Bodnar Gabor parancsnok vezetésével.

' Bodnér Gabor (1989): Cserkészkonyv III. 93. o. Piiski Kiado, Budapest.

2 Uo.91-92.0.

Nem foglalkozunk az 1956-ban és az 1989. év utan ujra szervezdd6 magyar cserkészet torténeti ténye-
ivel, valamint az 1945-t61 a mai napig meglévé vilag magyar cserkészet tényeivel sem.
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Bodnar Gabor a magyar, de 1945 utan a kiilfoldon szervez6dé magyar cserkész-
mozgalom jelentds vezetdje volt. Az Egyesiilt Allamokban élt halalaig.

Az 1. Vilaghaboru el6tt, Sik Sandor munkéjanak hatasara is, lendiiletessé valt a
cserkészcesapatok szervezddése.® Kiilonosen a II. Vilaghabor( utan a cserkészet-
6l egyoldaluan, felszinesen itélkezOk a cserkészet militarista jellegét emelték ki.
Sokan mésok — nem helytalléan —, elitéld jelzoket is hasznaltak. Az ilyen megbé-
lyegzéseket a pedagdgiahoz valdjaban értok, és a cserkészmozgalmat alaposan is-
merék meggydzden cafoltak.’

Az 1. Vilaghaboru kirobbanasa sajnos megtorte a cserkészmozgalom hazai fejlo-
dése lendiiletét is. Egy valsagos id0szak kovetkezett az egyébként is szamos kezde-
ti problémaval kiiszkodo ifjusagi mozgalomban. Tudomanyosan feltart tény, hogy
mar ebben az id6szakban a magyar pedagogus tarsadalom, de a sziilok egy része
is felismerte a cserkészetben meglévo pedagogiai lehetdségeket, és tamogatta en-
nek az iskolakban torténd fejlesztését.

A haboru alatti és az ezt kdvetd (1914—1919) események a magyar cserkész-
mozgalmat is alkalmazkodasra kényszeritették. A haborus ¢és a forradalmi viszo-
nyok tényeirdl alapos részletezettséggel Gergely Ferenc ir a 396 oldalas kdnyvé-
ben. A Horthy-rendszerben, jelentds elézetes vitak alapjan, kialakultak a magyar
cserkészmozgalom megvaltozott koriilmények kozotti mikddésének alapelvei. A
kialakulasban jelentések voltak Klebelsberg Kun6 és Homan Balint miniszterek
megnyilatkozasai. Klebelsberg szerint ,,...az utolso 15 év legnagyobb pedagogiai
mozgalma a cserkészet...”. Homan szerint ,,...az iskola is sokat nyer altala azzal,
hogy a tanitds mellett a nevelést dpolja erésebben”.’

Kiemelten emlitést érdemel, hogy a Cserkész Szdvetség, sokaig Sik Sandor ira-
nyitasaval, nagy gondot forditott a cserkészvezetdk cserkészpedagdgiai, nevelés-
modszertani képzettségének novelésére! Ilyen tartalmu cikkek, konyvek gyak-
ran jelentek meg. Erdteljesen megindult, és folyamatosan tokéletesedett a magyar
cserkésztiszt-képzés. A tapasztalatok felhasznalasaval ez a képzés (az évek soran)
rendkiviil magas szinvonalat ért el.” A test- és jellemnevelés, az erkolcsi és a ha-
zafias nevelés egyre inkabb kozépponti kérdéssé valt a cserkésznevelésben is. Ez
teljesen Osszhangban volt a Horthy-rendszer nevelési torekvéseivel. Az 1930-as
évek elejétol a cserkésztiszt-képzést az Orsvezetd- képzés, az ilyen taborok szer-
vezése kovette. Tobb OrsvezetOképzo taborban magunk is részt vettiink. Egy ,,ha-
zi OrsvezetOképzd” taborban, amelyet Bodnar Gabor parancsnokunk vezetett, nagy
élményeket szereztiink. A tabor elvégzésekor egy mai napig 6rzott nagyalaki em-
I€klapot kaptunk. Ennek jobb sarkaban Bodnar Géabor irasaval olvashat6 a jellem-

6 Gergely Ferenc (1989): i. m. 29. o.

Dobos Lasz16 (1960): A cserkészet kritikdja a hazai pedagogiai sajtoban. Tanulmanyok a neveléselmé-
let korébol. Budapest. A 1966. évi Pedagdgiai Lexikon cimszava., 242. o.

8 Gergely Ferenc (1989), i. m. 58. o.

9 Uo.: 60-75. 0.
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zésiink: ,,Igyekvo, szorgalmas, értelmes cserkész”. Egész életiinkben igyekeztiink,
hogy ezt az els6 irdsos jellemzést kiérdemeljiik.

Az egyhazak, a vallasfelekezetek cserkészmozgalommal vald kapcsolatardl, a le-
anycserkészet, a farkaskolyok-mozgalom kezdeteirdl, az dregeserkészetrdl béséges
kutatasi anyag all rendelkezésre. 10 Ezekrdl a témakrol eléadasunkban nem beszé-
liink. Ugyanigy béségesen feldolgoztak a I1. Vildghdboru alatti és utani nagyon ne-
héz, sok oldalrol akadalyozott fejlédés tényeit is.!! Magunk ez alkalommal inkabb
a lényeggel, szamunkra a legfontosabbal, a cserkészpedagogiaval foglalkozunk.

A cserkészpedagogia értékei

A Baden-Powell-i 6rokség (az angol boy scout cserkészmozgalom) Iényege a jel-
lem képzése ¢és a tabori ligyesség fejlesztése. A tevékenység sordn mindig a fiuk ter-
mészetéhez alkalmazkodtak. Szamukra sok megbizast adtak. ,,Elni hagyni” volt a
16 jelszavuk. Ezért a cserkészek nagy feladatok elvégzésére voltak képesek. A cser-
készmozgalom alapitdjanak nézetei (aki nem neveléstudos volt), természetesen nem
alkottak egy 0j tudomanyos pedagdgiai rendszert. Pedagogiai nézeteinek legfobb
jellemzdje a gyermekkozpontusag volt! A feladatok meghatarozasakor figyelembe
vették a cserkészek életkori sajatossagait Fo torekvésiik az dntevékenységre és az
onallosagra szoktatds volt. Az egyéni €s a kdzosségi nevelés 0sszhangjanak meg-
teremtésére torekedtek. A cserkészvezetOket a fiatalokban (az emberben) valo bi-
zakodas, a pedagdgiai optimizmus ¢€s a gyakorlatiassag jellemezte. Dont6 elv volt
a masokon val6 segités! Baden-Powell szerint a cserkészszellem batorsagot, tettre-
készséget, Gnallosagot, meggondoltsagot jelentett.!2

A cserkészet figyelemre méltdan értékes neveléstanaval szamos angol, amerikai,
de magyar iras is béven foglalkozik.!3 A cserkészpedagogia legfontosabb értékeit
a magyar neveléselméleti munkakban altalaban elfogadott rendszer, annak alrend-
szerei szerint foglaljuk 6ssze. A tovabbiakban mar csak a cserkészet magyar tartal-
mi kérdéseire 6sszpontositunk.

A cserkészet célrendszerének magyar tartalma

Pedagogiai szempontbol fontosnak tartjuk, hogy a cserkészpedagogia elvei-
ben — a 20. szazad elejei reformpedagdgiaval erds kapcsolatban Rousseau, Dewey,

10 Uo.: 75-92. o.

11 Uo. 299-379. o. és Bodnar Gabor (1989): 4 magyarorszdgi cserkészet torténete. Karacsony Sandor
(1946): Demokracia és cserkészet. Budapest.

12 Gergely Ferenc (1989): i. m. 13-15. o.

13- Boden-Powell (1908): Scouting for boys. London; Sik Sandor (1930): 4 cserkészet. Budapest; Mésza-
ros Istvan (1984): Cserkészet és pedagogia. Pedagogiai Szemle. 7-8. sz. 722-732. o.; Mészaros Istvan
(1988): Sik Sandor magyar cserkészpedagogiaja. Budapest; Gergely Ferenc, i. m. 390-392. o.
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Claparéde, Ellen Key hatasai és tanitasai ismerhetok fel.'* A cserkészpedagogia
Herbart és Foerster elméletét is hasznositotta.!> A magyar pedagogiai gondolko-
dok koziil elsésorban Nagy Laszlo, Imre Sadndor és Karacsony Sandor pedagdgia-
janak elemei épiiltek be a magyar cserkészpedagogiaba.l¢ Weszely Odon Pedago-
gia cimil kdnyvének kivalo tartalma azonban ebbdl hianyzik!

A cserkészpedagogia alapjait — a fentebb mar kiemeltek mellett — a cserkésztor-
vények jelentették. A torvények ereje foként abban volt, hogy nem tiltdsokat rogzi-
tett, hanem a 10-16 éves cserkészeket pozitiv cselekvésre 6sztonozte.

A cserkésztorvények a cserkész tevékenység f6 céljait és f6 kovetelményeit fog-
laltak 6ssze. A magyar, az angol €s az amerikai stb. cserkésztorvény-valtozatok ko-
z6tt bizonyos kiilonbségek voltak.l7 Az elsé magyar torvények megfogalmazasban
(sorrendben): a becsiilet; a hazdhoz valé hiiség; a masokon valo segités; a barat-
sdg, és minden vallasnak, nemzetnek a tisztelete; lovagiassag; az allatok szeretete;
a vidamsag; a takarékossag; a gondolatban, szoban, tettben valo tisztasag erényei
emelkednek ki.!8

A végleges magyar torvényi megfogalmazasban a sorrend a kdvetkezo: az igaz-
mondas; a kotelességteljesités; a masok segitése; masokkal vald testvéri kapcsolat;
masokkal szembeni gyengédség, a sajat magaval valo szigorusag; a természetsze-
retet; az engedelmesség; takarékossag; testi-lelki tisztasag emelkedik ki.

A cserkésztorvényekbdl a vallaserkodlesi nevelés hatasa egyértelmiien kideriil.
Voltak (és bizonyara vannak) olyanok, akik ezt a tényt pozitivan, mig masok nega-
tivan itélték, itélik meg. Magunk a jelzett kivalo csapatban torténd neveltetésiink
tényleges hatasaira gondolva, a vallaserkdlcsi tartalmat egyértelmiien pozitivan ér-
tékeljiik. A cserkésztorvények megtartasahoz (ezt rendkiviil szigortian vették) a
cserkésznek erds akaratra volt sziiksége! Az akarat és a jellem nevelése egymastol
elvalaszthatatlanul a cserkészet alapvetd célja volt. Itt jegyezziik meg, hogy a szo-
cialista tarsadalom éveiben, amikor pedagogusképzo foiskolakon pedagogiat ok-
tattunk, az akarat- és a jellemnevelés témaja er6sen hattérbe szorult. A szakkony-
vekben ilyen témak kifejtése nem is szerepelt. Az oktatas soran e témara kiilonds
gondot forditottunk.

A cserkésztorvények betartdsat, az akarat és a jellem nevelését a cserkészcsapa-
tokban, mint célt elérték, mint kovetelményt megvalodsitottak. Nagy sziikség lenne
arra, hogy a 21. szdzad elején hazankban ilyen célokat, kovetelményeket kit{iz6 és

rrrrrr

gyarorszagon az ilyen pozitiv személyiségformalast végz6 ifjusdgi mozgalmakat

14 Pedagogiai Lexikon (1976): 1. kétet (Fészerk.: Nagy Sandor) Akadémiai Kiadd, Budapest, 241-242. 0.;
Pedagodgiai Lexikon (1997): L. kotet. 254-256. o. (Fészerk.: Bathory Zoltan, Falus Ivan) Keraban Kiado,
Budapest.

15 Gergely Ferenc, i. m. 19. o.

16" Uo. 19. 0.

17" Uo. 16-20. 0.

18 Gergely Ferenc, i. m. 17. o.

FULE SANDOR




A magyar cserkészmozgalom fejlodésének torténete (1912—-1948)

»szétverték”. Kétségtelen, hogy a létrejovo uttdoromozgalom (csapatonként kiilon-
b6z0 szinvonalon) potolni tudta a gyermekek nevelésében ezt a hianyt. Sajnalatos,
hogy a 1989. évi rendszervaltozas utan az tttéromozgalom is a ,,probléma-rovatba”
keriilt. Az uttérocsapatok, a cserkészcsapatok ujjaalakulva viszonylag kevés sza-
mu gyermek nevelésével tudnak foglalkozni. A cserkész- és az uttoromozgalmak
célkitlizései kozott jelentds kiilonbségek, de azonossagok is talalhatoak. Magunk
az 1948-1951 években uttdrdcsapat-vezetOként is mikodtiink. Cserkésztudasunkat
¢s tapasztalatainkat ott jol tudtuk hasznositani (a Budapest I11., Szentendrei ut 129.
Altalanos Fiu Iskolaban).

A cserkész-tevékenységrendszer gazdagsaga

A magyar cserkészet sokoldalt és folyamatosan gazdagodoé tevékenységét a leg-
jobban és a legrészletesebben Bodnar Gabor haromkdtetes munkaja, a Cserkész-
konyv (1989) mutatja be. A konyvet tanulmanyozva raismeriink arra, hogy annak
tovabbfejlesztett tartalmat, vagy jelentds tartalmat veliink is megvaldsitottak. A ko-
riillmények valtozasaval — természetesen — ez a tartalom tobb részletében valtozott.
Ez a cserkész-tevékenységrendszer alakitasaban mindig igy tortént.

A Cserkészkonyv I. kotetében az alapok, a torvényértelmezés, a cserkészfoga-
dalom mellett a tdborozas elemi tudomanyanak elsajatitdsarol van szo. A magyar
mondak, a rovasiras, az ijkészités, az allatnyom, utjelek, sipjelek, csomokotések is-
merete egészen konkrét, konnyen utdnozhatd, megvalosithatd leirasokkal talalha-
to. A satorverés, a tlizrakas, a szalonnasiités stb. tudomanyanak elsajatitasa volt a
legfontosabb. (Mindezeket még ma is tudjuk.)

Az erddn valo izgalmas, egyediili id6toltés életkoronként valtozott. El6szor egy
ora nappal, tobb 6ra nappal, majd 24 6ra, benne egy éjszaka is. Nekiink (mar rsve-
zetoként) egy kiilonproba alapjan egy ¢jszakat kellett egyediil az erd6ben tolteniink.
Kozben a Biikk-hegységben Szent-Lélek és a Maria-forras kornyékén, kiillonb6zo
helyeken kaptuk az utasitasokat, mit kell csinalnunk. Azt nem tudtuk, hogy idésebb
cserkésztarsaink (pl. a cserkésztiszt unokatestvérem, Adam Istvan) vigyaztak rank.

A tavaszi, anyari és a téli tdborozas elott (amelyeket leggyakrabban a Biikk-hegy-
ségben, Kiralykuton és Malyinka faluban az iskoldba szerveztiink), alapos kikép-
zést kaptunk. A felszerelésrél, a csomagolas moddjairdl, a sator felverésérol, az
egészségiigyi szabalyokrol, az els6segélynyujtas alapelveir6l, a reggeli tornagya-
korlatokrdl a taborozas el6tt ,,elméleti vizsgat™ is kellett tenniink.

A L. kétetben még a Tanitvany, a Csodaszarvas, a Vérszerzdés, a Szemfiiles fiu,
a Vasgyuro proba tjabb kovetelményei, tevékenységei talalhatok meg.'”

A Cserkészkonyv II. kétetében ugyancsak a Probarendszer mas kévetelményei
¢s tevékenységei talalhatok. A Probarendszer targykorei mindharom kotetben azo-

19 Bodnér Gabor (1989): Cserkészkonyv 1. kotet. Piiski Kiado, Budapest.
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nosak: Jellemnevelés; Cserkésztudas; Embertarsak szolgélata; Magyarsagismeret;
Testi teljesitmény. A probak tartalmat 10-12, 12-14, 14-16 éves korosztalyok szerint
csoportositottak és alakitottak. Ezek rendkiviil jol attekinthetéek.

A I1. kdtetben alaposan kidolgozott a Hitvallo proba (Cserkészjellem; Kotelessé-
gek Istennel, a hazaval, az embertarsakkal szemben); a Kalandoz6 proba (pl.: Ta-
borozas; Térképismeret; Morzejelek; Fézés; Ejjeli 6rség; Cserkészjatékok); a Taltos
préba (pl.: Taltosok; Balesetek; Mentédoboz-6sszeallitas; Betegapolas; Orsi élet);
a Hal&sz-Vadasz proba (pl.: Magyar allatmesék; Népdalok; Természet megfigyelés;
Nyomolvasas; Vadaszat; Halaszat; Egy nap egyediil az erdon); és a Bujdoso pro-
ba (Onnevelés; Onmegtartoztatas, pl. szomjasak vagyunk, forrashoz is értiink, de
megélljuk, hogy nem iszunk vizet; Akadalyverseny; Sportok; Ejjeli gyakorlatok;
Megfigyeloverseny) egészen konkrét, fiuknak tetszd, hasznos, de boldog gyermek-
kort biztosité tevékenységi formai és alkalmazasi modszerei talalhatoak.20

A Cserkészkonyv I11. kétetében az Apostol proba kovetelményei, tevékenységei
(pl.: Példamutatas; Jellemnevelés; Onnevelés; A szonoki beszéd kdvetelményei); a
Julianus préba (pl.: Honfoglaldé magyarok életmddja; A csillagos ég, az asvanyok,
a kozetek, a termétalaj megismerése; térképészeti ismeretek); a I'V. Béla préba (pl.:
Az emberi test ismerete; Els6segélynyujtasi ismeretek; Balesetvédelem; Gyogyndo-
vények ismerete, gyljtése; Hazi gyogyszerek készitése; Természetjaras szabalyai);
a Tinddi proba (pl.: Magyar népdalok, népmesék, népszokasok; Néptanc; Népvise-
let; Helyi diszitdmiivészet; Magyar torténelmi ismeretek; Mas népek megbecsiilé-
se; A magyarsag nagy értékei; Cserkésztorténelem); Toldi proba (pl.: Egyediil 24
ora az erdOben. Ezt az én cserkész koromban Indian probanak hivtak; valamint Ta-
borok szervezése; Teljesitményprobak; Sport; Hazimunkdk végzése) kovetelmé-
nyei és gazdag tevékenységi formai, alkalmazasi méodszerei talalhatoak.2!

A magyar cserkészpedagogia gazdag (a legjobban ismerjiik a Bodnar Géabor al-
tal kidolgozottak) probarendszerét, annak kovetelményeit, tevékenységi formait,
tartalmat és modszereit ismerék egyértelmiien megallapithatjak a cserkészmozga-
lom politikamentességét.

A leirtak alapjan, a 21. szazadban, a cserkészet nélkiil is, sziikséges lenne a ma-
gyar nép, a magyar nemzet, Magyarorszag, de a vilag minden mas népének, az em-
beriségnek a szeretetére és szolgalatara nevelés. A cserkészmozgalomban a fentiek
elemzése alapjan is kideriil, mindez hangstlyos volt.

A bemutatott harom kdtetben egyetlen egy sz6 sem talalhato (!), amely fasiszta,
nacionalista, antiszemita, vagy rasszista nézeteket mutatna! Azt is hangsulyozzuk,
hogy 10 éves cserkésztevékenységiink soran mi egyetlen egy mas népeket lebecsii-
16, vagy a zsidok negativ megitélésére utald megjegyzést nem hallottunk. Ilyen ta-
nitasokra nem emléksziink. fgy soha nem voltunk, nem vagyunk ,,0lyan magya-

20 Bodnér Gabor (1989): Cserkészkonyv 1. kétet. Piiski Kiado, Budapest.
21 Bodnéar Gabor (1989): Cserkészkonyv I1. kotet. Piiski Kiado, Budapest.
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rok”, mint amiket a magyarokat altalanositva megitélok (sajnos, bizonyos partok
képviseldi is) hangsulyozni szoktak. ,,Cimkézik” az 1948-tdl, de az 1989. évi rend-
szervaltozas utan is (€s differencialas nélkiil) az egész magyarsagot! A magyar ér-
telmiség, sot, a demokratikus partok szinte mindegyike ezt eltiiri. J6 lenne, haez a
feliiletesség hazankban nem folytatddna! Inkabb a kdrnyez6 orszagokban (pl. Szlo-
vakia, Romania, Szerbia, Ukrajna) fellelheté magyarellenes megnyilvanulasok el-
len kiizdenénk kozdsen! Igaznak érezziik Bodnar Gabor intelmét (Cserkészkonyv
IIL. kétet 1. lapjan) ,, Kedves fiuk! Gyozzétek le a magyarsag ellenségeit”. Mert a ma-
gyarsag ellensége az, aki rola differencialatlanul altalanositd megjegyzéseket tesz,
¢s aki pl. nem felemelni, nem fejleszteni, hanem ziilleszteni kivanja a magyar ifja-
sagot, a magyarsagot. Az EU fejlett tagorszagainak népei és pedagdgiai ezt a kér-
dést igy értelmezik. Erdemes alaposabban megismerni a demokratikus felfogaso-
kat! A média ezeket is kdzolhetné!

A cserkészpedagogia modszertana

A cserkész-tevékenységrendszer kimerithetetlen gazdagsagat a fentiekben csak
érzékeltetni tudtuk. Fontos lenne — a meglévo kutatasi anyagok felhasznalasaval —
kutatoknak, kutatécsoportoknak errél, valamint az eszkdzrendszerrdl és a modsze-
rekrél is egy atfogd monografiat késziteni.22

Ezt a kivant monografiat a 19. és a 20. szazadi magyar pedagdgiai gondolkodok
értékes szellemi hagyatékaval egyiitt jol lehetne hasznalni egy id6tallo, valdjaban
politikamentes Magyar Pedagdgia Konyv elkészitéséhez. Ez a konyv bizonyara
gazdagithatna az Eurdpai Unid tagorszagainak pedagdgiajat is. Megismerhetnék az
igazi magyar szellemiséget €s a demokratikus pedagogiai kultarat. Csak remélhe-
td, hogy egy ilyen konyv a 21. szazad elso felében elkésziil. Nagy sziikség lenne ra!

A cserkészpedagogia eszkdzrendszere, modszertana alaposan atgondolt és jol ki-
dolgozott volt. A cserkészet neveléstanaval, azon belill a specialis eszkdzokkel és
modszerekkel a Magyar Cserkészvezetok Konyve IV. kiadasaban (amely harom ko-
tetes munka) foglalkozik.23 Ez a médszertan gyakorlatorientalt volt!

A cserkészotthon, a mithelymunkahoz miihely, a rendgyakorlatok, a jatékok, a
sportok, a szolgalatok, a kivonulasok, az linnepélyek, a kiallitasok, a taboroztata-
sok, a probaztatasok tevékenységi formaival kapcsolatos modszerek szamos mas
magyar cserkészkdnyvben és folyoiratban is béven megtalalhatoak. Az elmélet és
a gyakorlat egységben volt!

Eléadasunkban a magyar nevelés elméletében tudomanyosan kidolgozott neve-
lési hatasrendszerrel és modszerekkel hasonlitjuk 6ssze, illetve azok elemeihez vi-
szonyitjuk a cserkészélet gyakorlatdban leggyakrabban alkalmazott modszereket.24

22 Gergely Ferenc, i. m. 390-392. o.
23 Uo. 106-114. o.
24 Babosik Istvan (1999): A nevelés elmélete és gyakorlata. 83-148. o. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest.
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A cserkészet nevelési folyamataban a kdzvetlen (direkt) és a kdzvetett (indirekt)
nevel6 hatasok egyarant érvényesiiltek. A cserkészvezetok (parancsnokok, tisztek,
segédtisztek, Orsvezetdk) a cserkészélet normait, eszméit, idedljait, céljait, magatar-
tasi kovetelményeit a cserkészek szamara életkoruknak megfelel6 modon, jol ért-
hetéen kozolték. Ezt magunk is sokszor tapasztaltuk. Alapvetd kovetelmény volt
(és remélhetdleg az 1989 utani magyar cserkészcsapatokban is az), hogy a tanulta-
kat mindenkinek szinte azonnal alkalmaznia kellett. A konkrét feladatokat jol meg
kellett oldani.

A felnétt cserkészvezetdk tekintélye és neveld hatasa jelentds volt. A 794. Szity-
tya cserkészcsapatban Bodnar Géabor parancsnokunk (¢s Szentkuti Félix, a csapat
tanarelndke) szamunkra igazi minta, kivalé példa volt. Koveteléseiket mindig nyu-
godtan megmagyaraztak. De az is igaz, hogy csak egy alkalommal.

A feladatok megoldasahoz a cserkészvezetok €s a tarsak segitséget adtak. A ve-
zetOk ellendriztek, értékeltek, ha kellett, ujra felvilagositottak. A nehézségek ese-
tén Osztondztek. A legkisebb igyekezetet is elismerték.

A cserkészcsapatok életében nagy szerepe volt a szokasok kialakitasat szolgalo
(,,beidegzd”) mddszereknek. A gyakoroltatas jellemzo volt.

A magyar torténelmi eszményképek, példaképek allitasa tudatos és rendkiviil
hatasos volt. A cserkészmozgalomban soha nem alkalmaztak a kényszerités mod-
szerét. A meggydz¢és modszere dominalt. A kozvetett (indirekt) hatasrendszer a
cserkészpedagogiaban a legkiemeltebben érvényesiilt. A kozosségi szellem (igazi
demokratikus alapokon) maximalisan érvényesiilt. Ez a k6z0s fizikai tevékenysé-
gekben (otthontakaritas, diszités, taborverés, tiizrakas stb.) allanddoan megmutatko-
zott. A kiscsoportos tevékenységekre €s az Orsok altal végzett (a legtobbszor ver-
senyszerll) munkdkra épiilt minden. Ezek, napjaink ,,vilagi” pedagdgiaja szerint is,
a kozvetett hatasrendszer alapvetd forrasai.??

A cserkész szervezeti egységekben a tagok kozdott szoros barati, ,,testvéri” kap-
csolat volt. Ertelmetlen vitara, ellenkezésre nem emléksziink. Az okos vitak, érve-
lésekkel a cserkészek jellemz6i voltak. Ezt a vezetdk tanitottak (mar 10 éves kor-
tol), és megkovetelték.

Az egymas (és masok) kdlcsonds segitése (cserkésztorvény alapjan) a legfonto-
sabbak egyike volt. Az esetiinkben is jellemvonasunkka valt.

A kolcsonos ellendrzés és értékelés modszere minden elvégzett cserkészteveé-
kenységre kiterjedt. A példaadas minden cserkész szamadra kotelez6 volt. Erds volt
a cserkészek ,,jora vald” motivaltsdga. (Bar igy lenne ez a mai ,,tanarverd” tanu-
16k esetében is!)

25 Kohlberg, L. (1966): Moral education in the schools. A Developmental View. School Review 74. 1-30;
37-42.
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A cserkészpedagogia modszertanaban az egyiittmiikddés (a kooperacio) a leg-
inkabb alkalmazott eljaras volt. Ez a legnehezebb erdei terepeken végzett akadaly-
versenyeken is megmutatkozott.

A cserkészkozosségekben elért jelentds nevel6i eredmények, a kitlizott célokkal,
a vilagos kovetelményekkel, az élményt nyjto tevékenységekkel, az elérhetd pers-
pektivakkal, az erds ,,tradicionalis” és az 6rsdnként, csapatonként kialakitott ha-
gyomanyokkal is magyarazhatok!

A cserkészpedagogia gyakorlataban az értékrendszer, a célrendszer, a kdvetel-
ményrendszer, a tevékenységrendszer, az eszkozrendszer, az ellendrzési és értéke-
lési rendszer szoros egységben volt! ,,Ebben allt a nagy titok!” Ezért volt jo!

Elmélyilt tovabbi kutatasok alapjan érdemes lenne a cserkészpedagogiat még
teljesebben 0sszegezni! Nagy érték lehetne az 6sszegzés valamennyi magyar ifji-
sagi mozgalom, az iskolai és pl. a napkozi otthoni nevelés pedagdgiainak fejleszté-
si koncepcidinak kidolgozasakor.

A magyar cserkészet problémai

A mar emlitett forrasmunkék készitdi a problémakat alaposan feldolgoztak. igy
most azokrol csak egy vazlatos attekintést adunk.

A sulyos és allandd pénziigyi nehézségek akadalyoztdk a cserkészpedagogiai
rendszer még eredményesebb megvaldsitasat.2® A szegénység jellemezte a legtobb
cserkészcsapatot. Ezt magunk is atéltiik.

Az egyhazak és a vallasfelekezetek mozgalommal vald kapcsolatanak problémai
szamos helyen és tartosan jelentkeztek.2” Pozitiv példak is béven voltak!

Sok problémat okozott (egy bizonyos korszakban) a leventeintézménnyel vald
kapcsolat. A cserkészet militarizalasara tett ,,fels6” lépések a legnagyobb problé-
mat jelentették a demokratikus és magyar szellemii cserkészcsapatok szaméra.28

A legnagyobb problémat az 1919 és az 1992 években Eurdpa-szerte jelentkezd
sulyos politikai valtozasok jelentették.2? E problémaék elkeriilése érdekében szamos
cserkészvezetd ,,probalt” cselekedni. A mi csapatunkban sikeresen!

A 1II. vilaghébort utan az uttérémozgalommal valo egyesitési torekvések okoz-
tak problémakat.30 Az emlitett (féként a szovjet és hazai kommunista nyomasra je-
lentkez0d) problémak megoldhatatlanna valtak. Ezért 1948 szeptemberében, (mert
,,megsziintették™), a magyarorszagi cserkészmozgalom bejelentette, hogy a torveé-
nyes keretek k6zotti miikddését befejezi.

26 Gergely Ferenc, i. m. 179-180., 260-262. o.
27 Uo. 75-84. o.

28 Uo. 131-138. o.

29 Uo. 45-321. 0.

30 Uo. 348-380. o.
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Néhany tanulsag

nalva), a vizsgalt (viszonylag rovid) idészakban jelentds fejlédést ért el. Gergely
Ferenc idézett, alapos kdnyvében jelzett politikai ,eltévelyedések”, torzulasok el-
sOsorban egyes felsd vezetdi korokben mutatkoztak. A mi 794. Szittya cserkész-
csapatunkban csak a ,,honvéd-6rsvezetoképzeés” néhany gyakorlati kdvetelményét
(pl. 1ovészet) érzékeltiik!

A cserkészvezetokrol az 1948-1988 kozotti években alkotott, gyakran szélsosé-
ges véleményeket soha nem tartottuk elfogadhatonak. Példaul Bodnar Gabor cser-
készparancsnokunktol egyetlen egy megjegyzést nem hallottunk, amelyek a zsidok
ellen iranyultak volna. Csapatunk tobb tagjanak (nekiink is, Révész Miklos) zsido
baratja volt. Soha nem voltunk antiszemitak! Sziileinkt6l (akik zsido csaladoknal,
pl. Borstein Soma fiiszerkereskedénél dolgoztak), iskoldink pedagodgusaitol, osz-
talyfonokeinktol, cserkészparancsnokainktol, rokonainktdl, baratainktol (Miskol-
con) soha zsidoellenességet nem tapasztaltunk. S6t, élelemmel segitették a bujka-
lasra kényszeritett zsid6 lildozotteket. Ezek tények!

A mi cserkészcsapatunkban vezetdink részérdl egyetlen egy uszitdé megjegyzés-
re sem emléksziink, amely példaul a szomszéd orszagok népei ellen sz6lt volna.
Ilyen témak semmilyen cserkész foglalkozason és egyéb beszélgetések soran sem
vetddtek fel. Az igaz, hogy a trianoni igazsagtalansdgokrol gyakran volt szo. (De
errdl az 1989. évi rendszervaltozas utan a média hiteles értékeléseket ad.)

A legfontosabb tanulsag az elmondottakkal kapcsolatosan az, hogy a cserkész-
csapatokban erételjesen a magyarsadg, a magyar nép, a magyar haza szeretetére
neveltek! De mas népeknél (szamos orszagot, népet kozvetleniil is megismerve),
ugyanezt tapasztaltuk.

Az is tanulsag, hogy a cserkészcsapatok életében a legfontosabb, a leghangsulyo-
sabb feladat az erkdlcsi, az akarati €s a jellemnevelés volt! Ezt a feladatot a legtobb
magyar cserkészcsapatban magas szinvonalon és igen eredményesen oldottak meg.
Ugyanezt teszik az EU fejlett tagorszagaiban és a vilag legtobb orszagaban. A ta-
nulasra, a becsiiletes munkara, a nehéz, kiizdelmes magyar életre nevelték a fiata-
lokat. A cserkészvezet6k vilagosan megmutattak azt az utat, amelyen egy magyar
cserkészfiatalnak jarnia kell. A cserkészekben azt is tudatositottak, hogy a minden-
napi életiikben milyen hibakat kell elkeriilniiik. A dohanyzas, az italozas (drogozas
akkor még nem volt), a korai szexualis élet, az azonos nemiiek kdzotti kapesolat, az
6nz6, tartalmatlan, az er8szakos élet elkeriilésére készitettek fel. Es hangstlyoztak
a csaladi élet, a leend6 gyermekek iranti felelésségérzet fontossagat.

A magyar cserkésznevelésnek, pedagdgianak nagy tanulsaga, hogy a csaladi és
az iskolai nevelést jol kiegészitve értékesebb emberekké, jo magyarokka nevelték
a 10-16 éves fiatalokat. Bar igy lenne ez napjaink magyar cserkészcsapataiban és
a vilagban (a 15 millié magyarsagot érint) magyar cserkészcsapatok életében is!

FULE SANDOR




A magyar cserkészmozgalom fejlodésének torténete (1912—-1948)

Tanulsagként fogalmazhaté meg, hogy valtozatlanul fontos a cserkészmult érté-
keinek, természetesen a hidnyossagainak, problémainak is egyre objektivebb fel-
tarasa. A cserkészpedagdgia hatasaival a 21. szdzad elején mar nem az egyoldalt,
sokszor a szélséséges politikai nézetek képviseldi, hanem a magyar neveléstudo-
many jol képzett és objektivitasra képes, higgadt képviseldi foglalkozzanak. Erre jo
példat ad Karacsony Sandor és Mészaros Istvan jelentds munkassaga.

A kozeli években érdemes lenne a cserkészpedagogia témakorében egy nemzet-
kozi konferenciat szervezni Magyarorszagon. Ez egy fiirstenfeldi neveléstorténeti
konferencia f6 témaja lehetne! Erre azért is sziikség lenne, mert Magyarorszagon,
Européban, a vilagban — a sok problémat is felvetd — ifjisag nevelésében joval erd-
teljesebb és eredményesebb nevelésre van sziikség. Ehhez a tevékenységhez a cser-
készpedagogia értékeinek még teljesebb feltarasa jo alapot jelentene.

Eléadasunk befejezéseként megemlitjiik, hogy 40 évi ,,sziinetelés” utan 1989-t4l
Ujra ¢l a magyarorszagi cserkészmozgalom.

Az ifjisag jelentds része szamara erdteljesebben kellene 1étrehozni és fejleszte-
ni a cserkészcsapatokat!

Az 1989. év rendszervaltozas idején — A ,,Régi magyarsag” sorozatban — megje-
lent kivalo cserkészpedagogiai kdnyvben dsszegezték az 1910—1948 kozotti évek-
ben miikodd cserkészesapatok nevelési értékeit, nagy eredményeit.!

Az ismert cserkészpedagodgiai értékek és a 19-20. szdzadi magyar pedagdgiai
gondolkodok szellemi hagyatékanak felhasznalasaval ifjisagunk egy részének ne-
veltségi allapota jelentSsen javulhatna.32

Magyarorszag 21. szdzadi elmaradhatatlan felemelkedése, gazdagodasa csak
egy erés haza- és népszeretettel, egy korszertien képzett, becsiiletes, tettekkel ki-
tlinni vagyo ifjusaggal képzelheto el. Ilyen ifjusag neveléséért a cserkészmozga-
lom sokat tehetne.

»Ragyogj cserkészliliom!”

31 Bakay Kornél (1989): Ragyogj cserkészliliom. Metrum Kiadé, Budapest.

32 Fiile Sandor (2007): 4 magyar pedagdgiai gondolkoddk szellemi hagyatéka. Eléadas a I1. Nemzetkozi
Neveléstorténeti Konferencian. Fiirstenfeld, Ausztria. 2007. oktober 12-13.

FULE SANDOR




