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A kezessegi szerzodés szabalyozasa
a roman Polgari torvénykonyv rendszerében

The Regulation of the Surety Contract in the System of the Romanian Civil Code

Abstract: The author of the following study presents the institution of surety as it is regulated in Romanian civil
law. The notion of surety (in the sense of the person offering the guarantee) is presented, as well as the legal nature
of the surety contract, and its defining characteristic of an accessory guarantee as well as the conclusion of the
contract and the formal and material requirements for its validity. In the following, the author presents the various
types of surety requlated in Romanian civil law. Regarding the effects of the surety contract the study presents the
legal consequences specifically requlated in Romania, which arise when the debtor fails to respect his obligations.
In the final part of the study, the reasons for the cessation of the effects of the surety contract, are presented, with
special emphasis on the death of the surety (natural person), which, contrary to the apparent meaning of the legal
text, does not result in the cancellation of any debt owed by the deceased surety in virtue of the surety contract.
This debt shall remain due as part of the surety’s estate.
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isszefoglalé: Jelen tanulmanyaban a szerzd a kezesség intézmeényét ismerteti a roman polgari jogban.
Bemutatésra keriil a kezes fogalma, a kezesség jogi természete, jarulékos, személyi biztositék jellege, keletke-
zése, érvenyességének alaki és tartalmi kovetelményei. Ezutdn a szerz6 ismerteti a kezesség a roman polgari
jog altal szabalyozott kiilénbdz6 fajtait. A kezesség joghatasai kapcsan a tanulmany bemutatja a Romaniaban
jellemzé modon szabalyozott jogkdvetkezményeket, amelyek a hitelezett altali teljesités elmaradasaval jarnak.
Végezetiil kifejtésre keriilnek a kezesség megsz(inésének okai, kiilénds tekintettel a (természetes személy) kezes
elhalalozasara, amely, a jogszabaly szdvegével latszdlagos ellentétben, nem eredményezi a mar megsziletett
tartozas elenyészését. E tartozas a kezes hagyatékanak passzivaja részéve valik.

Kulcsszavak: kezesség, Romania, Polgari torvénykdnyv, biztositékok, hitelbiztonsag, hitelezévédelem.
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wFiam, ha kezességet vallaltal mdsért, idegennek adtad
a kezed, s igy szad szava daltal térbe estél, ha foglyava
valtal sajat szavaidnak, akkor, hogy szabadulj, fiam,
ezt tegyed, mert embertdrsad kezébe keriiltél: Menj,
siess és zaklasd embertdarsadat. Ne hunyd be szemedet
dalomra, a szempillddat ne hagyd elszunnyadni! Mint
zerge a hadlobol, szabaditsd ki magad, vagy mint a
maddr a térbél!”

(Példabeszédek konyve, 6,1-5)

»Netarts azokkal, akik keziiket adjik, akik addssagért

jotallast vallalnak. Hogyha semmid sem lesz, amibdl fi-

zetnél, még az dagyadat is elviszik aldlad.”
(Példabeszédek konyve, 22, 26-27)

1. A kezesség fogalma és jellegzetességei a roman polgari jogban

1.1. A kezesség fogalma

A kezességi szerz6dést a roman Polgari térvénykoényv (a tovabbiakban: Rptk.) 2280—
2320. cikkei szabdlyozzak. A kezesség (roman nyelven: fideiusiune) alatt azt a jarulékos
szerzddést értjiik, amelynél fogva a kezes (romdn nyelven: fideiusor) harmadik személy
hitelezdjével szemben arra kotelezi magat, hogy ingyenesen vagy javadalmazas elle-
nében teljesiteni fogja a harmadik személy — vagyis a f6ados — kotelezettségét, ha ez
utébbi nem teljesitené azt (Rptk. 2280. cikk).* A nemteljesités a nem megfeleld (példaul
részleges) teljesitést is magaba foglalja.

A kezesség biztositékjellege abban all, hogy a jogosultnak az eredeti, féadoson kiviil
lesz még egy pdotadosa is (a kezes), arra az esetre, ha a féadds valamilyen ok folytan nem
teljesitené a kotelezettségét. A hitelez6 szamara, kovetelésének kielégitésére nem csu-
pan a féadésnak, hanem a kezesnek a vagyona is rendelkezésre 4l1.2 igy a jogosult alta-
lanos biztositékkal rendelkezik a féadds és a kezes vagyonanak a vonatkozasaban is.

A kezesség mint jogviszony a kezes és a jogosult kozott jon létre. A féadds nem szer-
z6d6 fél a kezességi szerzédésben. A kezességi szerzédés akar a féadds tudomadsa nél-
kiil vagy akarata ellenére is megkothetd (Rptk. 2283. cikk). Azonban a féadds szubjektiv
viszonyuldsa a kezességhez befolydsolja a kezes megtéritési joganak a terjedelmét.?

1 A kezességrol roman nyelven, monografikus jelleggel lasd Veress Emdd: Contractul de fidei-
usiune, C.H. Beck, Bukarest, 2015.

2 Sziapits Karoly: A magyar maganjog vazlata, 11. kot., Grill Karoly Kényvkiadovallalata, Buda-
pest, 1935, 238.

3 Lasd alabb a 3.2-3.5. alpontokat.
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A kezes a f6adds hitelezdjének irdnyaban, a hitelezé kovetelésének biztositasa célja-
bol, a teljesités elmaradasa esetére vallal felel6sséget.* A kezesség igy idegen tartozasért
valé helytallasi kotelezettség. Példaul Primus hajlandé kélcsont adni Secundusnak, ha
Tertius kezességet vallal érte. Tertius ezt a kotelezettséget vallalja. Ennek kovetkeztében
Tertius koteles a megfelel6 pénzosszeget megfizetni, ha Secundus a kélcsonvett pénzt
Primusnak nem fizeti vissza.

A kezességet a leggyakrabban pénztartozasért vallaljak, éspedig kdlesonbdl eredd
pénztartozasért vagy vételarhatralékért. De lehet dologtartozasért vagy mas szolgal-
tatasért is kezességet vallalni, viszont csupan vagyoni természet szolgaltatasokért.
Csaladjogi természet( kotelezettséget, példaul a hitvesi hliséget nem lehet kezességgel
erésiteni.® A kezesség arra is alkalmas, hogy a tagok/részvényesek vagy vezet6 tisztség-
viselOk vallaljanak kezességet a tdrsasag tartozasaiért, ezért a kezesség at tudja hidalni
a korlatolt felel6sség jelentette hitelezéi kockazatot.

Erdekesség, hogy a kezességi szerz6dés arra is felhasznalhato, hogy a kéleson
nyujtasara vonatkozdé korldtozdsokat ki lehessen keriilni. Az Rptk. 2158. cikkének
(2) bekezdése szerint amennyiben valaki nem vallalkozoként nyujt kolesont, akkor
nem vonatkoznak ra a hitelintézetekre és a nem banki pénzintézetekre vonatkozo sza-
balyozasok. Ez azt feltételezi, hogy a kélcsén nytjtasa nem rendszeres, nem folyamatos
nyereségszerzésre iranyuld, azaz egy-egy elszigetelt kolcsdn nyujtasat teszi lehetévé
az Rptk. 2158. cikke. Viszont arra vonatkozdan nincs tiltas, hogy valaki tobb kezességi
szerzddést kosson, akar rendszeres jelleggel, és ezek alapjan teljesitsen is. Az addstol
pedig a tartozas teljesitését csak kés6bbi idépontban — az eléviilési idén belil — kérje.
Ilyen esetben a tartozas jogcime nem kolcson, hanem a kezességi szerzédés alapjan
tortént teljesités révén megvalosulo hitelezéi jogatruhdazas, tehat ez de lege lata nem
mindsiil az Rptk. 2158. cikkével ellentétes, tiltott kdlcsdnnyujtasi tevékenységnek.

1.2. Személyi biztositék
A kezesség személyi biztositék.” A kezességben részestilo hitelez6 helyzete azért ked-
vez6bb, mint az egyszery altalanos hitelezéé, mert a kovetelésének a kielégitésére nem
csak egy (az adési) vagyon all rendelkezésére, hanem a kezes vagyona is. Igy ugyanazt
a kovetelést a féadostdl és a kezestdl is kovetelheti, azaz egyidejlileg a féaddsnak és
a kezesnek is altalanos hitelezdje, tehat két személy vagyona all rendelkezésére a ko-
vetelésének érvényesitésére. E jogosult azonban a féados és a kezes sajat hitelezdivel
egyenrangu pozicidéban van, azaz kovetelését azonos ranghelyen érvényesitheti, mint
az altalanos hitelezék.

Mivel a biztositékot a kezes mint személy vallalja, ez a biztositék személyi jellegti,
szemben a dologi biztositékokkal, amikor valamely konkreét vagyontargyra (dologra)
alapitanak biztositékot.

4 KovrosvAry Balint: Magdnjog. A magyar maganjoghol tartott egyetemi eléaddsok rovid foglalata, Stu-
dium, Budapest, 1930, 412.

5 Toru Lajos: Magyar magdnjog. Kotelmijog, Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1938, 65.
6 Ha uzsorads jellegli az tigylet, az nyilvan mas elbiralds ald esik.

7 Szintén személyi biztositékok, de a kezesség jarulékos jellege nélkiil, példaul a valtokezesség
vagy a garancialevél (illetve annak leggyakoribb formaja, a banki garancialevél).
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1.3. Jarulékos jelleg
A kezességi szerz6dés jarulékos természet(i, amelynek igen fontos kévetkezményei
vannak:

a) Léteznie kell egy fékovetelésnek, amelyet a kezesség biztosit (a f6kovetelés lehet
egyelodre, a kezesseégi szerzédés megkotésének idépontjaban jovobeli és feltételes is).
A kezesség, mivel jovébeni kovetelés biztositasara is megkothetd, idében megelézheti
a fékovetelés létrejottét. Innen kovetkezik a kezesség jogintézmeényének jogosulti érde-
kekre is hangolt rugalmassaga.

b) Amennyiben a fékovetelést a féadds teljesiti, a kezesség megszlinik. Ha a f6ko-
telezettség csokken, a kezesség is csokken.® Ha a fékovetelés eléviilt, a kezes kotele-
zettsége is elévilt.

¢) Ha a fékotelezett valamely kedvezmeényt (példaul részletfizetési lehetéséget)
kap a hitelez6tél, akkor az a kezest is megilleti.’ Ugyanigy, a teljesitési péthataridé is
kedvez a kezesnek.1°

d) A féados a kezes felelGsségét a kezesség elvallaldsa utan viszont jogiigylettel nem
terjesztheti ki, igy példaul, ha utébb abban allapodik meg a hitelezével, hogy magasabb
kamatot fog fizetni, ez a megallapodas a kezest nem kotelezi.*

e) Amennyiben a fékovetelés érvénytelen, ugyanez a kezességi szerzodés sorsa is (ke-
zesség csak érvényes kotelezettség esetén allhat fenn [Rptk. 2288. cikk (1) bekezdés].

f) Ervényes viszont az a kezesség, amely alol a féados sajat cselekvéképtelenségére
hivatkozva mentesiilhet, ha a kezes ezt a koriilményt ismerte [Rptk. 2288. cikk (2) be-
kezdés]. Ilyen esetben, vagyis ha a kezes tudva vallal kezességet olyan személyért, aki
cselekviképességében korlatozva van, nyilatkozata alapjan magat a kezest tekintjiik
6ndllé adésnak.'?

g) Ervényes a természetes kotelemért véllalt kezesség is, amennyiben a kezes is-
merte a kotelem természetes jellegét. Természetes vagy csonka kotelemnek mindésiil-
nek a birdsagi uton kezdettdl fogva nem érvényesithetd kotelmek, példaul a jatékbol és
fogadashol eredo kovetelések, illetve az eredetileg ilyen uton érvényesithetd kotelmek,
amelyek viszont az érvényesithet6ségiiket elvesztették, példaul az eléviilt kotelmek,
amelyek az idémulas kovetkeztében vesztették el kikényszerithet6 jellegliket.*?

h) Jovobeli vagy feltételes kotelem szintén biztosithato kezesség révén.

i) A kezességvallalas a f6kotelezettséghez hasonul. Ellentétes kikétés hidnyaban a
fokotelezettségért vallalt kezesség kiterjed annak minden jarulékos mellékkotelezett-
ségére, a kezes felszoélitasa utdn eszkozolt kiaddsokra és a kovetelés peres érvényesi-
tésével kapcsolatos kiaddsokra is. A kezes viszont csak akkor tartozik a hitelez6 altal a

8 Vikas Lajos: Szerzddésijog. Altaldnos rész, ELTE Eotvos Kiado, Budapest, 2016, 176.

9 VEKAs: . m., 176.
10 A jogalkotd viszont ilyen esetben a megtéritési jog elézetes gyakorlasat is lehet6vé teszi,
hogy a kezesnek ne kelljen viselnie a féadds tuladosodasanak a kockazatat, amelyet az idében
meghosszabbitott teljesités magaban hordoz.
11 Sziapits: i. m., 138.
12 KoLOSVARY: i. m., 413.; SzLADITS: i. m., 138—139.
13 Az eléviilésrol részletesen lasd Veress Em6d: Romdn polgdrijog. Altaldnos rész, 4. kiad., Forum
Iuris, Kolozsvar, 2019, 173-201.
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f6ados elleni keresetek meginditdsa érdekében megelélegezett kiadasokat fedezni, ha
a hitelezé id6ben értesitette a kezest (Rptk. 2290. cikk).

j) A kezes kotelezettsége targyilag a féaddséval okvetleniil egybevag, bar ez nem
zarja ki, hogy a kezes a féadds tartozasdnak csak egy részéért vallaljon felel6sséget (ha-
nyadkezesség),'* illetve kevésbé terhes feltételekkel (levior causa) vallalja a kezességet
(példaul csak t6ketartozasért, kamatok nélkiil vagy meghatarozott maximalis 6ssze-
gért). Ezeket a helyzeteket a részleges vagy korlatozott kezesség fogalma ala soroljuk
(Rptk. 2291. cikk).*®

k) Az a kezességvallalds, amely meghaladja a f6kotelezett altal tartozottakat, vagy
amelyet terhel6bb feltételek kozott kotottek meg, csak a fékotelezettség mértékéig ér-
vényes [Rptk. 2289. cikk (2) bek.].

1) A kezes a féadds jogan érvényesitheti a féadost megillet6 védekezéseket (kifoga-
sokat) a jogosulttal szemben, kivéve azokat, amelyek személyes jellegliek.

m) A kezesség dnmagaban véve nem végrehajthaté jogecim (a kezessel szemben
végrehajthato jogcimet kell szerezzen a jogosult, ami jellemzéen egy birdsagi hatarozat).
Viszont ha a fékovetelést magaba foglalo okirat végrehajthato jogcim a torvény alapjan
(példaul banki hitelszerzddés), akkor a kezességi szerz6dés is magara oOlti ezt a jelleg-
zetességet. A kozokirati formaban megkotott kezességi szerzédés, amennyiben nem
vitatott pénzkovetelést foglal magaba, végrehajthaté jogcim.

1.4. Alakisaghoz kotdtt szerzddeés
A kezesség nem vélelmezhet6, hanem kozokiratban vagy maganokiratban kifejezetten
vallalni kell, a semmisség jogkovetkezményének terhe mellett (Rptk. 2282. cikk). Ezt a ko-
vetelményt a kezesség altal vallalt nagy kockazat indokolja. A jogalkoto célja az volt, hogy
a forman keresztiil is felhivja a figyelmet a kezességvallalds veszedelmességére. , Tipikus
esete ez is azoknak a helyzeteknek, amikor a térvény az irdsheli alak megkdivetelésével kivanja a
kotelezettségvillaldas alaposabb meggondoldsdra inditani az illetd felet.”** Ahogy megallapitot-
tak, ,az irasheli forma megkivetelésének foltétleniil meglesz az a nem kicsinylendd haszna, hogy
konnyelmii kezességvallaldsoknak gatjat veti, mert alkalmas lesz arra, hogy a tapasztalatlan és
gazdasagilag gyenge kezességvillaléban az elvillalando kitelezettség nagy horderejének érzetét
felkoltse.”” Nyilvan a formakényszer a bizonyithatésag érdekét is szolgalja. , A formakény-
szer megkavetelése lényegesen csékkenteni fogja azoknak a pereknek a szamdt, melyek azért ke-
letkeznek, mert kétség forog fenn az irant, vajon a fél csakugyan kezességet villalt-e, vagy pedig az
ados fizetés-képességérdl csupdn csak véleményt vagy tandcsot nyilvinitott.”*®

A formakényszer elve aldl kivételt képeznek az olyan helyzetek, amikor adott sze-
mély a torvény értelmében felel kezesként (példaul az athasonult kezesség esetén).*®

14 KOLOSVARY: i. m., 413.

15 Idesorolando¢ a kartalanito kezesség is, amikor a kezes csak a kovetelés azon részéért felel,
amely a f6adostol ténylegesen be nem hajthato.

16 VEgkAs: i. m., 174-175.

17 A magyar dltaldnos polgari torvénykionyv tervezetének tovibbi targyaldsat el6készitd foeldadmdany
és a tervezetre vonatkozo birdlati anyag, V1. kot., Grill Karoly cs. és kir. udvari konyvkereskedése,
Budapest, 1905, 363.

18 A magyar dltalanos..., i. m., 363-364.

19 Lasd alabb a 2. pontot.
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1.5. Egyoldalii/viszonos (szinallagmatikus), illetve ingyenes/visszterhes szerzidés
Akezességingyenesen is megkothetd (dltaldban a kezességet a féadossal fenndallo roko-
ni vagy barati kapcsolat alapjan vallalja a kezes).

Viszont az is lehetséges, hogy a kezességi szerz6dés alapjan a jogosult fizessen a
kezesnek a biztositékadasért, amely a kezességet a hitelbiztositashoz kozeliti. A klasszi-
kus polgari jogi viszonyokban az ingyenes kezesség a szokvanyos, de az lizleti életben
avisszteher melletti kezességvallalas is logikus. A hatalyos Rptk. rendszerében ezért a
kezesség mindkét formajat elismeri.

Ha a féadds fizet a kezesnek, a kezesség ingyenes jellege megmarad, mert a féadds
nem fele a kezességi szerzédésnek, a fizetést a kezessel szemben egy kiilon megallapo-
das (a romadn joghan nevesitetlen szerz6dés) alapjan vallalja.

Az ingyenesen vallalt kezesség egyoldalu és nem visszterhes, a hitelezé altal torté-
nd kifizetésért cserébe vallalt kezesség viszonos és visszterhes szerzddés.

2. A kezesség alfajai

2.1. Fakultativ és kotelezo kezesség
A kezességi szerzdédés lehet fakultativ (6nkéntes) vagy kotelezé. A fakultativ kezességi
szerzddés esetén a kezességrol a jogosult és a kezes allapodnak meg.

A kotelezd kezesség esetén vagy a torvény (torvényes kezesség), vagy a birésag (birdi
kezesseég) rendeli el a kezességet. Ennek ellenére a kezesség szerzédéses jellege ezekben
az esetekben is megmarad, ugyanis a térvény vagy a birdsag kezes felmutatasat irhatja
el a féaddsnak, viszont a kezességet vallald személy szabadon donthet a kezességi szer-
z6dés megkotésérdl, nem 6t kényszeriti a torvény vagy a birésag a szerzédéskotésre.

Akezesseég létesitésére kotelezett adosnak kotelezettségvallalasra képes személyt kell
talalnia, aki elegend6 vagyonnal rendelkezik és fog rendelkezni Romaniaban a kovetelés
kielégitésére, és aki az orszag teriiletén allando lakhellyel rendelkezik.?° Ha valamelyik fel-
tétel ezek koziil nem teljesiil, az adésnak mas kezest kell taldlnia. E szabalyok nem alkalma-
zandok akkor, ha a hitelez6 egy bizonyos személyt kért kezesként (Rptk. 2285. cikk).>

2.2. Egyetemleges kezesség

Amennyiben a kezes a fékotelezettel egyiitt egyetemleges kezesként vagy egyetemleges
adéstarsként vallalja a teljesitést, nem hivatkozhat a sortartas és a megosztas kedvezmé-
nyére (Rtpk. 2300. cikk).?> A kezes tehat a féados mellé is beléphet a kotelmi jogviszonyba
és egyetemleges feleldsséget vallalhat: ez a szenveddé egyetemlegesség egyik esete.

20 Fontos leszogezni, hogy e feltételnek csak a kotelezd kezesség esetén kell teljesiilnie.

21 A kotelez6 kezességet a kotelezett mas, elegend6nek itélt biztositékkal (példaul jelzalogjog-
gal) kivalthatja (Rptk. 2286. cikk). A kezes vagyonanak elégséges voltara vagy a kezesség helyett
nyujtott biztositékra vonatkozo peres ligyeket a birosag oldja meg, ideiglenes intézkedés utjan.
22 E ,kedvezményekrdl” 1asd a jelen tanulmany 3. pontjat.
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Szenvedd egyetemlegesség esetén tobb ados ugyanazzal a szolgaltatassal tartozik,
ugy, hogy barmelyikiik kiilon-kiilon kételezhet6 a teljes szolgaltatas teljesitésére, az egyik
tarsadds altal torténd teljesités pedig minden addst felment a hitelezével szemben. Tehat
az egyetemleges kotelezettség 1ényege, hogy kotelezetti tobbalanylsag esetén a jogosult
barmely kotelezettél az egész szolgaltatast kovetelheti. Az adosi egyetemlegesség kiilonos
szigora abban &ll, hogy a teljes kovetelés egyetlen adossal szemben is egészében behajt-
hato.? Az egyetemleges kotelezettség jogosultvédelmi (hitelez6védelmi) eszkoz: valamely
kotelezett fizetésképtelensége nem a jogosult kockazatat, hanem a tarskotelezettek kocka-
zatat képezi. Az egyetemleges kotelezett azért is koteles helytallni, ha a tarskotelezett nem
teljesit. Ezért helyesen allapitottdk meg a szakirodalomban, hogy az egyetemlegesség a
hitelez6re igen kedvez6, mert a valamely kotelezett nemteljesitésének veszélyét a tobbi
adosra haritja at. , Ugyanakkor azonban nagyon terhes a tehetdsebb és gondosabb kitelezettekre,
mert eldfordulhat, hogy 6k lesznek kénytelenek a szolgaltatds egész terhét viselni.”*

Az egyetemleges kezesség sajatossaga, hogy mivel a kezesnek nincs sajat tartozdsa a
jogosult irdnydba, teljesitése esetén a teljes kifizetés megtéritését kérheti a féadostol.

2.3. Az alkezesség

Alkezesség esetén az alkezes a jogosulttal kotott szerzédésben a kezes teljesitéséért
vallal kezességet. Ilyen esetben az alkezes csak akkor felel a jogosulttal szemben, ha a
f6ados és az 6sszes kezese tuladosodott, illetve ha a f6ados vagy a kezesei a személyi
kifogasok kovetkeztében mentesiilnek a kotelezettség alol.

2.4. Athasonult kezesség
Abban az esetben, ha egy személy (Primus) kotelezettséget vallal egy masik személlyel
(Secundus) szemben, hogy egy harmadik személynek (Tertius) kdlcsont nyujtson, a ko-
telezettségvallalas jogosultja (Secundus) kezesnek mindsiil a tartozas visszafizetésének
— Primus hitelez6 és Tertius f6ados kozott 1étrejott — kotelmében (Rptk. 2292. cikk). Ezt
nevezzik dthasonult kezességnek. Ezt a helyzetet a maganjoghban hitelezési meghizasnak
(mandatum qualificatum) mindsitik: aki mast meghbiz, hogy sajat nevében és sajat szam-
lajara harmadik személynek hitelezzen, kezesként felel a megbizottal szemben.

Ha valaki csupan véleményt ad egy masik hitelképessége tekintetében, vagy tana-
csot ad a hitelezés igyében, ezzel még nem vallalt magara kezességet.?®

2.5. Bonta feltétellel kotott kezesség

Kezesség bonté feltétel alatt is kothet6. Példdul ha a jogosult kélcsdont nyujt egy ingatlan
épitésére, és a kolcson visszafizetésére a kezes kezességet vallal azzal, hogy a kezesség-
vallalas addig marad érvényben, amig a szerz6désben meghatarozott ingatlanra a hite-
lez6 javara a jelzdlogjogot bejegyzik. Ilyen esetben a jelzdlogjog telekkdnyvi bejegyzése
a kezességnek bonto feltétele, a bejegyzés pillanataban a kezes kotelezettségvallaldsa
megszlinik, és a kezest6l a tartozas nem kovetelhetd.

23 TorH: i. m., 37. )
24 Eorsi Gyula: Kdtelmi jog. Altaldnos rész, Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest, 2009, 229.
25 ToTH: i. m., 63—64.
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3. A kezesség joghatasai

3.1. Joghatasok a hitelezod és a kezes kozott
A kezesnek csak akkor kell teljesitenie az adds kotelezettségét, ha maga az ados nem
teljesit (Rptk. 2293. cikk).

A kezes altalaban a hitelez6vel szemben a fokotelezett altal érvényesithet6 6sszes
kifogasra hivatkozhat, kivéve a f6kotelezett szigortian személyes kifogasait vagy azokat,
amelyeket a kezességi szerzédéshben kizartak (Rptk. 2296. cikk).

A kezes joghelyzetét tekintve jarulékos (szubszidiarius) ados, csak akkor koteles
fizetni, ha a hitelezd a f6adostdl kielégitést nem kapott.?® Viszont a jogosult nem kote-
les a féaddssal szemben eljarni, kdzvetleniil eljarhat a kezessel szemben is (Rpe. 647.
cikk).

A kezesnek két sajatos védekezési lehetdsége van a vele szemben eljaro hitelez6
ellenében:

a) A sortartdsi kifogds — sortartasi kedvezmeény — (Rptk. 2294-2295. cikkek). A szerzédé-
ses vagy torvényes kezes kérheti a hitelez6tdl, hogy el6szor a fékotelezett vagyonat hajtsa
végre (beneficium excussionis seu ordinis), ha kifejezetten nem mondott le errél a kedvezmeény-
rél; vagyis a szabalyozas diszpozitiv jellegli, a kezes a sortartas kedvezményéroél lemondhat
akezességi szerzdédésben.?” Ha a kezes lemondott a sortartas kedvezményérél (a gyakorlat-
ban rendszeresen el6forduld eset), akkor beszéliink a készfizetd kezességrol.

»A készfizetd kezes €s az egyetemleges tarsaddos helyzete kozott alapvetd eltérések van-
nak. A fizet6 egyetemleges addstdrsnak addstarsa ellen sajdat jogdan visszkeresete (reg-
resszusa) van. A fizetd készfizetd kezesre a kivetelés ex lege dtszdll (cessio necessaria
ex lege). Az egyetemleges adostdars ugyanis a tdrsanak a fizetésével a kitelezettsége
alol felszabadul (a@m visszkereset ald esik). A készfizetd kezes fizetésével az ados nem
szabadul fel kitelezettsége aldl: a hitelezd helyébe a teljesitd készfizetd kezes 1ép.”?®

Abirésagi kezes nem kérheti a fékotelezett vagy mas kezes vagyonanak végrehajtasat.

A hitelez6 a f6adost és a kezest egyiitt perelheti. A kezesnek a per érdemi targyalasa
el6tt kell a sortartast kérnie, tovabba meg kell jellnie a hitelezd szamara a f6kotelezett
végrehajtas ala vonhato vagyontargyait, és meg kell el6legeznie a vagyontargyak végre-
hajtasahoz sziikséges 0sszegeket. Ilyen esetben a birdsag a féaddst feltétlentil, a kezest
pedig feltételesen (in eventum) marasztalja.

A sortartds halaszto kifogas (exceptie dilatorie), mert a kezes a kotelezettsége tel-
jesitését mindaddig megtagadhatja, amig a hitelez6 nem igazolja, hogy a kovetelés a
féadoson behajthatatlan.?®

26 KOLOSVARY: i. m., 413.

27 A magyar polgari joghan azt a kezest, akit nem illet meg a sortartas kedvezménye (mert
arrol példaul lemondott), készfizetd kezesnek nevezik.

28 ToTH: i. m., 67.

29 SzrapITs: i. m., 139.
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A végrehajtasban késlekedd hitelez6 felel a kezessel szemben, az ismertetett va-
gyontargyak értékének a keretei k6zott, a f6kotelezettnek a kezes altal a végrehajthato
vagyontargyak ismertetését kovetéen bekovetkezett fizetésképtelenségéeért.

Ha a kezes lemondott a sortartas kedvezményérol (készfizetd kezes), akkor a jogosult
felszoélitasara koteles teljesiteni, attol fliggetleniil, hogy a jogosult elézetesen megpro-
balta-e kovetelését a f6kotelezettel szemben érvényesiteni.

»Ez a kedvezmény... majdnem kivétel nélkiil szerzddésileg ki szokott zaratni, a mibdl kitii-
nik, hogy az a forgalmi élet kovetelményeinek s a kozfelfogasnak meg nem felel. A kezes-
ség intézményének értéke csakugyan jelentékenyen csokken, ha a kezes a hitelezot elsé
sorban az egyenes adoshoz utasithatja, mert ennek elézetes megperlése s a végrehajtis
megkisérlése a dolog természete szerint tetemes iddveszteséggel és koltséggel jar, holott
a hitelezd érdeke azt kivannd, hogy nehézség és huzavona nélkiil érvényesithesse a kezes
elleni jogait. De a kezesre nézve sem bir a sortartds kifogdsa kiilondsebb jelentdséggel,
mert azt az elényt, a melyet a kifogds révén elérhetd fizetési haladék nyujt neki, ellensu-
lyozza az a hdtrdny, hogy viszont a féadds elleni pernek és eredménytelen végrehajtasi
eljardsnak dsszes koltséget viselni koteles.”*°

b) A megosztdsi kedvezmény (Rptk. 2297-2299. cikkek). Ha ugyanazon adés ugyana-
zon tartozasaért tobb személy vallalt kezességet, mindegyikiiknek a teljes tartozasért
helyt kell allnia. Viszont barmelyik kezes hivatkozhat a megosztasi kedvezményre,
amennyiben arrol nem mondott le.

A megosztas kifogasanak kovetkezménye, hogy mindegyik kezes kérheti a hitelez6t,
hogy ossza meg a keresetét, és csokkentse azt mindegyik kezes tekintetében csak az 6t ter-
held részre. Példaul ha két kezes van, mindkét kezestdl csak a tartozas felét kovetelje.

Ha a kezesek valamelyike tuladésodott volt azon idépontban, amelyben valame-
lyikiik kérésére megosztottak a kdvetelést, ez utobbi aranyosan felel a tuladésoddsért.
Nem felel azonban a megosztast kovetéen bekovetkezett tiladdsodasért.

Ha a kovetelés megosztasat nem valamely kezes kérte, hanem maga a hitelezd jart
igy el, akkor nem térhet vissza erre a dontésére, akkor sem, ha valamely kezes a meg-
osztas el6tt mar tuladosodott volt (Rptk. 2299. cikk).

A kezes nem mentesil a hitelezé altal a fOkotelezettnek adott hataridd egyszert
meghosszabbitasaval. Ugyanigy, a féadds altal a hataridé kedvezményének elvesztése
a kezessel szemben is kifejti joghatasait (Rptk. 2301. cikk).

A hitelezé koteles a kezes kérésére minden hasznos informaciét megadni a f6ko-
telezettség tartalmara és modozataira, valamint a teljesitési stddiumara vonatkozoan
(Rptk. 2302. cikk).

A kezes nem mondhat le el6zetesen a tajékoztatasi jogardl és a behelyettesités ki-
fogdsanak kedvezményérol sem (Rptk. 2303. cikk).

30 Amagyar dltaldnos..., i. m., 365—-366.
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3.2. Joghatasok a kezes és a foados kozott

A kezes nem sajat tartozdast teljesit, amikor a f6adds helyett helytall a jogosult felé.3*
A kezes, ha a féados helyett teljesit, megtéritési keresettel élhet a féadossal szemben,
azaz a f6ados meg kell téritse a kezes szamara a kifizetett 6sszeget. Ennek a jogalapja a
jogatruhdazas (szubrogacid): azaltal, hogy a hitelezének teljesitett, a kezes a térvény ere-
jénél fogva atveszi a jogosultnak a féaddssal szemben fennallé jogait (Rptk. 2305. cikk).
Plasztikusan kifejezve ,,a kovetelés a biztositdsdara szolgdlo jogokkal egyiitt, ipso jure szdll dat
az ados helyett fizetd kezesre, aki a hitelezd helyébe lép”3? (a cessio legitima egyik esete).

A megtéritési jog (visszkereseti jog) terjedelmét azonban meghatarozza, hogy a
f6addsnak mi volt a szubjektiv viszonyuldsa a kezességgel szemben.

a) Ha a kezességet a foadds beleegyezésével villalta a kezes, akkor a kezes kérheti a
féaddstol mindazt, amit teljesitett, azaz a tékét, kamatot és a koltségeket, valamint a
kezesség kovetkeztében elszenvedett barmilyen kar megtéritését. Ugyanakkor kamatot
kérhet minden 6sszegre, amelyet a hitelezének kellett fizetnie, akkor is, ha a f6tartozas
nem kamatozott.

b) Aféadds beleegyezeése (tudta) nélkiil kotelezettséget villalé kezes nem szerezheti vissza
csak azt, amit az adosnak teljesitenie kellene, ideértve a kartéritéseket, ha a kezesség-
vallalasra nem kerilt volna sor, kivéve a fizetési felszolitast idében kovet6 kiadasokat,
amelyek az adost terhelik.

¢) Ha a kezességet a foados akarata ellenére villalta a kezes, akkor a kezes csak azokat
a jogokat érvényesitheti a féadodssal szemben, amelyeket a hitelez6 is érvényesithetett
volna (Rptk. 2309. cikk).

Ha a fokotelezett cselekvOképtelenségére hivatkozva kimenti magat, a kezesnek
csak a fékotelezett meggazdagodasanak mértékéig van megtéritési joga vele szemben
(Rptk. 2307. cikk).

Ha ugyanazon tartozasért tobb egyetemlegesen kotelezett féados felel, a mindany-
nyiukért kezességet vallald kezes megtéritési joggal rendelkezik barmelyikiikkel szem-
ben mindazért, amit kifizetett (Rptk. 2308. cikk).

3.3. A megtéritési jog elvesztése

Akezes elvesziti megtéritési jogat azzal a féadossal szemben, aki utdlag kifizette ugyan-
azt a tartozdast a hitelezének, mert a kezes nem tajékoztatta 6t arrol, hogy teljesitette a
tartozast.

Ugyanigy, a kezesnek, aki a fékotelezett tdjékoztatdsa nélkil fizetett, nincs megté-
ritési joga vele szemben, ha a fizetés id6pontjaban a f6adésnak megvoltak az eszkozei
a tartozds megsz(intté nyilvanitdsara. A kezes részlegesen vesziti el a megtéritési jogat
abban az esetben, ha a fékotelezett (el6zetes) tajékoztatasa nélkiil teljesit, és ezért a
fékotelezettnek a tartozas cstkkentését eredményez6 védekezési lehetéségeivel nem

31 VEkAs: i. m., 174-175.

32 Rarray Ferenc: A magyar maganjog kézikonyve. Mdsodik kotet: dologjog, kiotelmijog és oroklésijog.
Harmadik, jelentékenyen bévitett ésjavitott kiadds, Benk6 Gyula Cs. és Kir. Udvari Konyvkereske-
dése, Budapest, 1909, 256-257.
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élt. Ilyen esetben a megtéritési joga csak arra terjed ki, amit a hitelez6 is érvényesiteni
tudott volna a féadodssal szemben.

Mindegyik esetben a kezes meg6rzi azt a jogdt, hogy a hitelez6t6l kovetelje a telje-
sitett (és nem tartozott) kifizetés teljes vagy részleges megtéritését.

3.4. A kezes ertesitése

A kezesség létét ismer6 féados koteles azonnal értesiteni a kezest, amint kifizette a hi-
telez6t. Ha az ilyen értesitésre nem keriilt sor, a hitelezének a kifizetés tudta nélkiil,
»,masodjara” fizet6 kezes megtéritési joggal rendelkezik a féaddssal szemben is.

3.5. Eldre gyakorolhato megtéritési jog
A féadéds beleegyezésével kezességet vallald kezes mar a teljesités el6tt a f6ados ellen
fordulhat, ha:

a) a teljesitésért pert inditottak ellene,

b) ha a f6ados tuladdsodott,

c) vagy ha a f6adds kotelezte magat, hogy bizonyos hataridén beliil mentesiti a kezest
kotelezettsége aldl, és ez a hatarido lejart anélkiil, hogy a mentesités megtértént volna.

Ez a szabaly alkalmazandd, ha a tartozas esedékessé valt, akkor is, ha a hitelez6 a
kezes beleegyezése nélkiil Uj fizetési hataridét adott a féadosnak, vagy ha a féados altal
elszenvedett kdrok miatt vagy a féadds hibajabol a kezes jelentésen nagyobb kockaza-
tokat visel, mint a kotelezettségvallalas idépontjaban (Rptk. 2312. cikk).

3.6. A kezesség joghatasai tobb kezes esetén

A jogosult biztonsagat néveli, amennyiben ugyanazért a kételezettségért tobben vallal-
nak kezességet. A jogosult a kezesekkel egytitt és kiilon-kiilon is kothet szerzédéseket.?
Amennyiben t6bb személy ugyanazon f6ados ugyanazon tartozasaért vallal kezességet,
atartozast kifizeté kezesnek megtéritési joga van a tobbi kezessel szemben mindegyikiik
részének tekintetében. Ez a kereset csak azokban az esetekben indithato meg, ha a kezes
akifizetés el6tt a f6adds ellen fordulhatott volna. Ha a kezesek valamelyike tuladésodott,
az 6t terhel6 részt aranyosan osztjak meg a tobbi kezes és a teljesité kezes kozott.

4. A kezesség megsziinése

A kezesség kozvetett és kozvetlen mddon szlinhet meg.

4. Kozvetett megsziinés

A kezesség megszlinésének a kdzvetett itja a szokvanyos: ha a f6ados teljesit, a tarto-
zas megszinik, és igy nincs mar mit biztositani a kezességgel. Hasonloképpen koz-
vetett megszlinésnek szamit, ha barmely kotelemsziintetd ok 1ép fel a fékotelezettség
vonatkozasaban.

33 VEkaAs: i. m., 178.
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Igy példaul, ha a hitelezé 6nszantabdl elfogad a féaddstél egy ingd vagy ingatlan
vagyontargyat a tartozas fejében (teljesités helyetti atadas), a kezes akkor is mentesiil a
kotelezettsége aldl, ha a hitelez6td] a vagyontargyat utolag elperlik (Rptk. 2317. cikk).

4.2. Kozvetlen megsziinés
A kezesség kozvetlen mddon szlinik meg a kovetkezd esetekben:

a) Kezességelengedéssel. A kezesség megszilinik, amennyiben a jogosult lemond a
kezességrol. A kezességelengedés nem szabaditja fel a f6adost, eltéréen a f6ados tar-
tozdsanak elengedésétél, amely a kezest is felszabaditja (ez utobbi kdzvetett kezesség-
megsziintetési ok).

Tarskezesek koziil az egyik kezesnek elismert kezességelengedés nem szabaditja
fel a tobbi tarskezest, viszont nem tartoznak helytallni a felszabaditott tarskezes részé-
ért, kivéve, ha kifejezetten egyetértettek a kezességelengedéssel.

b) A fokaitelezetti és kezesi mindség egyesiilésével. Ha a fékotelezetti és a kezesi min6ség
egyesiil (példaul a kezes lesz a féados 6rokodse), nem sziinteti meg a jogosult jogat sem a
fokotelezettel szemben, sem a kezesért kezeskedo személlyel szemben.

¢) A jogosulti magatartds szankcidjaként. Ha a jogosult cselekedete kovetkeztében a
jogatruhazas nem kedvez a kezesnek, akkor ez utobbi mentesiil azon 6sszeg mértekéig,
amelyet nem tudna visszaszerezni a f{6adostol. Példaul ha a jogosult a kezességvallalast
kovetben elveszit valamilyen biztositékot (visszaad egy kézizalogot), akkor a biztositék
elvesztésével okozott veszteség mértékéig a kezes mentesiil.

~Ha a jogosult a féadosnak a kezesség utdn ujra hitelez, azzal a kikétéssel, hogy az adds
részérdl ezutdn teljesitett részletfizetések az ujonnan keletkezett, biztositék nélkiili adds-
sagra torténjenek, onmagdban érvényes a megallapodds, és a kezes kitelezettsége el nem
enyészik. Kivételt képez, ha a kezes bebizonyitja, hogy a kikités a kezes kardra szolgalt
azdltal, hogy a f6adds vagyoni viszonyai rosszabbodtak és a kezes a megtéritési jogatol
(a visszkereset titjan valo kielégitéstil) elesett.”*

Szintén megszlinik a kezesség, amennyiben a f6kotelezettség hataridejének lejarta-
tél szamitott 6 hdnapon belil a jogosult nem inditott és nem folytatja gondosan a féadds
elleni eljarast. Ha a kezes kifejezetten korlatozta a felel6sségét a f6tartozas hataridejére, a
kezes csak akkor kotelezhetd teljesitésre, ha a féadds elleni keresetet az esedékességtol
szamitott 2 hénapos hataridén beliil meginditottak (Rptk. 2318. cikk).

d) Mentesiilés jovObeli vagy nem meghatarozott kotelezettségek alél. Ha jovobeli
vagy meghatdrozatlan, illetve meghatarozatlan idére adott tartozasok fedezésére val-
laljak a kezességet, a kezesség harom év elteltével megszilinhet, az ados, a hitelez6 és a
tobbi kezes értesitése nyomadn, ha idékdzben a kovetelés nem valt esedékessé.

Ez a szabaly nem alkalmazando a birésagi kezesség esetében.

e) A kezes haldla folytan. A kezesség megszilinik a kezes halalaval még akkor is, ha
létezik ellentétes kikotés (Rptk. 2319. cikk). Ez viszont nem jelenti azt, hogy maga a
kezes tartozasa szlinne meg. A hitelezének a kezessel szemben fennallo kévetelési joga

34 RAFFAY: i. m., 256.
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megmarad, és az 6rokosok, az 6rokolt vagyon keretei kozott (intra vires hereditatis) kote-
lesek helytallni a tartozasért.®

f) Bizonyos tisztségre valé tekintettel megkotott kezesség megsziinése. A fokotele-
zett bizonyos tisztségére vald tekintettel 1étesitett kezesség az illet6 tisztség megszliné-
sével egyidejlleg megsziinik. Ennek ellenére a kezes felel a kezesség megsziinésekor
meglévé Osszes tartozasért, akkor is, ha azok feltételnek vagy hataridének vannak ala-
vetve (Rptk. 2320. cikk).
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