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Absztraktok

Boros Gdbor: Az élet mint haldl Spinozdndl

Hans Blumenberg szekularizdcidértelmezésének példdjaként tdrom fel Spinoza Etikdjé-
ban élet és haldl kett8s értelmezésének elemeit. E kett8s értelmezés a gorog kezdemé-
nyek nyomdn a keresztény filozofia Agostonra épité hagyomdnyaban kap nagy hang-
stlyt: a konverzié a kordbbi élet szemszogébdl haldl, az 0j élet feldl nézve Ujjdsziiletés.
Spinozdnak az a néhdny passzusa, amelyben az élet és a haldl kérdései széba keriilnek,
kivéldan értelmezheték ebben a keretben. Az 8 gondolatai errél természetesen nem a
transzcendens Istenben valé hithez térést dllitjdk kdzéppontba, valamelyik egyhdz vagy
felekezet kdzvetitésével, hanem a bdlcs emberben testet 61t6, tisztdn filozéfiai megala-
pozist immanens tidvdsségre irdnyulnak. Kortdrsi ellenpontként f6lidézem Pascalnak
Roannez kisasszonyhoz irott leveleit, amelyben a hagyomanynak megfeleld buzditdssal
taldlkozunk a transzcendens célzatd megtérésre, az élet s haldl pdli értelmezésére épitve.

Csornay Annamidria: Bernard Williams liberalis politikai realizmusa

Bernard Williams ,,Realism and Moralism in Political Theory” cimi szovege kétségtele-
niil egyike a liberdlis politikai realizmus meghatdrozé munkdinak. Jelent8sége a domi-
ndns — els@sorban rawlsidnus — liberalizmus kritikdjéban és a liberalizmus egy merében
eltérd megalapozdsiban rejlik. A kortdrs politika elméletre tett nagy hatdsa ellenére a
tudoményos diskurzus méltdnytalanul mell8zi a szoveg filozéfiai megalapozdsdnak értd
elemzését. A jelen tanulmdny célja, hogy megmutassa azokat a feltevéseket, amelyek
alapjdn Williams elutasitja a politikai gondolkoddst uralé moralizmust. A williamsi
megkozelitésnek erdssége, hogy vildgossd teszi azt, hogy a racionalitdsnak korldtozott
hatdsa van mind az erkéles, mind a politika terén, és Gjradefinidlja a moralitds és politi-
ka viszonydt. Felfogdsibdl azonban sajdtos kihivésok is fakadnak, amelyek kifejezetten
a legitimitdskoncepciéjidban mutatkoznak meg. Mindamellett, Williams realista érvei
valéban megkeriilhetetlenek a kortdrs teoretikusok szdmdra.
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Forczek Akos: ,Allami fortély” és ,belsé kényszer”. A felviligosodis kanti
programjarél

Trdsomban Kant Pragmatikus érdekii antropolégidiinak egy libjegyzetébél kiindulva re-
konstrudlom az emberi nem karaktere és mordlis rendeltetése, majd e mordlis rendelte-
tés és a (vildg)polgdri alkotmdny kidolgozdsdnak programja kézétti kapcsolatot. Ezutdn
megvizsgdlom, hogy Kant hogyan hatdrozza meg e politikai program megvaldsitdsin
faradozé ,jellemes alattval6k”, valamint a ,jellemes monarcha” cselekvési terét, s meg-
vildgitom, milyen szerepet szdn a ,belsé kényszernek”. Eltéré kontextusok alapjin e
fogalom két jelentését bontom ki: tisztdézom, milyen értelemben beszélhetiink ,konst-
rukefv”, illetve ,destrukeiv” bels§ kényszerrdl, s e distinkcidt sszefiiggésbe hozom a
praxis és a praktika, illetve a cognitio philosophica és a cognitio historica fogalompdr-
jaival. Amellett fogok érvelni, hogy a kanti koncepcié szerint a felvildgosoddsnak egy
konstruktiv belsé kényszer kiérlelésével és alkalmazdsdval kell kiutat taldlnia a ,népet”
mér mindig is megkotoz8, destruktiv belsé kényszer llapotdbol. Konkluzidém szerint e
projekt feloldhatatlan fesziiltségekkel terhes.

Gyarfas Orsolya: Tradici6k és interpreticiok: Richard Strauss Rézsalovagja

Tanulmdnyom a Rézsalovag recepcié- és interpreticiétorténetét vizsgilja, hirom kérdés-
korben. Az elsd kettd elsdsorban zenetudomdnyi irdny(: a Rézsalovag fogadtatisa bemu-
tatdsa idején és a md muzikoldgiai recepci6ja, mindenekelStt azon narrativa feltdrdsdra
koncentrdlva, mely a Rézsalovagot mint Strauss miivészetének konzervativ fordulatdt
poziciondlta. A harmadik témakort a Rézsalovag el6addsbeli tradiciéjdnak kialakuldsa
és ezen tradicié megkérdéjelezésére és szubvertdldsdra tett kisérletek vizsgdlata alkotja:
ennek keretében elemzem Otto Schenk miincheni és Jan Philipp Gloger amszterdami
rendezését. Igyekszem rdmutatni a zenetudomdnyban és a szinpadon megkovesedett in-
terpretdciok kozti szoros osszefiiggésre, melyek kolcsondsen erdsitették az operdt mint
giceset elitéld interpretdcids paradigma rogziilését.

Hankovszky Tamis: ,,A filozéfus csak Janossal tud kézosséget vallalni.” Fichte

a pali és a jdnosi kereszténység kiilonbségérél

Johann Gottlieb Fichte egyike volt az els6knek — ha nem éppen a legelsd —, aki nemcsak
hogy megkiilonboztette egymdstdl a péli és a jdnosi teoldgidt, hanem élesen szembe
is 4llitotta Sket. Mig P4l teoldgidjde ,teljesen tarthatatlannak” tekintette, Jénosban ,a
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val6di kereszténység egyediili tanitjat” ldcta, aki ugyanazt, sét, gyakran ,,ugyanazokkal
a képekkel és kifejezésekkel” tanitotta, mint a tudomdnytan. A jelenlegi kor alapvondsai
és A boldog éler ttmutatdja avagy a vallds tana, amely e két ,ellentétes keresztény rend-
szert” is térgyalja, Fichte kései filozéfidjénak alapvetd beldtdsait kisérli meg kozérthetd
formdban bemutatni és a koznapi jelenségekre alkalmazni. A jdnosi teolégia ebben
a kontextusban azért vdlik kitiintetetté, mert nagy erdvel hangsilyozza az egységet:
mindenekel8tt az Atya egységét Jézussal, de ugyanigy Isten és egydltaldn az ember
egységét is, ezzel pedig szemlélteti, értelmezi és hitelesiti Fichte monizmusdt, amely
kései filozofidjdt — ha lehet — még a jénai korszakndl is jobban meghatdrozza. Tanul-
mdnyomban el8szor e filozdfia azon alapgondolatait korvonalazom, amelyeket Fichte a
Jdnos evangéliumban is megtaldlni vélt. Ezutdn Fichte sajétos P4l- és Janos-értelmezését
mutatom be, végiil pedig azt, hogyan kovetkezik néla a két apostol szembedllitdsdbol
végsd soron magdnak a teoldgidnak az elvetése is.

Kintli Borbéla: Az esztétikdn tdl. A miivészetrdl Pilinszky és Levinas gondola-
tainak keresztmetszetében

Tanulmdnyomban Pilinszky és Levinas gondolatai nyomén egy etikailag érvényes mi-
vészet fogalmdt jarom korbe. Akdr Pilinszky, akdr Levinas esztétikai kijelentéseit te-
kintjiik, azokbdl egyardnt a miivészettel szemben tdmasztott olyan igény rajzolédik ki,
amelynek az jelen formdjdban képtelen megfelelni. Pilinszky sajit kordnak miivészeti
vélsdgdt érzékeli, amelyhez az a képzet tdrsul, hogy léteznie kell egy mdsik, a 20. szdzad
katasztrofdi kialakitotta helyzetben is tarthaté miivészeti alternativénak. Bdr a szdzad
eseményei Levinas életmiivében is meghatdrozé szerepet kapnak, az mér jéval kevésbé
ldthatd, miként kapcsolddik dssze a filozéfia etika dltali dtformaldsdnak sziikségessége
a mivészet kérdésével, kiilondsen, ha a levinasi esztétikai gondolatok egymdsnak el-
lentmond§ irdnyait tekintjiik. A cél a jelentkezd nehézségeknek, paradoxonoknak a
vizsgilata, melyek pdrhuzamos olvasata valaszokat nydjt.

Kovdcs Déniel Attila: A tudatossig két fajtdja Plétinosz filoz6fidjidban

Plétinosz lélekfilozéfidjdban a lélek nem transzparens, azaz nem mindennek vagyunk
minden esetben tudatdban, ami a lelkiinkben zajlik. Erre a legjobb példa az ald nem
szallt [élek elmélete, mely szerint a lélek egy bizonyos része nem diszkurziv médon
szemléli az intelligibilis vildg egészét, ennek a miikodésnek azonban csak a legritkdbb
esetben vagyunk tudatdban. Tanulmdnyomban Plétinosz a tudatossdg problémakérével
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kapcsolatos elképzeléseit rekonstrudlom. Amellett érvelek, hogy Plétinosz a tudatos-
sdg két markdnsan eltérd formdjdc kiilonbézteti meg. Az empirikus tudatossdg az als6
lélekhez tartozik és annak a mlkodésnek a része, melynek sordn a lélek kiilonbozd
képességei egy egységes szubjektummad szervez8dnek. A noétikus 6ntudat a tudatossdg
egy egységesebb és dllandébb forméja, amely a felsd, ald nem szallt lelket jellemzi. Ertel-
mezésem szerint a kiilonbséget az alapozza meg, hogy az als és a felsd 1élek metafizikai
értelemben is kiilonbozé mértékben egységes entitdsok. A tudatossdg tehde Plétinosz
szerint minden esetben az egységgel fligg ssze.

Pavlovits Tamds: ,,A fenséges Istennek szemléletében elnyerhetd legfébb boldog-
sdg.” Megjegyzések Descartes Harmadik elmélkedésének utolsé bekezdéséhez

Tanulmdnyunkban Descartes Harmadik elmélkedésének utolsé bekezdésée elemezziik.
Descartes e bekezdésben Isten idedjdra irdnyulé kontempldcié folyamatde irja le,
amely azonos a végtelen idedjénak belsé szemléletével az elmében. E kognitiv aktust
kiilonbdzd érzelmek kisérik, nevezetesen a csoddlat, az imddds, a boldogsdg és 6rom
affektusai. Arra tesziink kisérletet, hogy ezeket az affektusokat Descartes mds miivei
alapjdn magyardzzuk, mindenekel8tt A [élek szenvedélyeibél kiindulva. Amellett érve-
liink, hogy a végtelen szemlélésével kapcsolatos érzelmek 8sszefiiggésben 4llnak a végte-
len észlelésének kettSs természetével, amennyiben a végtelen idedjdt maximadlis viligos-
sdg és elkiilonitettség jellemzi, mikozben megérthetetlen a véges emberi elme szdmdra.

Schmal Déniel: Leibniz és Locke a személyes azonossigrél

Martin és Barresi (2000) szerint a személyes azonossdg locke-i elmélete déntd szerepet
jatszott a lélek naturalizdldsinak torténetében, mert els6ként tekintette az én azono-
sitdsahoz szitkséges tudatdllapotokat a metafizikai bdzisuktdl fiiggetleniil vizsgalhat6
empirikus adatoknak. Feltéve, hogy a tudatdllapotok 8sszefiiggése hordozéfiiggetlen
kognitiv rendszerként vizsgdlhat6, Locke valéban a tudat naturalizdldsinak egyik je-
lentds programjit inditotta el. Ezére Leibniz kritikai észrevételei, amelyeket az Ujabb
vizsgdldddsok lapjain fogalmazott meg Locke-kal szemben, metafizikailag konzervativ
ellenvetéseknek tlinhettek. Tanulményomban azt kivinom megmutatni, hogy e sugal-
lat téves. Leibniz alternativ elméletében a tudatos elmedllapotok attdl a kiilsé kontex-
tustdl fiiggenek, amelybdl a tudat kiemelkedik, s amely nélkiil nem lehetne az, ami.
Ily médon a tudatos elme dnazonossiga ndla azoknak a ,kicsiny percepcidknak” az
osszefiiggésébe dgyazddik, amelyek a mondsz testée és kornyezetét reprezentaljak. Konk-
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lGziém szerint ha Locke-ot helyesen tekintjiik a pszicholégiai modernitds egyik alapits-
jdnak, Leibnizre is érdemes tigy tekinteni, mint aki egy hasonléan modern megkézelités
egyik kezdeményezdje, amennyiben a tudatos elme kontextualista felfogdsa ndla a mai
~megtestesiilt”, ,,bedgyazott”, illetve ,szituativ’ megkozelitésekkel rokon.

Szabé L. Imre: Az elme kartezidnus fogalma

Tézisem szerint Descartes kritériuma arra vonatkozdan, hogy az elmére mely predika-
tumok lehetnek igazak, a kdvetkezd S-sémdval fejezhetd ki: sziikségszertien igaz, hogy
ha § azt gondolja, hogy 8 ¢-t teszi, akkor 8 ¢-t teszi. Eszerint valamely ¢ predikdtum
akkor és csak akkor mentdlis, ha kielégiti az S-sémdt. Ha viszont ¢ 4llithaté ugyan az
emberrél, de nem elégiti ki az S-sémdt, akkor ¢ testi predikdtum. Az S-sémdval bizonyi-
tom, hogy a ,,gondol”, ,megért”, ,észlel”, ,érez”, ,akar” mentdlis predikitumok, mig a
»sétdl” testi predikdtum. Ezt koveten amellett érvelek, hogy Descartes elmefilozéfidja
szerint az S-sémdban szerepld ,gondolja” kifejezés mentilis predikdtumok esetén azt
jelenti, hogy S kozvetleniil a tudatédban van elméje tevékenységeinek. A tovdbbiakban
azt vizsgdlom, hogy Descartes szerint S mennyiben rendelkezik inkorrigibilis tudds-
sal elméje tevékenységeire vonatkozdan, s azok mennyiben transzparensek a szdmdra.
Ennek kapcsdn megdllapithatd, hogy Descartes szerint S szdmdra elméje nem minden
tevékenysége és tartalma aktudlisan tudatos, s igy azok tekintetében elméje aktudlisan
nem transzparens a szdmdra. Ezdltal Descartes elmefogalmardl annak kozismert értel-
mezésénél osszetettebb és drnyaltabb kép rajzolédik ki elSttiink.

Zsupos Norbert: A kifejezés fogalma Gilles Deleuze filozéfidjaban

A tanulmdnyban a kifejezés fogalmdt vizsgdlom Gilles Deleuze filozéfidjéban. Deleuze
a transzcendencia és a reprezentdcié filozéfidjdval szemben az immanencia filozéfidjdt
alapozza meg. Az immanencidt és a transzcendencidt a kifejezésen keresztiil dllitom
szembe egymidssal, kiilonds figyelmet forditva Deleuze Spinoza-értelmezésének. A ta-
nulmdny elsd részében a platéni filozéfia birdlatde, a transzcendencia és immanencia
szembendlldsdt vizsgdlom, kitérve a szimuldkrum problémdjdra. A mdsodik részben a
transzcendentdlis idedkat elemzem, amelyek a kifejezéssel, valamint az immanencid-
val 4llnak Gsszefiiggésben. A harmadik részben Deleuze Spinoza-értelmezését tekintem
meg kozelebbrdl, a kordbban tett megallapitdsok figyelembe vételével. Az az dllitdsom,
hogy Deleuze gondolkoddsiban a kifejezés megkeriilhetetlen szerepet tolt be, nemcsak
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Deleuze filozéfiai motivéciéjét vildgitja meg, hanem az immanencia kiemelt stdtuszdra
szintén rdmutat.





