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A tudatos jogalkotas évszazados (s6t
évezredes!) multjara visszatekintve
szinte valamennyi jelent8sebb, normativ
szabalyokat tartalmazoé kompilacioban
talalhatunk hosszabb vagy épp révidebb
terjedelmt, bevezeté gondolatokat meg-
fogalmazo részt. E ,szerkesztési” megol-
das az id6k folyaman az egyetemes jogi
kultura egyik legf6bb elemévé nétte ki
magat. A preambulumok — amelyek leg-
inkabb a nagyobb jelentéségii torvény-
miivekhez kapcsolédnak — azonban a
mai mindennapi jogi praxis soran sok-
szor avitt tradicion alapulé szészapori-
tasnak (diszit6 szavak; lefordithatatlan
szojaték), az online jogtarak vilagaban
gyorsan (lehet6ség szerint alaposabb
tanulmanyozas nélkiil) atpérgetendé
résznek mindésithet6k. Mi haszna hat a
preambulumnak mint szerkezeti megol-
dasnak a XXI. szazadban? Milyen kiilon-
leges (vagy mas szoval tobblet) funkciot
lathat el egy ilyen szdvegrész kimon-
dottan egy alkotmany bevezetéseként?
Egy alapnorma megszovegezése soran
lehet-e, kell-e, s ha igen, akkor hogyan
kell megalkotni a preambulumot? Van-e
normativ (kt6)ereje a preambulumnak?
Milyen szerepet kap egy ilyen bevezet6 a
jogszabaly interpretaciojakor?

Ezekre s még szamtalan mas, hossza-
san sorolhato kérdésre kaphat valaszo-
kat az érdekl6do olvaso, ha kezébe veszi
Fekete Balazs konyvét, amely a szerzo
habilitacios munkajanak és alapos és
kiterjedt kutatasanak manifesztuma.
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A mii elején Fekete maris megjegyzi: e
téma kutatasa — szemben a tudomanyos
kozosség mitoszdval az érdeklddés hid-
nyat illetéen — f6ként az utdbbi években
egyre nagyobb teret nyert. Ennek ellené-
re azonban a konyv hianypotld, a hazai
szakirodalom tekintetében. (41. 0.) Bar a
preambulumkutatasok terén eddig is el6-
fordult néhany sporadikus iras, egyet-
len nagyobb terjedelmi (monografi-
kus igénnyel irt) tanulmany kivételével’
nincs (nem volt) ennyire részletes mun-
ka a téméban, amely a legtjabb kutatasi
maddszerek és megkozelités eredménye-
it adna vissza. A szerzd az dsszehason-
lité vizsgalat targyaul a kontinens alkot-
manyainak preambulumat valasztotta,
vagyis tobbpolusu (jog)dsszehasonlitast
végzett el, amelyet a comparandumok
sokszintisége jellemez.?

A legujabb megkozelitésen azt értem,
hogy e vizsgalodas interdiszciplinaris.
Ma mar egyre inkabb tapasztalhato az
a jelenség, hogy egy-egy téma alapo-
sabb megismeréséhez (legalabb részle-

! VarGa Csaba: ,A preambulumok problémaja
és a jogalkotasi gyakorlat” Allam-és Jogtudo-
many 1970/2. 249-307.

E sokszinliség azonban nem teszi funkciotlan-
na vagy értelmetlenné e preambulumkutatast,
hiszen a relevans 6sszehasonlithatosag fenn-
all. Csink Lorant: ,Pragmatikus 6sszehason-
litas: az 6sszehasonlit6 moédszer gyakorlati-
as megkozelitése” in: CsiNk Lorant — SCHANDA
Balazs (szerk.) Osszehasonlité médszer az
alkotmdnyjogban (Budapest: Pazmany Press
2017) 24.
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gesen) ki kell 1épni az adott tudomany-
teriilet hatarain kiviilre (vagy ha ugy
tetszik: tul kell lépni a korlatain), s a
tudomanyos tézisekrél sok esetben cél-
ravezetOébb out of the box elmélkedni.
A tudomanyteriiletek ilyen ,kereszte-
zése” tobbek kozott azért elényss, mert
nem hagyja egyetlen partikularis pers-
pektivara (egy szakteriilet néz8pontja-
ra) koncentralni sem a szerz6t, sem az
olvasét. A kiilonféle tudomanyteriile-
tek szempontjaibol 6tvozott munka sok-
kalta nagyobb keresztmetszetét képes
megmutatni egy kutatas targyanak. Ez
a megkozelités a most targyalt kotet ese-
tén igen markansan jelenik meg; egy-
arant teret kap itt a(z alkotméany)jog, a
jogelmélet, az irodalom-, illetve a nyelv-
tudomany, a (nyelv)filozofia, a szocio-
logia s egyéb, az el6zbekkel dsszefiig-
g6 kvantitativ, kvalitativ modszer(ek).
Ahogyan azonban az a cimbél is kitlinik,
alegfontosabb — mintegy a kényv vezér-
motivumaként végigvonulé — metédus a
komparativ modszer. Ez az ,er6s” 6ssze-
hasonlit6 vonalvezetés azonban korant-
sem jelenti a jelenkori komparatisztika
kiemelked6 kutatéi — mar-mar autori-
tassal bir6 — elemzési szempontjainak
automatikus (vagy mondhatnank sko-
lasztikus) atvételét. Epp ellenkezéleg.
A preambulumot mint nem idedltipikus
normaszoveget a megszokott (jogaszi)
mod(ok)on nem lehet vizsgalni. A szer-
z8 a mérsékelt kulturalizmus segitségé-
vel (56-57. 0.) a tarsadalmi-t6rténelmi
kontextust (f6szabaly szerint a preambu-
lum keletkezésének id6pontja) valaszt-
ja a klasszikusnak mondhaté funkciona-
lizmus helyett. (50-51. 0.) A mérsékelt
kulturalizmus azonban magaban rejti az
er6teljes szubjektivizmus lehet6ségét is,
hiszen egy nemzet térténelmi idészaka-
nak altalaban tébb, egymassal versen-
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g6 narrativaja is elképzelhetd. Ilyesmirdl
viszont a jelen esetben sz6 sincs. Az
egyes europai preambulumok elemzé-
se soran a szerz6 az (el)ismert torté-
neti tényekre és nem azok narrativaira
hagyatkozik. Legalabb ugyanilyen fon-
tos sarokkove a vizsgalodasnak az érték-
szocioldgiai modszer is, amely a vizs-
galni kivant dokumentumok analizise
soran bizonyos foku objektivitast képes
biztositani, kizarva a szerzd egyéni pre-
ferenciait. (67-68. 0.) Véleményem sze-
rint ujszerd — s egyben oromteli — az (is),
hogy a kutatas nem nélkiil6zi a jog tarsa-
dalmi kontextusarol vagy az alanyok jog-
tudatarol® sok esetben teljességgel hite-
les bazist nyujto szépirodalmi miiveket,
hiszen azok — ha csupan szubszidiari-
us jelleggel is, de —a valdsdgreferens
olvasat! hatarai kozott mingségi forra-
sat jelenthetik a jog torténeti és elméle-
ti vizsgalatainak; in concreto e munka-
ban a francia alkotmany preambuluma
nomosanak. (122-125. o.)

A vizsgalt targykor is szélesebb,
mint az els6 pillantasra tiinik. A szer-
z6 ugyanis — bar elsésorban az eurdpai
alkotmanypreambulumok egyes vonasa-

3 Pl. TARKANY-SzUcs Erné: ,Népi jogtudat
Tomorkény Istvan miveiben” Etnographia
1970/2—-4. 421-429. (a modszerrél kiilons-
sen: 421.).

Bévebben Id.: Nagy Tamas: ,Egy arkangyal
viszontagsagai a szocializmusban. Hajnoczy
Péter A fiit6 cimii elbeszélésének egy lehet-
séges olvasata” in FEKETE Balazs — H. SziLA-
Gvi Istvan — KonczoL Miklos (szerk.): usti-
tia kirandul (Budapest: Szent Istvan Tarsulat
2009) 9-10. és 14-18.; FEKETE Balazs: , Ark-
angyal és avantgard. A 2000-es évek kodlo-
vagja emlékére” in FEKETE Balazs — MOLNAR
Andras (szerk.): lustitia emlékezik (Buda-
pest: TK JTI 2020) 51-54.; FEKeTE Balazs:
A modern jog hatarain til. A nép szociografi-
ak jogképérol” in FEKETE Balazs — H. SziLAGy1
Istvan (szerk.): lustitia modellt dll (Budapest:
Szent Istvan Tarsulat 2011) 76-78.
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it, k6zos vagy eltéré toposzaikat veszi
gorcs6 ala — szamos kis, mozaiksze-
rii exkurzust tesz mas, Europan kivii-
li orszagok (példaul Ausztralia, Izrael,
Afganisztan vagy az amerikai konti-
nens egy-egy allamanak) alkotmanyaira.
Ezeket bizonyos jegyeik vagy mas tulaj-
donsagaik alapjan igyekszik kategorizal-
ni. E kdrben nem maradnak reflektéalatla-
nul azon kutatok irasai sem, amelyekben
alkotojuk mar megkisérelt hasonlo cso-
portképzéseket. Fontos kiemelni azt
is, hogy a szerz6 onallo kategorizalast
is végzett (elemszegény és elemgaz-
dag preambulomok), illetéleg megalkot-
ta az eurdpai bevezetékben legtobbszor
eléforduld strukturdlis értékek listajat,
valamint azok meghatarozott szempon-
tu csoportositasat is. (70-73. 0.) A téma
alapos boncolgatasa utan végiil az olva-
SO elé tarul a nyugat-eurdpai és a kozép-
eurdpai alkotmanypreambulumok elkii-
16nitése és négy alapvetd perspektiva
(stilus, tartalom, funkcid, normativitas)
szerinti matrixban valo elemzése. (130-
136. 0.)

A ,klasszicista festmény tajképszerii
hdttere” — ahogyan Fekete fogalmaz —
a preambulumokbdl kihagyhatatlan tor-
ténelmi elemek alkalmazasa, s ezek fel-
tarasa. Ezen komponensek (premodern,
modern, kifejezett/évszamszerii) és
funkcioik (el6z6 berendezkedéstél valo
elhatarol(6d)as, torténeti kontinuitas)
akar eredményesen képesek a bevezet6t
egyfajta kozos mult-kozos értékek alap-
ra helyezni, mar ha a szévegezés soran
a ,célkozonség” tulnyomo része szama-
ra elfogadhato (vagy akar kellen neut-
ralis) gondolatok keriilnek a szévegbe.
(75-79. 0.) Ugyanez a helyzet a vallasi,
illetve a szakralis elemekkel (invocatio
Dei, nominatio Dei, egyéb hivatkozas)
is. (80-84. 0.) Ezen elemek hasznalata
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pedig mar eldrevetiti a kotet egy tjabb
nagyobb egységének tematikajat, amely
a jogelmélet és a nyelvfilozofia metszés-
pontjaban helyezkedik el.

A normativitas (jogelmélet) és az illo-
kucio (nyelvfilozéfia) fogalmak kozott
korrelacio mutathaté ki, mondhatni:
ugyanazon jelenség két oldalarol van
sz0. A preambulum, amely egyfel6l kot(-
het)i az allamot, masrészt — szlikebb
értelemben — a mindenkori dltaldnos
torvényhozas elveinek 6sszefoglalas-
ként képes hatni, vajon honnan nyer-
heti autoritasat? Sziikséges-e egy mas
jogszabalyi rendelkezés ehhez [ahogyan
ez az Alaptorvény R) cikke esetén tor-
tént], vagy elegendd a megfogalmazott
kotelezettség-vallalasok megléte a szo-
vegben? Ez utobbi alatt azt kell érteni,
hogy maga a textus mar megfogalma-
zasa révén is kotelezo erét nyer azaltal,
hogy a megfogalmazasbdl kovetkezik a
szoveg (megnyilatkozas) perlokucios (az
alany meggy06zése) és illokucios (a meg-
nyilatkozas realizalasa/hatasa konven-
cionalis szabalyok mentén) ereje.’ (86—
91. 0.) Szintén szorosan idekapcsolodik
a beszédaktus-elmélet hatasa: az allam
ezen jogalkotasi aktusa vagy annak
egyes részei altal olyan performativu-
mokat (példaul: igérjiik, elismerjiik, val-
laljuk stb.) tesz, amelyek — idealis eset-
ben — meghatarozzak késébbi aktusait.
Tovabbi kapcsolodo, bar mar inkabb az
irodalomtudomanyok terrénumat (is)
evokalo vizsgalodasi pont az intertex-
tualitds. A szovegkoztiségnek, illetve a
szovegkapcsolatoknak ugyanis rendki-

> A preambulumban fogalt kitelezettségvallalo
aktusok olyannyira erds hatast tudnak kifejte-
ni, hogy az alkotmanyban nem nevesitett jogi
dokumentumokat is az alkotmanyjogi gyakor-
lat részévé is tehetik; 1d.: Franciaorszag eseté-
ben. (100. 0.)
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vill jelent8s szerep jut egy-egy alapnor-
ma elé irédott bevezetében. Ez az egy-
szerti, sz6 szerinti idézéstdl akar addig
is terjedhet, hogy az alkotmany és mas
kozjogi dokumentumok egy széveguni-
verzumot kezdenek alkotni (hipertextu-
alitas). (115-125. 0.) Az architextudlis
(,mifaji kotottség™) szempontu elem-
zés révén a szerz6 arra a fontos megal-
lapitasra mutat ra, hogy a bevezetd szo-
vegeknek nem léteik egységes, eurdpai
k6z6s architextusa (kdnon), ahogyan
egységes szisztémaja sem. (111, 125-
127. o0.) Ugyanakkor mégis formalodo-
ban van egy europai konvergencia e
szovegek kapcsan. (141-148. o.) Ennek
kapcsan persze felvethetjiik a klasszikus
wittgensteini kérdést: hany allitas (értsd:
egymashoz konvergalo toposz) halma-
za vezet el egy absztraktabb elméletig
(egységes gyakorlatig)? Erre a kérdésre
nagy valosziniliséggel még nem a kozel-
jovében sziiletik adekvat valasz.

E kotetnek — viszonylag kis terjedel-
mével ellentétben — alighanem egyik leg-
fontosabb része a Nemzeti Hitvallassal,
kozelebbrél annak normativitasaval
foglalkozik. Kevés olyan, sokat vitatott
témaja van ma a magyar jogtudomany-
nak (a iurisprudentia hatarain kiviil és
beliil), mint a Hitvallas. Sok esetben nem
csupan normativ ereje, de 1étjogosultsa-
ga is megkérdéjelezoédik. ,[...] varme-
gye, ispdn, [Hlitvallds, ennek igy sem-
mi koze a tradiciohoz vagy mondjuk a
nemzet multjanak tiszteletéhez, ez csak
dagaly és fuszekli, olyan, mint az étla-
pon a tikmony, mikézben a konyhdaban
a mangalica-levespor az ir.” Ez a két-
ségteleniil frappans hasonlat azonban
— mint altalaban a fekete-fehér, igen-

6 EsTerHAzY Péter: ,Ujigyak (2)” Elet és Iroda-
lom 2011/13. 3.
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nem relacioban érvelé megallapitasok
— leegyszertisit6 jellege miatt nehezen
védhet6 argumentacio. Mégis szandé-
kosan valasztottam ki ezt az idézetet,
hiszen a sorok mogott tulajdonképpen
az huzodik meg, hogy a Hitvallasnak a
mindennapok gyakorlatahoz nincs koze.
Ez a gondolat pedig nagyszeriien eldira-
nyozza azt a questio-t, amellyel e feje-
zet foglalkozik. Ugyanis az a tény énma-
gaban még nem alapozza meg a magyar
preambulum normativitasat, hogy az R)
cikk azt kifejezetten deklaralja, hiszen a
masik oldalon a jogalkalmazasnak is at
kellene iiltetnie a Hitvallasra valé hivat-
kozast mindennapi rutinjaba, am ez a
szerz szerint még varat magara. Ez a
sz0veg terminusainak politikai-ideolo-
giai kiildetésébdl (is) kovetkezik. (105.
0.) Leegyszeriisitve, jogi szempontbdl
megvan e preambulum normativ jelle-
ge, am a textus illokucios ereje (még)
gyenge.” (105. 0.) Véleményem szerint
az utobbi id6kben, az Alaptorvény legiti-
mitéasardl foly6 szakmai parbeszédben a
Hitvallassal kapcsolatos diskurzus egyik
sarokpontja lehet ez az elemzés.

Utols6 1épésként nem marad mas hat-
ra, mint az, hogy 6sszegezzem gondo-
lataimat. Ujszerii megoldas az, hogy a
bevezetés utan kovetkezé metodologi-
ai alapvetések és az ezek alapjan kapott
eredmények szerkezetileg nem min-
dig valnak kiilon. Ez annak készonheto,
hogy a szerz6 nagyobb tudomanytertii-
leti bontasban (6sszehasonlito elemzés,
jogelméleti elemzés) targyalja mind a
valasztott modszereket, mind az ered-
ményeket. Kiilon fejezetet szentel az 6t
megel6z6 kutatasoknak, azok tanulsa-

7 A Nemzeti Hitvallas e kérdéseirdl 1d.: BERKES
Lilla — FEKETE Balazs: ,Nemzeti Hitvallas: csu-
pan diszitd szavak?” Kézjogi Szemle 2017/1.
15-25.
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gainak. Fekete Balazs e valoban hiany-
potlo, alapos és sokszinli mdédszertannal
kutatott és megirt kdtetének szamos, am
korantsem valamennyi aspektusat igye-
keztem recenziémban felvillantani. A tel-
jes kép megismeréséhez azonban akar
az ebben az irasban emlitett, akar (és
f6leg) a kihagyott rész(let)ek elenged-
hetetlenek, ezért a jog- és tarsadalom-
tudomanyok miivel8i minden bizonnyal
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haszonnal forgatjak (majd) e kotetet. Ez
a konyv (mint ahogyan persze témaja is)
ugyanis érdemi és érdemes (s6t sziiksé-
ges!) szakmai reflexiokra tarthat szamot,
hiszen vizsgalt targyai azon szovegtes-
tek, amelyeknek megalkotoi azok szavai-
ba és mondataiba egy-egy nemzet torté-
netét, kulturajat s értékeit zartak.

Sallai Baldzs™

* Joghallgato, DE AJK, 4028 Debrecen, Kassai

ut 26. E-mail: sallaibalazs1998@gmail.com.
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