RECENZIO

ZODI ZSOLT: PLATFORMOK, ROBOTOK ES A JOG. UJ SZABALYOZASI
KIHIVASOK AZ INFORMACIOS TARSADALOMBAN (BUDAPEST:
GONDOLAT 2018) 264 OLDAL

»Egy olyan konyvet irni, amely a legujabb technologiak jogra gyakorolt hatasarol
sz0l, elég kockazatos vallalkozas™ (9. o.).

Z6di Zsolt minden kétséget kizaroan nagyon mai témakkal érvendezteti meg olva-
soit: a Big Datanak, a platformoknak, valamint a robotoknak a jogra gyakorolt hata-
sait mutatja be nekiink. A cim informativ, az olvasoé azt kapja, amit a szerzé igér,
csaknem 240 oldalon keresztiil targyalja az egyes 11j szabalyozasi kihivasokat az
informacios tarsadalomban. A kérdések,” amelyeket felvet a kényvében, nagyon is
aktualisak, és miel6bbi valaszokat siirgetnek a jogtudomany részérél. Azzal a tény-
nyel, hogy az internet megjelenése nemcsak az emberek életét, de a jog vilagat is
atalakitotta, a jogtudomanynak valamit kezdenie kell. Ez a gondolat, pontosabban
cselekvésre felhivas® az egyik {6 mondanivaldja a konyvnek.

A mii modszerét tekintve multidiszciplinaris: leginkabb jogi, informatikai, infor-
maciotudomanyi, szociolégiai és kozgazdasagtani fejtegetéseket, érveket hasznal
fel az egyes problémak megvilagitasahoz, feloldasahoz. Azonban éppen e szemlé-
lete miatt tobb tudomanyag képviseldinek is érdekes és hasznos olvasmany lehet.

A témavalasztast illetéen abszolut halas feladatra vallalkozik a szerzd, azonban
pont a frissessége* okan mindezek fonakjat is érzi, aminek hangot is ad: , A tl sok-
nak tiiné »tudomanytalan« forras magyarazata nagyon egyszeri: a dolgok a vizs-
galt teriileten annyira gyorsan valtoznak, hogy gyakorta nincsen semmilyen mas
forras, csak a sajto cikkei” (23. o.). A hazai jogirodalom nem bévelkedik igazan ezek-
ben a témakban. Itthon is inkabb a sajtoban megjelent cikkekbdl tajékozodhatunk,

! Egyrészt azért, mert sok minden nagyon gyorsan valtozik az informacios tarsadalomban; amit ma
leirunk, az lehet, hogy egy-két honap miilva mar mashogy lesz. Eppen ezért aminek a jelenben a
jogra gyakorolt hatasat fejtegetjiik, az egy-két honap mulva nem biztos, hogy relevans. Ilyen pl.
a Cambridge Analytica-botrany, vagy Mark Zuckerberg meghallgatasa az amerikai Kongresszus
kereskedelmi és igazsagiigyi bizottsaga el6tt — ezek viszonylag uj keletii esetek, igy ezek hatasa
még nem érezhet6 igazan a monografian.

2 Milyen uj kihivasokkal allitja szembe az informacios tarsadalom a jogalkotast? Milyen jelenségek
valtak lathatova az elmult évtizedben, amelyek jogalkotasi beavatkozast igényelnek és 1j szaba-
lyokat hoztak létre, és mely jelenségek latszanak ma ilyeneknek? Milyen problémakat azonositha-
tunk vagy azonositottak masok, és milyen megoldasokat javasolnak, amelyek talan hamarosan a
jogrendszer részévé valhatnak? (20. o.)

3 Vagyis nem tétlenkedhetnek a jogaszok, megoldasra varnak az egyeldre szabalyozatlan vagy rosz-
szul szabalyozott teriiletek, igymint a platformok, a Big Data vagy a robotok problémaja.

4 Eppen a trendiséggel fiigg dssze a kérdés feldolgozatlansaga a hazai jogirodalomban. A szerzé altali
problémafelvetések koziil a robotjog az egyetlen, amelyrdl rendelkezésre allnak hazai forrasok, bar
tény, hogy kifejezetten uij kutatasi témakroél van szé. Annyira gyors valtozasok zajlanak az infor-
macios tarsadalomban, hogy a téma még Nyugat-Europaban és az Egyesiilt Allamokban is inkabb
csak az jsagirasban jelenik meg. A szerzo feladata marad igy mindezek tudomanyos szintre eme-
lése.
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melyek jellemz6en a nagyvilagban bet6ltott szerepiikrél beszélnek, legyen sz6 a Big
Datarol, a mesterséges intelligenciarol vagy a platformokrol. Mindenesetre a szer-
z6 behatoan, naprakészen ismeri a téma amerikai szakirodalmat, ahogy az vilago-
san kideriil a hivatkozasok alapjan is. Z6di Zsolt e monografiajaban azt a médszert
valasztja, hogy nem a jog szemszogébdl vizsgalja elsédlegesen e harom {6 teriile-
tet, hanem miutan egyenként kibontogatta azokat, a kotet végén — a , Jogalkalmazas
és jogtudomany az uj korszakban” cimii fejezetben — a jogalkalmazasra és a jogtu-
domanyra gyakorolt hatasait villantja fel. Amennyiben ezzel az volt a célja, hogy a
kotet gondolatmenetét egységesen tartsa, gy ez sikeriilt neki. igy egy 6nallo feje-
zet kizarolag a jogrol szol, egyben, részletesen. A szerzé els6sorban elméleti szem-
pontbol jarja korbe a témakat, ezt le is szogezi a kotet elején, mégis marad némi
hianyérzetiink. Sokszor megjegyzi, hogy reagalnia kellene a jognak az uj technolo-
giai kihivasokra, és varnank, hogy kilép az elméleti sikbdl és felvillant néhany jogi
megoldasi lehet6séget, de ez az elméleti megkozelités elsddlegessége miatt elmarad.

A kényv szerkezete egységes, konnyen attekinthetd. A részletes bevezetés utan
hat nagy fejezet kovetkezik, a név- és targymutaté pedig még atlathatébba és jol
hasznalhatova teszi a kdnyvet. Nagyon gazdag a mii a hivatkozasokat (434 labjegy-
zet) és a felhasznalt irodalmat tekintve.

A szerzd a bevezetésben vilagosan megjeldli a monografia harom {6 témajat. Mar
itt felvillantja azt a nézetét, mely szerint a ,jogi informatika” és az ,informatikai jog”
mint olyanok kezdik értelmiiket vesziteni. E ponton a recenzensnek meg kell jegyez-
nie, hogy ezzel nem teljesen ért egyet. Azon a véleményen van ugyanis, hogy az
informacios technologiakat illetéen csak nagyon 6vatosan szabad joslatokba bocsat-
kozni. Ha mégis futurologusnak véljiik magunkat, a kovetkez6t gondolhatjuk: at fog,
s6t at kell alakulnia a mostani jogi informatikanak, viszont a 1éte a j6v6ben még fon-
tosabba fog valni.

Az els6 fejezet a ,Metaforak és narrativak” cimet viseli, és ebben a szerzé a jog és
az informacios tarsadalom kapcsolatat a narrativak szemiivegén keresztiil vizsgal-
ja. Ujszerti, érdekes, de mindenekel6tt nagyon hasznos ez a fajta lattatas az infor-
macios tarsadalom vilagaban. A narrativakat fogalmi haloként értelmezi (29. o.),
melyek segitenek abban, hogy jobban megérthessiik az egyes jelenségeket a jogban
és az informacios tarsadalomban. Kifejezetten szerencsés, hogy a kotet kiilon feje-
zetet szentel a metaforaknak és a narrativaknak, igy az olvaso is konnyen rahan-
golodik erre a latasmodra, hiszen érthetéen és olvasmanyosan vezeti el6 a szerzé.
A narrativaszerii gondolkodas® nem uj keletli a jogi szabalyozast illetéen. A jogal-
kotas soran a metaforak® alkalmazasa a jellemzébb, ismert példaul a ,kotelem”, a
»jogviszony”, a ,dolog” vagy ,a szellemi tulajdon” metaforaja. Zdi ebben a fejezet-
ben az 1960-as évektdl kezdve sorra veszi a régi és az uj narrativakat. Kitér tob-
bek kozott az informacios tarsadalomra, az adatfeldolgozasra, az adatvédelemre, a

® Szabo Miklos nyelvi atforditasi elméletében hangsulyos szerepet kap a narrativa. SzaBo Miklos: Ars
iuris. A jogdogmatika alapjai (Miskolc: Bibor 2005).

A metafora a narrativanal szilikebb kategoria. , A jogaszok ahhoz szoktak, hogy a jogi jelenségeket
metaforikusan értsék, kiilonosen olyan fejlédésben levé jogi teriiletek esetén, mint az tj technolo-
giak” (27. o.). Ilyen metafora pl., hogy ,.a robotok olyanok, mint az emberek”.
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mesterséges nyelvre, a tudasreprezentaciora és a digitalis térre. Egy-egy metafo-
rabdl vagy narrativabol kiindulva érdekes 6sszefiiggésekre figyelhetiink fel. Ott van
példaul a DIKW -piramis,” melynek kapcsan levezethetd, hogy a megosztott tudas
az hatalom. Az adatok jelentés nélkiili jelek és szimbolumok; az informacié maga a
hasznalhat6 adat, az ismeret vagy tudas a feldolgozott, rendszerezett informaciot
jelenti; mig a bolcsesség annak az ismerete, hogy mit kell jol csinalni. A tudasnak
azonban csak akkor van hatalma, ha azt megosztjuk masokkal. Az internet megje-
lenésével az adatok elvileg barki szamara hozzaférhet6k. Az persze kérdés, hogy
vajon a relevans adatokat sikeriil-e megtalalni az oriasi adathalmazban. Erdekes volt
a nyilvanossag metaforajat is nyomon kovetni az agoratol a Facebook és a Google
altal teremtett nyilvanossag metaforajaig, mely egymassal parhuzamosan miikdé
nyilvanossagok ezreit hozta létre. E fejezetben vezeti be a szerz6 az algoritmikus
tarsadalom és a kodokkal vezérelt tarsadalom fogalmat, amely a konyvben késébb
tobbszor visszatér majd. Az algoritmusok hihetetleniil nagy szerephez jutottak az
elmult években, mivel az életiinket nagyrészt kodok, algoritmusok szabalyozzak
és vezérlik. Mindez leginkabb a tervszertiségben 06lt testet, vagyis 1épésrdl 1épés-
re végiggondoljuk a cselekedeteinket, a felmeriil6 lehetséges problémaforrasokat,
valamint a kiilonb6z6 lehet6ségeket egy-egy probléma megoldasa soran. Vegyiink
egy teljesen hétkdznapi példat: amikor el szeretnénk jutni A-bél B-be, akkor el6t-
te megtervezziik, hogy mivel megyiink, milyen lehetséges utvonalak johetnek szo-
ba, melyik ttvonal a leggyorsabb. A tervezés kézben persze felmeriilhetnek tjabb
kérdések, példaul van-e valahol utlezaras, elterelés, azokat hogyan tudom a lehetd
leggyorsabban kikertilni stb.

A masodik fejezet a Big Data jelenségét elemzi. A Big Data az egyik, ha nem a
legfontosabb narrativaja az 0j korszaknak. Ezen a logikai szalon zokkenémentesen
vezeti be a szerz6 az olvasoét ebbe az uj fejezetbe, ahol elsésorban alapjogi szem-
sz0gbdl vizsgalja a kérdést. Maga a Big Data jelenség nagyjabol 2010-t6l jegyezhe-
t6. A lényege abban all, hogy egyre t6bb adattermel6dés, adatraktarozas, adatfel-
hasznalas torténik azaltal, hogy digitalis nyoma marad a térténéseknek. A Big Data
technologiai nagyszeriisége azonban nagyon komoly problémakat is felvet, leginkabb
a privacy kapcsan. A személyes adatok kezelésével sszefiiggésben az automatizalt
dontéshozatalt és a profilalkotas kérdéseit emeli ki a szerzd. Viszonylag részletesen
elemzi a témara vonatkoz6 unids szabalyozast, valamint hangot ad annak is, hogy
szerinte rossz narrativat hasznal az EU az adatvédelmi szabalyozas terén. A kovet-
kezd tanaccsal él: ,Nem az adat tehat a 1ényeg itt, hanem a maganszemélyek privat
szféraja, szabadsaga, egyenlé méltosaga. Ezt kell elsésorban tisztelni és védeni, és
nem az adatok kezelésével kapcsolatos technikai szabalyokat szaporitani” (99. o.).

A horizontalis platformokkal foglalkozik a harmadik fejezet. Z6di azon a vélemé-
nyen van, hogy a platformok sokkal nagyobb hatast gyakorolnak az életiinkre, mint
maga az internet. A platformoknak tulajdonithat6 az tin. harmadik val6sag: a virtu-
alis valosag megsziiletése. A platformok embereket kapcsolnak dssze emberekkel
vagy eréforrasokkal ugy, hogy mindekdzben a kommunikaciot adatokka alakitjak.

7 Data (adat) — Information (informacio) — Knowledge (ismeret) — Wisdom (bolcsesség); Russel
Ackoff (1988) elméleti modellje.
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Algoritmusok altal vezéreltek, és fontos eleme még az aruva valtoztatas, pénzzé ala-
kitas is. A szerz6 az egyébként alapvet6en ingyenes Facebookot és a Google-t emeli
ki a horizontalis platformok koziil, ezzel a kettével foglalkozik részletesen. Azonban
azt is meg kell jegyezni, hogy a Facebook és a Google kapcsan leirtak nem alkal-
mazhatok sematikusan a tobbi horizontalis platformra. A k6zosségi médiat tobb
oldalrol is korbejarja a szerz6 az alhirekt6l kezdve a metaforakon at a cyberbullyin-
gig és egyéb jogi és felel6sségi kérdésekig. A Google Books projekt és per is nagy
hangstlyt kap a kényvben, mintegy tizenhat oldalon keresztiil bemutatva.® A feje-
zet végén az EU platformpolitikajardl olvashatunk. Az unié csupan két évvel ezelétt,
2016-ban kezdett foglalkozni a platformokkal.

A Vertikalis platformok cimet viseli a negyedik fejezet. E platformok® koziil az
Uberrdl, annak rovidke életérodl, majd betiltasarol ir részletesen a kotet. A vertikalis
platformokkal kapcsolatos jogi problémak koziil kiemelten kezeli a tisztességtelen
piaci magatartast, a fogyasztovédelmi és a munkajogi problémakat. Ezek a platfor-
mok un. diszruptiv (rombol6) technologiak, melyek jelent6sen felboritjak a bejaratott,
megszokott piaci helyzeteket. Eppen ezért gyakran éri ezeket az a vad, mely sze-
rint tisztességtelen elédny6khoz jutnak azaltal, hogy nem tartjak be az adott iparag-
ra vonatkozé szabalyokat. Az Uber esetében példaul nem volt sziikség nagy 6sszegii
belépési dij kifizetésére ahhoz, hogy taxiengedélyhez jussanak, ellentétben a taxi-
tarsasagokkal. Azonban az Uber nem is m{ikodott taxitarsasagként, sokkal inkabb
a ,kereslet és kinalat 6sszeparositasat lehetévé tevé szoftvereket miikodtets cég”
volt (172. o.). Hasonl6 elven alapul az Airbnb is, amely olyan piactérként funkcio-
nal, ahol talalkozik a kereslet a kinalattal. Fogyasztovédelmi szempontbdl aggalyo-
kat vethet fel, hogy a — sok esetben kiszolgaltatott — fogyasztonak kell a vitas hely-
zeteket megoldania a szallasadéval és forditva. Osszességében elmondhato, hogy
a vertikalis platformokkal szemben megfogalmazott aggalyok sok esetben valdsak,
azonban ahhoz, hogy megfelel6en kezelni lehessen 6ket, a jelenlegi jogi szabalyo-
zast modositani kellene.

A Mesterséges intelligencia, robotok és az autoném jarmtvek” cim{ 6t6dik feje-
zet problematikéaja nagyon érdekes, ugyanakkor talan a legvitatottabb, a legossze-
tettebb a kdnyvben targyaltak koziil. Sok-sok kérdést felvet: Létezik-e gépi intelli-
gencia? Van-e személyisége a robotoknak? Hogyan alakul a feleldsség kérdése az
onvezetd autok altal okozott kozuti baleseteknél? Sziikséges-e atalakitani a jogot a
robotok miatt, hiszen azok csak a kodokat értik meg?

Az utolso fejezet a ,Jogalkalmazas és jogtudomany az uj korszakban” cimet vise-
li. Ebben a részben a korabban targyaltak hatasait mutatja be a jogaszi tevékeny-
ség horizontjan, arra koncentralva, hogy a targyalt jelenségek milyen valtozasokat
idéztek el6 a jogaszi munkaban és milyeneket fognak. Ha jogrol beszéliink, akkor
els6sorban szabalyozasra gondolunk. A szabalyok elérelathatosaga az ember sza-
mara nagyon fontos, azonban a gépeknél ez nem érték, azoknal egyaltalan nem

8 Személy szerint ezt aranytalannak éreztem a tobbi témaval szemben. Azzal védhet6 a koncepcio,
hogy a szerzéi jog és annak valsaga nagy szelete ennek a résznek.

9 A vertikalis platform olyan vallalkozas, amely értékteremt6 interakciokat tesz lehetévé kiilsd el6-
allitok és vasarlok kozott” (166. o.).
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relevans. Rengeteg jelenségrél nem lehet elsére egyértelmiien eldonteni, hogy igé-
nyelnek-e egyaltalan jogalkotdi beavatkozast. A kotet altal targyalt kérdések mind-
egyikére jellemzd, hogy athatjak a mindennapjainkat, a hétkdznapokat. A jogi szaba-
lyozasukat illet6en viszont eltér6 a kép, hiszen léteznek olyanok, amelyekre mar van
szabalyozas, és legfeljebb igazitani kell rajtuk, mas teriiletekre vonatkozoan pedig
a jognak egyaltalan nincs narrativaja, mig végiil van, ahol ez nem is tlinik sziiksé-
gesnek. Erezhetden a vertikalis platformok, a mesterséges intelligencia és a robo-
tok kapcsan hianyoznak a megfelel6 metaforak.

A kotet egyik tanulsaga, hogy nem biztos, hogy a jognak mindent le kell fednie, és
ezzel teljesen egyet is lehet érteni. A konyv érinti ugyan, de nem fejti ki részletesen
az id6elcsuszast, azt az egyszerti tényt, hogy a jog gyakran lemarad a szabalyozas-
sal. Kimondottan az informacios tarsadalom egyes kérdései kapcsan sokszor lehe-
tetlen vallalkozasnak is tiinik az, hogy id6ben megsziilethessen a (megfeleld) jogi
szabalyozas. A technika fejlddésének rohamtempojat azonban a jognak is kovetnie
kell. Ezért a szabalyozas hogyanja a {6 kérdés. A jog feladata az, hogy megtalalja
az egyensulyt az ellenérzés hianya, valamint a fejlédést gatlo tulszabalyozas kozott.

Z6di Zsolt azt a célt tiizte ki, hogy az informacids tarsadalom néhany aktualis kér-
dését, kihivasat a jog latokorébe helyezi. Sikeriilt. [zgalmas olvasmany mind a joga-
szok, mind az informacios tarsadalom irant érdekl6d6k szamara.

Aczél-Partos Adrienn’

KATHARINA BOELE-WOELKI - DIEGO P. FERNANDEZ ARROYO (SZERK.):
THE PAST, PRESENT AND FUTURE OF COMPARATIVE LAW - LE PASSE,
LE PRESENT ET LE FUTUR DU DROIT COMPARE (PARIS: SPRINGER 2018)
125 OLDAL

Az International Academy of Comparative Law (Nemzetkozi Osszehasonlité Jogi
Akadémia) 2018 majusaban konferenciat szervezett az 6sszehasonlito joggal fog-
lalkoz6 ma €16 legidésebb jogaszgeneracio képviseldi szamara életutjuk és mun-
kassaguk, az 6sszehasonlito jog elismertetése és miivelése érdekében végzett tevé-
kenységiik elismeréseként. A tisztelet kifejezése mellett a meghivottak, Jean-Louis
Baudouin, Xavier Blanc-Jouvan, Mary Ann Glendon, Hein D. K6tz és Rodolfo Sacco
a konferencia keretében lehetéséget kaptak arra is, hogy kifejtsék nézeteiket arrol,
milyen szerepei, problémai lehetnek az 6sszehasonlité jognak. Az iinnepeltek szak-
mai munkassagat a rendezvény tovabbi 6t meghivottja (az 6sszehasonlito jog tudo-
manyaban nem kevésbé jelentds érdemeket szerzett jogtudosok), Marta Cartabia,
Bénédicte Fauvarque-Cosson, Antonio Gambaro, Harmathy Attila és Marek Safjan
méltatta.

' Konyvtarvezets, megbizott oktatd, Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kar,
1088 Budapest, Szentkiralyi utca 28. E-mail: aczel-partos.adrienn@jak.ppke.hu.
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Az el6adok az dsszehasonlito jogrdl vallott gondolataikat egy olyan idészakban
fogalmaztak meg, amikor — a szerzéket idézve — az 6sszehasonlito jog ,keresztut-
hoz™! érkezett. A globalizalodé vilagban forduloponthoz érve a fejlédés nem foly-
tathato ugyanazon az egyenes vonalon, hanem tudatosan foglalkozni kell azzal,
milyen iranyban haladjon tovabb. A jovére vonatkozo elképzeléseik mellett az el6-
adok a jogOsszehasonlitas torténetérdl is attekintést adtak, és felidézték az akadé-
mia kozel szaz évre visszatekinté multjat. A talalkozo alkalmat adott arra is, hogy
az 0sszehasonlité jogtudomany miiveléi kifejezzék egymas iranti tiszteletiiket, és
felidézzék a szakmai életutjuk soran szovédott baratsagaikat. Az itt bemutatando
kotet az el6adasok irasos valtozatat fiizi egybe.

A recenzi6 a kdnyv cimében jelzett harom id6sik, a mult, a jelen és a j6v6 vonat-
kozasaban kisérel meg metszetet adni az el6adasokrdl, igy mutatva be a szerzék
legfontosabb meglatasait. Ha az id6 harom dimenzio6ja k6zott harom pilléren allo
hidat kellene épiteni, az 6sszekotd szerkezeti elem minden bizonnyal a jogdsszeha-
sonlitas modszere lenne.

A jog6sszehasonlitas modszerérdl Kotz — Konrad Zweigerttel kozdsen — az 6ssze-
hasonlitd jogtudomanyt a mai napig megalapozé konyvet irt 1998-ban? (Fauvarque-
Cosson, 39. 0.). A mddszer alapja a funkcionalitas: a kiilonb6z6 jogrendszerek
megoldasait abban az esetben lehet 6sszehasonlitani, ha — a dogmatikai 6sszefiig-
gésekbdl kiragadva — megallapithatd, hogy ugyanarra a problémara keresik a valaszt
(Glendon, 5., Kotz, 27. és Blanc-Jouvan, 50. 0.). A jogszabalyok erdejében valdjaban
az egyes szabalyok szovedékébdl allg, lathatatlan témakat kell keresni, ezek képe-
zik a vizsgalat targyat (Sacco, 104. o.). Vannak esetek, amikor teljesen kiil6nb6z6
jogi megoldasok hasonlo élethelyzetekben nagyon hasonlé eredményre vezetnek.
Eléfordulhat azonban az is, hogy a kiilonb6z6 jogrendszereknek a hasonlé problé-
makra adott megoldasai teljesen eltéré6 modon miikddnek a gyakorlatban, ilyenkor
meg kell keresni a jogi kulturanak azokat a sajatossagait, amelyekben e kiilonb6z6-
ségek gyokereznek. Ez a kulturalis megkozelités nem eltavolodast jelent a funkcio-
nalis szemlélettsl, hanem része annak.?

! A szimbolikus elnevezést (crossroad) hasznalja GLENDON (3. 0.) és BLaNc-Jouvan (la croisée des

chemins) (45. o.).

2 Konrad ZwEeIGERT — Hein Kotz: Einfiihrung in die Rechtsvergleichung auf dem Gebiete des
Privatrechts (Tiibingen: Mohr 1971).

3 Kotz kifejezetten felveti ezt a problémat (26-29. o.). Példaként a termékieleldsség intézményét emli-
ti, amely a fogyasztok védelmében ,szigort”, objektiv feltételeken nyugvo tényallast jelent mind az
Amerikai Egyesiilt Allamok jogaban, mind az eurépai jogokban. Ha azonban megnézziik az ame-
rikai peres eljaras sajatossagait (eskiidtszéki rendszer, csoportos keresetek), arra az eredményre
jutunk, hogy teljesen eltéré modon érvényesithetok a termékfeleldsséghdl fakado igények, mint az
europai jogrendszerekben. A kiilonbség abbol fakad, hogy az amerikai szemlélet nem igazgatasi
szankciokkal, hanem a birésagi utra terelve latja megoldhatonak a problémat. Ehhez hasonléan a
kinai jogban a szerzédésszegésbdl eredd kartéritési felel6sség rendezése nem sokban tér el a kon-
tinentalis jogrendszer és a common law ismert megoldasaitol. Mégis a mas jogi kultira azt ered-
ményezi, hogy nincsenek olyan birdsagi eljarasok, amelyekben az elado (vagy barmely szerz6d6
fél) iranyaban kartéritési szankciot kellene megéallapitani. Ezzel szemben a végrehajté hatalom altal
kilatasba helyezett mas jogkdvetkezmények (engedélyek megvonasa, birsagok) eredményezik azt,
hogy a gazdasagi szerz6dések rendszere miikkod6képes.
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Ahhoz, hogy két kiilonb6z6 jogi kultiraban a jelenségek dsszehasonlithatova val-
janak, at kell tekinteni, hogy a gyakorlatban hogyan miikddnek a vizsgalt jogin-
tézmények. Ehhez adott esetben a jogon tilli tényezdkre is tekintettel kell lenni, az
Osszehasonlito jog ezért szorosan kapcsolodik mas tudomanyagakhoz: a tarsadal-
mi-gazdasagi és politikai fejlédés eredményeit nem lehet figyelmen kiviil hagyni
(Glendon, 5. és Kotz, 28. 0.). Minél inkabb kiilénbozik a vizsgalandé orszag jogrend-
szere a sajat jogrendszert6l, annal inkabb tekintettel kell lenni a kulturalis hagyo-
manyokra, a torténelmi, vallasi, ideologiai, politikai és gazdasagi beagyazottsagra
is (Blanc-Jouvan, 53-54. 0.).

Glendon hangstlyozza, hogy a természettudomanyok empirikus kisérleteivel
szemben a jogtudomany arra tud hagyatkozni, hogy megvizsgalja, mas orsza-
gok hogyan kezelik ugyanazt a problémat. Az 6sszehasonlité jog valéjaban a jog-
intézmények jobb megismerését és a problémak megértését segiti (Glendon, 6. és
Harmathy, 70. o.), fontos célja a sajat jogrendszer megértése (Blanc-Jouvan, 46.
0.), ezenfeliil az orszagok kozotti jo kapcsolatok kialakitasat is szolgalja (47. o.).
Nem utolsésorban pedig az 6sszehasonlito jogi tanulmanyok a tudas 6nmagéaban rej-
16 értelmét nyujtjak (Glendon, 6. o.). Mindezeket a célokat az 6sszehasonlito kuta-
tas azzal éri el, hogy tovabbmegy az idegen jogok szabalyainak megismerésén, és
a valodi értelemben vett 6sszehasonlitassal tudomannya avatja a jogot (Harmathy,
69. 0.).

1. A MULT. Harmathy mutat ra arra, hogy az dsszehasonlito jog irant a XX. szazad
elején megindul6 érdeklédést az el6z6 szazad gazdasagi, tarsadalmi és politikai éle-
tében bekovetkezett valtozasai alapoztak meg. A piac novekedésével a gazdasagi
szabalyozok, a torvényhozas szerepe is megnétt, és a fejl6dés az egységesités ira-
nyaba mutatott (62. o.). A folyamat eredményeként 1869-ben megalakult a Société
de legislation comparée, amely az 1900-ban Parizsban tartott elsé kongresszusan
— Raymond Saleilles és Edouard Lambert nevéhez kothetden — az 6sszehasonlito
jog céljaként a kiilonb6z6 jogrendszerek szabalyaiban meglévé kozos torvényi alap
megtalalasat tilizte ki (Glendon, 6., Blanc-Jouvan, 46., Harmathy, 63., Baudouin,
81. és Sacco, 104. o.). Lambert hangsulyozta az dsszehasonlité jog gyakorlati sze-
repét, a kiilfoldi jogok megoldéasainak a torvényhozas soran torténd figyelembevé-
telét, az értékek és a hibak felismerését, valamint azt, hogy mind a jogalkotas és a
jogalkalmazas, mind a tarsadalmak kozotti érintkezés fontossagat fel kell ismerni
(Harmathy, 63. 0.). A normativ célkitiizés azt eredményezte, hogy a tudomanyos
kutatasok elsésorban a jogrendszerek egészét vizsgaltak, és hasonlosagaik felfede-
zésére torekedtek (Blanc-Jouvan, 46. o.).

A torvények 0sszehasonlitasanak céljabol az Egyesiilt Kiralysagban megalakult
az English Society of Comparative Legislation, majd 1893-ban Németorszagban a
gazdasagi fejlédés el6tt allo feladatok megoldasara fiatal kozgazdaszok hoztak 1ét-
re kiilféldi gazdasagokat és jogszabalyokat vizsgalo tarsasagot (Harmathy, 62. o.).
A maganjogi 6sszehasonlitas mai napig meghataroz6 német miithelyének 1926-os
megalapitasa Ernst Rabel nevéhez fiiz6dik (63. o.).

Sajatos helyzetben volt Québec, ahol a common law jelenléte nemcsak lehetévé
tette az egymas mellett é16 két jogrendszer intézményeinek folyamatos dsszehason-

ALLAM- ES JOGTUDOMANY ¢ LX. EVFOLYAM » 2019 o 1. SZAM « 107-129



114 RECENZIO

litasat, hanem ez volt az egyik oka annak, hogy az eredetét nézve francia québeci jog
a common law behatasa ellenére fennmaradhatott (Baudouin, 75. és Safjan, 89. o.).

Az elméleti kutatasok eredményei 6nallo kotetekben* vagy jogi folydiratokban
jelentek meg. A Société de legislation comparée megalakulasaval egyidejiileg alapi-
tott, a tarsasag tevékenységét bemutato kiadvanybol alakult meg az 6sszehasonlito
jogtudomany nemzetkdzi szinten is legfontosabb folyoirata, a Revue international
de droit comparé (Harmathy, 65-66. 0.). A szazad kozepén, 1952-ben a tengeren-
talon is kovette a folyoirat példajat a The American Journal of Comparative Law
(Baudouin, 82. 0.). A Revue életében a mai napig meghatarozo szerepet toltenek
be az el6szor a XX. szazad masodik felében, Marc Ancel és Blanc-Jouvan vezetése
alatt megrendezett két- vagy tobboldalu jogasznapok. Az esemény egészen 1990-
ig lehet6séget adott arra, hogy az érdeklédés latokorébe a volt szocialista orszagok
(valamint a fejl6dd vilag orszagai) is bekeriiljenek. A rendszervaltas torténelmi id6-
pontjaban a rendezvénynek Budapest adott helyet (Harmathy, 67. o.).

A XX. szazadban tovabbi intézmények alakultak a jogdsszehasonlito tevékeny-
ség folytatasara nemzetkozi szinten is. 1924-ben Genfben megalakult a Nemzetkozi
Jogi Osszehasonlito Akadémia, a maganjog nemzetkozi egységesitésére pedig 1926-
ban Romaban létrejott az Institut International de I’Unification de Droit Privé
(UNIDROIT) (Blanc-Jouvan, 46—47. és Harmathy, 63. 0.). Ezek az intézmények
kényszersziinetet tartottak a masodik vilaghaboru idészakaban, de folytatni tud-
tak miikodésiiket mind a vilaghaboru utan, mind a hideghaborut kéveten (47. o.).
A hideghaboru id6szakaban is 6sszek6td kapcsot jelentett a szembenallo hatal-
mak orszagai kozott az UNESCO égisze alatt 1950-ben létrehozott Committee of
Comparative Law (mai nevén International Association of Legal Science) (64. o.).

Az amerikai kontinensen az 6sszehasonlito jog kutatomiihelyei valamivel késébb
alakultak meg, mint Europaban. 1951-ben jott 1étre az American Association for
the Comparative Study of Law, dontéen az 1930-as években Eurépabol bearam-
lott kutatok, kisebb szamban a kiilféldi jogot alkalmazo6 amerikai jogaszok kezde-
ményezésére (Glendon, 4. o.).

Az 6sszehasonlito jog oktatasaban a mai napig meghatarozoé szerepet tolt be a
strasbourgi Faculté internationale pour ’enseigment de droit comparé, melynek
megalapitasa Felipe de Sola y Canizares és felesége nevéhez fliz6dik. Az intézmény
1961-t6l kezd6d6en minden évben masik varosban tartott tavaszi és nyari kurzu-
sokat (Harmathy, 64.0.).

A XX. szazad masodik felében mar nem az egységesités, hanem a sokféleség érté-
keinek meg6rzése mellett a jog harmonizacioja, a jogrendszerek egymashoz koze-
litése valt a 16 célkitiizéssé (Blanc-Jouvan, 47. 0.). Az ENSZ keretében 1948-ban
elfogadott Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata oly médon fogalmazott meg egye-
temes értékeket, hogy elismerte ezen értékek kifejezésében a kulturalis sokféleség
megnyilvanulasat is (Glendon, 8. 0.). Ez volt az az id6szak, amikor a funkcionaliz-

4 Edouard LAMBERT: La fonction du droit civil comparé (Paris: Giard et Briere 1903) (lasd BLanc-
JouvaN 46. 0.); René Davip: Traité élémentaire de droit civil comparé: introduction a l’étude des
droit étrangers et a la méthode comparative (Paris: Librairie Général de Droit et de Jurisprudence
1950) (lasd HArRMATHY 69. 0.).
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mus tana Németorszagbdl kiindulva meghoditotta az egész vilagot. A kiinduléopon-
tot jelenté modszer szellemi atyja Ernst Rabel volt, az 6 elméletét az amerikai jog-
tudomanyban Rudolf Schlesinger és Max Rheinstein vitte tovabb (Blanc-Jouvan, 50.
0.). A funkcionalizmus mellett az 6sszehasonlito jogasz gondolkodasaban a hagyo-
manyoknak, a szociologiai, térténeti és kulturalis szempontoknak is jelent8ségiik
van (Cartabia, 12. 0.).

2. A JELEN. Az akadémia eddigi torténetében elsé alkalommal kertilt sor olyan jel-
legli eseményre, amelyet a bevezet6ben felidézett 2018 majusi talalkozo jelentett.
1950 o6ta az akadémia megszakitas nélkiil szervezi a négyévente sorra keriilé 6ssze-
hasonlité jogi kongresszusokat, emellett 2008 6ta a koztes idészakokban temati-
kus talalkozokat is rendeznek. A konyv el6szavaban arrdl irnak a kotet szerkesztoi,
az akadémia elnoke, Katharina Boele-Woelki és Diego P. Fernandez Arroyo, hogy
a most megrendezett kivételes esemény jelent6ségét abban latjak, hogy reflektal-
janak azokra a kihivasokra, amelyeket a felgyorsult kommunikaciot lehetévé tevd
technikai eszkozok vilaga jelent (viii. 0.). A globalizacié jelensége a jogrendszere-
ket alapjaiban érinti, és ezzel az 6sszehasonlit6 jog targyara és modszerére is jelen-
t6s hatast gyakorol (Blanc-Jouvan, 52. o.).

A vilagméretii informaciocsere révén megnovekedett a nemzetkozi iizleti kapcsola-
tokat érint6 jogteriiletek (nemzetkozi adojog, nemzetkozi valasztott birosagok, nem-
zetkozi emberi jogok) szerepe, amelyek sokszor a nemzeti kiilonbségeket figyelmen
kiviil hagyd, uniformizalt szabalyozast jelentenek (Glendon, 3. 0.). Az allamok szu-
verenitasa felett kialakul6 jogrendek és szervezetek pedig masfajta alapokon nyug-
v0 Osszehasonlitast végeznek (Blanc-Jouvan, 52. és Baudouin, 82. o.).

Az 6sszehasonlito jog modszerét az elmult husz évben kritikak érték (Kotz, 25.
0.). Ezek a jogosszehasonlitas 1étjogosultsagat kérddjelezték meg annak felveté-
sével, hogy a kiilénb6z6 jogrendszerek — figyelemmel a kozottiik fennallo kultura-
lis kiilonbségekre — egyaltalan osszehasonlithatok-e (Blanc-Jouvan, 53. o.). Pierre
Legrand allaspontja szerint athidalhatatlanok, a megértést akadalyozzak a nyelvi és
gondolkodasbeli eltérések (Kotz, 26. és 31. o.). K6tz arra a kovetkeztetésre jut, hogy
az Osszehasonlitoé jog tudomanya valojaban egy olyan modszer, amelynek lényege
éppen abban all, hogy a valodi problémak megértésében segitséget nytjtson (29. o.).

A jog6sszehasonlitas fontos szerephez jut az Eurdpai Birosag itélkezésében is. Ez
egyrészt a killonb6z6 jogrendszerek megoldasainak kozelitésében, masrészt ezzel
Osszefiiggésben egy olyan jogértelmezésben jelentkezik, hogy az alapvetd jogokat
tartalmazo charta jogelvei a lehet6 legszélesebb mddon érvényesiilhessenek (Safjan,
91.0.).

3. A 10v0. Az dsszehasonlité jog oktatasaval kapcsolatban René David abbél indult
ki, hogy az egyetemeknek a kiilfoldi jogok megismertetésére is figyelmet kell fordi-
taniuk, elsésorban az elméleti tudas megszerzését és a jog fejlédésének jobb meg-
értését szem el6tt tartva (Harmathy, 71. 0.). Mas jogteriiletekhez hasonldan az
Osszehasonlito jog oktatasa soran is el kellett donteni, hogy mennyire elméleti vagy
gyakorlati célokat szolgaljon, és ennél a targynal kiiléndsen fontos a kiilféldi miive-
ket tartalmazé konyvtar hozzatérhet6sége. A tantargy anyaganak kivalasztasakor
pedig tigyelni kell arra, hogy az oktatas ne meriiljon ki a kiilféldi jog szabalyainak
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leforditasaban. A kiilf6ldi jogintézmények tanulmanyozasa el6tt meg kell ismerni a
jogrendszer egészét, és a sajat jog fejlédését is figyelembe kell venni. Ezt kovets-
en lehet a funkcionalitasra is kiterjed6en az egyes jogintézményeket tanulmanyoz-
ni és Osszehasonlitani (Blanc-Jouvan, 55. és Harmathy, 71. 0.). Az 6sszehasonlito
jog oktatasaban az egyetemeknek a j6v6 jogaszai formalasa soran napjainkban is
szerepet kell vallalniuk.

Az oktatas esetében azt is el kell donteni, hogy az dsszehasonlito jog 6nallo targy
legyen-e a jogi oktatasban, vagy beilleszthet6 a nemzeti jogi tantargyak oktatasa-
ba. Blanc-Jouvan allaspontja szerint az 6sszehasonlité jog modszerének miivelése
kiilonallo kurzusokon sajatithato el, az idébeli elhelyezést tekintve pedig a tanul-
manyok kezdeti szakaszaban kell atfogé képet adni a jogrendszerek torténetérol
és jellemz6 vonasairol (55. 0.). Az egyes orszagokban inditando specialis targyak
mellett meg kell teremteni a kiilonb6z6 nemzetiségii hallgatok egyiittmiikodésének
lehet6ségét nemzetkozi szinten is (57. 0.). A tananyag nemzetkozi szinten megva-
16sul6 oktatasaban kiemelked6 szerepet kapott a strasbourgi Faculté internationa-
le de droit comparé. Az egyetemek mellett a jogdsszehasonlitas modszerének alkal-
mazasaban a kiilonféle szervezetek altal rendezett programok is segitséget adnak,
nemzetkdzi szinten ilyen intézmény a Nemzetkozi Osszehasonlité Jogi Akadémia
és a Nemzetkozi Jogtudomanyi Tarsasag (58. o.).

Az 6sszehasonlitas 1étjogosultsagat a nyelvi kiilonbségek athidalasaban jatszott
szerepe is megalapozza. A természettudomanyokkal szemben az észlelés mikéntjén
tul a masik kiilonbség az, hogy a jogi fogalmakat nem mindig lehet mas nyelvre lefor-
ditani. A sz6 szerinti forditas azt eredményezheti, hogy ugyanaz a kifejezés a valo-
sagban mas jelenségre vonatkozik; az eredeti sz6 tbbet vagy kevesebbet jelenthet
a kiilonb6z6 nyelvekben. A jogdsszehasonlitas a nyelvi kifejez6eszkoz valodi atiil-
tetését is jelenti, a jogi forditas jelentésége a kutatomunkaban vitathatatlan (Sacco,
104-105. és Gambaro, 108. o.).

Az 6sszehasonlito jognak eléviilhetetlenek az érdemei az europai maganjog harmo-
nizalasanak folyamataban. Az eurdpai orszagok legujabb jogalkotoi tevékenységé-
re jelentds hatast gyakorolt és a jovdbeli jogegységesités lehetséges megalapozasat
jelenti a szerzddési jog teriiletén a Common Frame of Reference vagy az Ole Lando
vezette bizottsag altal megalkotott Principles of European Contract Law (Kotz, 30.
0.). Kotz hangstlyozza azonban, hogy a kételmi jog diszpozitiv szabalyrendszeré-
nek egységesitését addig nem lehet napirendre tiizni, amig az egységes europai
piac a jogrendszerek kiilonboz3ségeinek ellenére miikod6képes (33. 0.). A nemze-
ti jogok diszpozitiv szabalyai ugyanis a szerz6d6 feleknek lehet6séget adnak arra,
hogy az altaluk legmegfelel6bbnek tartott jogi megoldast valasszak (Kotz, 31-34.
és Blanc-Jouvan, 49. o.).

Az 8sszehasonlito jogaszok érdeklddési korébe a tudomany legujabb teriiletei is
beletartoznak. A bioetikai kérdések megjelenése kihivast jelent az egyes jogrend-
szerek szamara, a kontinentalis jog és a common law eltéré modon kezeli a tudoma-
nyos fejlédés altal felvetett j problémakat. Az 6sszehasonlito jogasz megvizsgalja
ezeket a kiilonféle megoldasokat, mennyiben kell az orvosi etika altalanos kérdéseit
torvényi szinten szabalyozni és mennyiben lehet teret engedni annak, hogy az egyes
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eseteket — az egyéni koriilmények mérlegelésének lehetévé tételével — biré dontse
el (Safjan, 94. o.). Az 6sszehasonlito jogtudomanyi kutatasokrdl megijelené irasok
érintik a biotechnolégia, az informatika, a genetikai kutatasok teriiletét, a személyi
adatok védelmét és az eutanazia kérdését egyarant (Harmathy, 68. o.).

A jelen nagy 6sszehasonlité jogaszainak a jovo6 irant érzett feleléssége Pascal gondo-
latainak valosagat idézi: ,Vizsgaljuk csak meg a gondolatainkat, s azt fogjuk latni, hogy
egytdl egyig vagy a mult, vagy a jové foglalkoztatja 6ket. A jelenre szinte nem is gon-
dolunk; de ha mégis, csak azért, hogy ennek a vilaganal probaljuk elrendezni jovon-
ket. A jelen sohasem a célunk; a milt és a jelen csak eszkoz: egyetlen célunk a jovo.™

A recenzi6 szerzdje abban a reményben teszi le a tollat, hogy a bemutatott konyv
hasznos adalékul szolgal az 6sszehasonlité jogtudomany magyar miivel8i szamara.
Amint arra Blanc-Jouvan el6adasa ramutat, a kutatasok célja, a kutatando jogterii-
let és jogrendszer megvalasztasanak fliggvényében a lehet6ségek sokiélesége egy-
uttal a kutatas modszerének gazdagsagat és egyediségét is kinalja (48. és 59. o.).
Az dsszehasonlitoé jogtudomany tovabbi ttjanak megvalasztasa igy mindannyiunk
el6tt nyitva allo lehet6ség és feladat.

1286 Krisztina®

SARA COCCHI: UGUALI NELLA SOSTANZA, DIFFERENTI PER
TERRITORIO? LA TUTELA COSTITUZIONALE DEI DIRITTI SOCIALI IN
ITALIA E IN SPAGNA (PISA: EDIZIONI ETS 2016) 278 OLDAL

Sara Cocchi Lényegiikben egyformdak, teriiletileg kiilonboz6ek? A szocidlis jogok
alkotmdnyos védelme Olaszorszagban és Spanyolorszdgban cimii monografiaja
arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy egy erésen decentralizalt allamban, mint ami-
lyen Olaszorszag és Spanyolorszag, milyen mértékii kiilonbségek engedhet6k meg
a kiilonbozo teriiletek (tartomanyok, autonom kozosségek) kozott a szocialis jogok
védelmében az alkotmanyossag keretein beliil.! Hogyan lehet 6sszeegyeztetni a szo-
cialis jogok védelmének és érvényesitésének igényét, melynek alapja az egyenl6-
ség elve, a kiilonbozéséget értéknek mindsité teriileti pluralizmus elvével? (45. o.)
A téma kiilondsen aktualis az utébbi évtizedek gazdasagi valsaga fényében, amely
mind Olaszorszag, mind Spanyolorszag szamara a mai napig kihivast jelent, és a
joléti allam fenntartasaban a kozponti allami intézmények erésebb szerepvallalasa-
hoz vezetett. Ezek a centralizaciés tendenciak ugyanakkor kihivast jelentenek a tar-
tomanyok, autonom koézosségek szamara, amelyek mindkét allam strukturajaban a
szocialis halo fenntartasanak 16 letéteményesei.

° Blaise PascaL: Gondolatok [ford. P6p6R Laszlo] (Budapest: Gondolat 1978) 73.

) Jogasz féreferens, Alapvet6 Jogok Biztosanak Hivatala, 1051 Budapest, Nador u. 22. E-mail: /zso.
Krisztina@ajbh.hu.

! A konyv alapjaul a szerzének a Firenzei Egyetem 9sszehasonlito jogi tanszékén 2013-ban megveé-
dett doktori disszertacioja szolgalt.
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A konyv lenytligdz6 pontossaggal és mélységben mutatja be a szocialis jogok tor-
ténetét a tartomanyok helyzetének szemszogébdl a két mediterran allamban, nagy
hangsulyt helyezve mind a relevans alkotmanyos rendelkezések szévegére és az azt
értelmez6 alkotmanybirésagi gyakorlatra, mind az alkotmanyjogi doktrinara. A spa-
nyol és az olasz megoldasok dsszevetése a klasszikus dsszehasonlito jogi modszer
alkalmazasaval térténik, amely kivaléan alkalmas ennek a két jogrendszernek a vizs-
galatara. A tobb kozos pont mellett (a dél-europai kulttrkorbe tartozo, erésen de-
centralizalt allamstruktiraval rendelkez6 orszagok) az eltérések is jelent6sek, kezd-
ve a torténelmi hattérrel. A masodik vilaghaboru utan Olaszorszag az elsé allamok
kozott volt, amelyek alkotmanyba foglaltak a szocialis jogokat, mig Spanyolorszag
1978-ban kihirdetett alkotmanya az utolso, szocialis allamot 1étrehoz6 alaptorvény
Nyugat-Europaban. Bar mindkét alkotmany széles teret enged a szocialis jogoknak
(23. 0.), az azokat megfogalmazo alkotmanyos rendelkezések statusza és elhelye-
zése is kiilonbozik: mig az olasz Costituzionéban a szocialis jogok az alkotmanyos
jogok kozott foglalnak helyet,? a spanyol Constitucion legtobbjiiket az tn. iranyadd
elvek (principios rectores) kozé sorolja (30. 0.).> A gyakorlatban azonban ennek
a formalis kiilonbségnek nincs olyan nagy jelentésége. Akar alkotmanyos jogok-
nak, akar iranyado elveknek tekintik a szocialis jogokat, azok konkrét megvalosita-
sa mindkét esetben a torvényalkoté beavatkozasara szorul.

Azonos tovabba a szocialis jogok alkotmanyba foglalasanak ideolégiai alapja: mind
az olasz, mind a spanyol alkotmanyoz6 maga mogott kivanta hagyni a totalitarius
allami multat, és 0j alapokra helyezni a szabadsag fogalmat (24-25. 0.). Az vj alkot-
manyok a szabadsagnak mar nemcsak a negativ arcat latjak, amely nem engedi az
allamot jogtalanul beavatkozni az egyén autoném szférajaba, hanem annak pozi-
tiv oldalat is elismerik: az egyén 6nmeghatarozasa és 6nmegvaldsitashoz valé joga
all ennek az ujraértelmezett szabadsagnak a kozéppontjaban. Az Gj alkotmanyok a
szocialis jogokat a szabadsagjogok szintjére emelik, hogy biztositsak az egyén sza-
mara az 6nmeghatarozas szabadsagat és ezaltal a t6bbi alapjog érvényesitését.*

Jelentds azonban a kiilénbség a szocialis jogok védelmének modjaban eljarasjo-
gi szempontbol: Olaszorszagban nem létezik az alkotmanyjogi panasz, igy ott az
alkotmanybirdsag a rendes birdsagoktol érkezett inditvanyok alapjan alakitotta ki
gyakorlatat. A spanyol alkotmany az iranyado elveket nem sorolja azon alkotma-
nyos jogok kozé, melyek sérelme ellen alkotmanyjogi panasszal lehet élni, a Tribunal
Constitucional bizonyos alapjogokkal (igy az élethez valo joggal vagy a magan-

Az olasz alkotmanyban nincs kiilén fejezet a szocialis jogok szamara, azok tobbsége az 1. rész (Az
allampolgarok jogai és kotelességei) I1. (Etikai-tarsadalmi kapcsolatok) és I1I. (Gazdasagi kapcso-
latok) cimében kapott helyet. Ez a megoldas lehetéséget nyjtott arra, hogy az alkotmanybirosag
meglehet6sen rugalmasan értelmezze a szocidlis jogokat (29. o.).

3 Kivételt képeznek azok a szocialis jogok, melyek az I. cim (Titulo Primero) Il. fejezetének az
,Allampolgarok jogairol és kbtelességeirsl” szolo II. szekciojaban talalhatok (30-38. cikk), igy pl.
a magantulajdonhoz valo jog (33. cikk) és a munkahoz valo jog (35. cikk). A ,szocialis és gazdasa-
gi politika iranyado elveit” az I. cim III. fejezete (39-52. cikk) tartalmazza.

Errél bévebben lasd Norberto Bossio: Eguaglianza e liberta (Torino: Einaudi 2009), valamint
Norberto BoBsio: ,,Sui diritti sociali” in Guido Neppi Mobona (szerk.): Cinquant’anni di Repubblica
italiana (Torino: Einaudi 1996) 115-124.
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szféra védelmével) valo szoros kapcsolatra hivatkozassal azokat mégis a hatasko-
rébe vonta.

A konyv problémafelvetése latszolag egyszert, valdjaban azonban nagyon dssze-
tett kérdéssel allunk szemben. Egyrészt, ahogy azt az el6szdéban a szerzd is hangsu-
lyozza, a kdzpont-periféria kapcsolat az aktualis politikai és torténelmi helyzet fiigg-
vényében folyamatosan valtozik. Masrészt maga a ,szocialis jogok” kategoriaja sem
mentes a bizonytalansagoktol, és tobbiéle értelmezésnek ad teret. Mindkét vizsgalt
orszagban mind a térvényhozo(k), mind az alkotmanybirosagi gyakorlat folyama-
tosan alakitotta az alkotmanyban biztositott szocialis jogok érvényesitésének rend-
szerét.” Ez nemcsak a szocialis jogok értelmezése fejlddésének tudhato be, hanem
az allamformaban bekovetkezett valtozasoknak is. Spanyolorszag és Olaszorszag
»az Uj policentrizmus legfontosabb laboratoriumai kozé tartozik”, ahol — fesziiltsé-
gekt6l nem mentesen — egyidejilileg érvényesiil az egység elve és a teriileti egységek
politikai-intézményi autonémiajanak elve (31. o.).? Olaszorszag 2001-ben gondol-
ta Gjra a ,regionalis allam” (‘Stato regionale) koncepciojat, és alkotmanymodosi-
tassal atalakitotta az allam és a tartomanyok kozotti hataskdrmegosztas rendsze-
rét. Ma a tartomanyok rezidualis hataskort élveznek azokon a teriileteken, amelyek
nem tartoznak az allam kizarolagos hataskorébe, illetve bizonyos teriiletek — koz-
tiik az oktatas — a tartomanyok és az allam megosztott hataskorébe tartoznak.”
Spanyolorszagban a katalan 6nallésodasi torekvések jelentenek kihivast az Estado
autonémico modell szamara, kezdve a katalan parlament 2013. januar 23-i donté-
sével, mely a katalan népet szuverénnek nyilvanitotta, amit az alkotmanybirosag
alkotmanysértdnek talalt.®

A konyv felépitése egyszerii és logikus. A problémafelvetést a maga dsszetett-
ségében bemutaté hosszabb bevezet6 (23-52. 0.) utan az elsé fejezet kizarolag
Olaszorszagra koncentral, mig a masodik fejezet a spanyol jogszabalyokat és gya-
korlatot mar tobb dsszehasonlitéo megjegyzéssel atszéve mutatja be. Végiil a harma-
dik fejezet, amely az 6sszehasonlito jogi elemzést tartalmazza, az egészséghez vald
jogot vizsgalja, és annak titkrében hasonlitja 6ssze a szocialis jogok helyzetét a két
vizsgalt orszagban. A kotet rendkiviil gazdag bibliografiaja — mely 6nmagaban 25
oldalt tesz ki — meggy6zden bizonyitja, hogy a kdnyv alapos munka eredménye, és
a szerz6 nemcsak a relevans olasz és spanyol jogirodalmat ismeri, hanem a szocia-
lis jogok és a joléti allam nemzetkozi irodalmat is.

Bar az alapvet6 kérdésfelvetés nyitott marad, a konyv tovabbgondolasra 6szténzi
az olvasot, és ehhez megadja a sziikséges eszkozoket. A nemzeti egység és a teriileti
differenciacio kozotti elkeriilhetetlen fesziiltséget feloldani nem lehet, csak bizonyos
meértékii egyensulyra lehet torekedni, és ez az egyensily egyrészt orszagspecifikus,

° A szerz6 a 2015. december 1-jéig bekovetkezett valtozasokat veszi figyelembe (21. 0.).

Az j policentrizmusrol lasd tovabba szintén az olasz és a spanyol tapasztalatok dsszehasonlitasa-
val Elena GrigLIo: Principio unitario e neopolicentrismo. Le esperienze italiana e spagnola a conf-
ronto (Padova: Cedam 2008).

Az olasz alkotmany 117. cikke, amelyet a 3/2001. sz. alkotmanyrangu térvény (legge costituzio-
nale) modositott.

8 A Tribunal Constitucional STC 42/2014. sz. hatarozata.

7
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masrészt folyamatosan valtozik. A szerz6 szerint a szocialis jogok alkotmanyba fog-
lalasa a rendszer egységének fenntartasaban valo aktiv allami szerepvallalas egyik
legambiciozusabb megnyilvanulasa (245. o.). Az alkotmanyos rendelkezések értel-
mezésére épiil6 esetjog alapjan tovabba vilagossa valik, hogy a szocialis jogok egy
objektiv és egy szubjektiv dimenzidval is rendelkeznek: iranyt mutatnak a kozintéz-
mények szamara, ugyanakkor elvalaszthatatlan részei az allampolgarsag mai fogal-
manak. Az olasz és a spanyol példak azt bizonyitjak, hogy a teriileti (tartomanyi és
autondm kozosségekbeli) hatosdgok nemcsak a szocialis jogok érvényesiilését biz-
tosito szolgaltatasok rendszerének kialakitasaban jatszanak nélkiilozhetetlen szere-
pet, hanem a szolgaltatasok tartalmanak rendkiviil jelent6s elemeit is meghataroz-
zak. Az un. szocidlis allampolgarsagnak tehat van egy teriileti dimenzidja, amely
hozzajarul az adott helyi k6zosséghez tartozas érzéséhez.’

Osszegezve: az olasz és a spanyol jogalkotok az ellentétek kibékitésére tesznek
kisérletet, és az emberek egyenl8sége és a tartomanyok, illetve autoném kozossé-
gek egyenldsége kozott probalnak egyensilyt teremteni, ez pedig folyamatos kdlcso-
nds egymashoz igazitast igényel (247. o.). Melyik tehat a teriileti differenciacionak
az a szintje, melyen még biztosithaté a szocialis jogok lényegileg egyenlé gyakor-
lasa az orszag egész teriiletén? Sara Cocchi szerint ahhoz, hogy a decentralizacio
ne fenyegesse a nemzeti egység megtartasat, két dologra van sziikség. Egyrészt a
teriileti hatosagokat be kell vonni az anyagi egyenléség fogalmanak és tartalmanak
meghatarozasaba, masrészt novelni kell a teriileti és a kdzponti hatosagok kozotti
parbeszéd és egyiittmiikodés hatékonysagat.

Kelemen Katalin’

KOLTAY ANDRAS (SZERK.): BALAS P. ELEMER EMLEKKONYV.
TISZTELGES ES ANTOLOGIA SAJTOJOGI, SZERZOI JOGI ES
SZEMELYISEGI JOGI MUVEIBOL HALALANAK 70. EVFORDULOJAN
(BUDAPEST: WOLTERS KLUWER 2018) 849 OLDAL

Az 1910-es évektdl kezdddben, majd a két vilaghaboru kozott allandosult ,valsagos
évtizedekben™ Magyarorszagon, tdgabb kontextusban Kelet- és Kozép Eurépaban,
sajatos krizis bontakozott ki, mely egyarant kihatott a tarsadalomra, a politikara, az
eszmearamlatokra és a miivészetekre, és hatalmas atalakulasokat inditott el. A valto-
zas, az atalakulas, s egyben a valtozni nem tudas, az igazi atalakulasra képtelenség
keveredett egymassal. Mégis a XX. szazad els6 felének ellentmondasos id6szakaban

A szocialis allampolgarsag fogalmardl §sszehasonlitdo szemszogbdl lasd még Graziella Romeo: La
cittadinanza sociale nell’era del cosmopolitismo: uno studio comparato (Padova: Cedam 2011).
Egyetemi docens, Orebro universitet, Institutionen for juridik, psykologi och socialt arbete, 701 82
Orebro, Fakultetsgatan 1, Svédorszag. E-mail: katalin.kelemen@oru.se.

BEREND T. Ivan: Vdlsdagos évtizedek A 20. szdzad elsé fele kozép- és kelet-eurdpai torténetének
interpretdciéja (Budapest: Magvet6 *1987). A bevezetd sorok az idézett kotet el6szavan alapulnak
(13. 0.).

*
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élte viragkorat példaul a polgari maganjogtudomany, elsésorban Szladits Karoly és
maganjogi iskolaja révén.? Tag értelemben ez utdbbi tudomanyos korhoz sorolha-
to a kor- és palyatarsai altal az ,utolsd polihisztor magyar jogaszként™ jellemzett
Balas P. Elemér, akinek nagyszabasi életmiive e valsagos évtizedek alatt teljesedett
ki, s annak sajt6jogi, szerzdi jogi, személyiségi jogi szegmensérdl emlékezik meg a
Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag (NMHH) Médiatanacsanak Médiatudomanyi
Intézete (MTMI) és a Wolters Kluwer magyarorszagi kiaddja k6zos sorozataban
2018-ban megjelent emlékkonyv.

Nem lehet eleget hangstilyozni annak fontossagat, ha a jogtorténet irant érdek-
16d6 olvasé a klasszikus jogtudosok munkainak reprint vagy uj, esetleg kritikai ki-
adasat veheti kézbe.* Fontos a most recenzalt kotet megjelentetése az emlitett soro-
zatban, amely egy nagy iviinek szant konyv- és lapkiadasi projekt egyik eleme,
betdltve a hazai médiatudomany és a felséoktatasi intézmények e teriileten érzékel-
het6 szakirodalom-hianyat. A Koltay Andras (a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem rek-
tora, egyetemi tanar, PPKE JAK, NKE) és Nyakas Levente (intézetvezets, MTMI)
sorozatszerkesztésében 2011 6ta megjelend, jellegzetes zold-sarga keménytablas
szakkonyvek egy részét idegen nyelvrél magyarra forditott miivek teszik ki, ilyen-
forman hozzaférhet6vé téve az érdekl6dé magyar olvaso szamara az idegen — els6-
sorban angol — nyelvii szakirodalom fontos darabjait. Emellett megtalalhatok azok
a miivek is, amelyek a magyar médiaszabalyozast és a magyarorszagi médiatorté-
netet dolgozzak fel. Harmadsorban pedig angol nyelven megjelent szakkoényvek lat-
tak napvilagot.

Az alapvet6en mérsékelt konzervativ megkozelitésii sajto- és médiatorténeti kuta-
tasok széleskoriien értelmezik a médiatorténetet. Foldrajzi értelemben a vizsgalo-
das sulypontjat ugyan a toérténeti Magyarorszag médiatorténete képezi, de szamos
esetben torténik kitekintés a Habsburg Monarchia, a szomszédos allamok és a tob-
bi europai orszag médiatorténeti vonatkozasaira is. A Balds P. Elemér emlékkinyv
a sorozat e targyban eddig megjelent koteteinek abba a soraba illeszkedik, amely
egy jeles személyiség (Gratz Gusztav) portréjat, palyaképét vazolja fel® vagy, mint
a 2017-ben elhunyt neves alkotmanybiro, jogtudés Labady Tamas esetében, a tudo-
manyos életmiibdl nyujt valogatott szemelvénygytijteményt.°

,2018?7,2019?” Ki hallgatja/nézi/olvassa ma?” Ilyen és hasonlo tartalmi hozza-
szolasok tucatjai tlinhetnek ismerésnek mindennapjainkbol az online tartalommeg-
oszto6 szolgaltatok oldalain, ha nem a jelen pillanatait visszaado tartalmak kozott
bongésziink. Nem véletlen az internetes kommentek vilaganak felidézése, hiszen a
technikai fejlédés, a hirkozlés mindenkori aktualis allasa, a radiézas szerzéi jogi,

VEKAs Lajos: ,Szladits Karoly és maganjogi iskolaja” Jogtudomdnyi Kozlony 2018/2, 72-117.

3 RAcz Gyorgy: ,Egy polihisztor magyar jogasz emlékezete” Jogtudomadnyi Kozlony 1983/6, 412-413.

MunkAcs1 Péter: ,,Csehi Zoltan — Boytha Gyorgy valogatott irasai. Selected essays, Ausgewéhlte

Schriften, études choisies (kdnyvismertetés)” Polgdri Jog 2016/4.

® PaAL Vince: A politika és a publicisztika vonzdsaban. Gratz Gusztdv pdlyafutdsa (Budapest:
Wolters Kluwer Hungary 2018).

 LABapy Tamas: Megtartott sz6. Valogatott jogi tanulmdanyok (Budapest: Wolters Kluwer Hungary

2018).
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sajtojogi kérdései irant (is) nyitott Balas P. Elemért6l nem allna tavol az online kor-
nyezet. A szerzdi jogasz recenzens eljatszik azzal a gondolattal, hogy amennyiben
kortarsunk lenne az emlékkotet iinnepeltje, bizonyara figyelemre mélto jogértelme-
zéssel jarult volna hozz4 az idén tavasszal lezarult europai szerzéi jogi reformfolya-
mat részét képez6, a digitalis szerz6i jogrol szolo iranyelv azon vitatott rendelkezé-
seihez, mint a sajtokiadvanyok kiaddi szamara biztositott szomszédos jog vagy az
online tartalommegosztd szolgaltatok felel6sségi kérdéseit rendezd, a kitargyalasa
idején a vonatkozoé rendelkezés szamarol elhiresiilt 13. cikk.

Modern jogi gondolkodasa ellenére Balas P. Elemér munkainak olvasasa napjaink-
ban sajnos kevesek kivaltsaga. Az emlékkonyv szerkesztdje, Koltay Andras jol érzé-
kelte a hianyt és azt az ellentmondast, hogy bar Balas P. Elemér maradandoé tudo-
manyos életmiivet hagyott maga utan, miivei, igy a jelen kotetbe valogatott szerzdi
jogi, sajtojogi és személyiségi jogi munkai a ma olvaséjanak, a ma jogtudomanya-
nak is szélnak. Az emlékkotetben tjrak6zolt miivek ugyan nem elérhetetlenek ma
sem, de esetleg csak faradsagos munkaval kereshetdk el6 konyvtarak mélyérél, és
igy, ebben a formaban pedig soha nem keriiltek egymas mellé, méltoképpen tanus-
kodva szerz6jiik jogaszi géniuszardl (7. o.).

A, Szerkeszt6i el6sz6"-bol, s6t magabol a szerkesztési elvekbdl harom olyan koriil-
meényre hivja fel a figyelmet a recenzens, amelynek tovabbgondolasa a jovére néz-
ve hasznos lehet: 1. az emlékkonyv létrejottének kozvetlen el6zményei; 2. Balas P.
Elemér életmiivének tagabb kontextusba helyezése és 3. ezzel 6sszefliggésben a
korabeli sajtdjog, szerzdi jog és személyiségi jog altalanos bemutatasa.

AD 1., Az EL6ZMENYEK. Bar a kotet 1étrehozasa, a szemelvények és az azokat érté-
kel6 mai szerzok kivalasztasa, felkérése hosszabb el6készitési folyamatra utal, elsé
olvasasra nem teljesen nyilvanvalo, milyen kozvetlen el6zmények vezettek a kotet
megjelentetéséhez. A szévegekben nincs utalas arra, hogy a tanulmanyok, az érté-
kel6 irasok alapjat tudomanyos konferencian, szimpoziumon, esetleg iinnepi iilésen
el6adott sz6vegvaltozat el6zte volna meg.” Koltay ebben a vonatkozasban sziiksza-
vi: a ,Szerkeszt6i el6szo”-bol annyi tudhaté meg, hogy Balas P. Elemér hetven éve
hunyt el, maradand6 tudomanyos életmiivébdl a sajté- és szerzdi jogi, valamint a
személyiségi jogokhoz kotheté munkakbdl valogatott, mintegy figyelmébe ajanlva
ezeket az irasokat a ma jogtudomanyanak.

Az linnepi tiszteletadas az altalanos szokasok szerint kerek éviordulokhoz kap-
csolodik, igy példaul megemlékezésre adhat okot a negyedszazados, félévszazados
eredményes szakmai palyafutas, a kerek éviordulds sziiletési, elhalalozasi id6pont.
Balas P. Elemérrdl sziiletésének szazadik éviorduldjan,® majd halalanak 6tvene-
dik évfordulojan® megemlékeztek annak idején. A kotet 2018-as megjelenéséhez

7 A kotetben publikalo szerzok koziil tobben prezentaltak irasaikat az emlékkonyv megijelenését kove-
téen a 2018. szeptember 28-an Kolozsvarott tartott Balas P. Elemér emlékkonferencian, a progra-
mot lasd bit.ly’2W2IEmA.

8 RaAcz (3.1j.) 412-413; PoLayY Elemér: ,Balas P. Elemér sziiletésének szazadik éviordulojara” Magyar
Jog 1984/1-2, 84-86.

9 A szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi karan 1997. december 18-an
tartott tinnepi tanacsiilésrél lasd ZvoLENszk1 Aniko: ,In memoriam Balas P. Elemér” Jogtudomdnyi
Ko6z16ny 1998/5, 174-175.
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magyarazatul szolgalhatna hatalyos szerzéi jogunknak a védelmi idére vonatkozd
f6szabalya: a szerzéi jogok a szerzd életében és post mortem autoris hetven éven
at részesiilnek védelemben, a védelmi id6 leteltével a szerzdi jog altal védett miivek
kozkinccsé valnak, tehat Balas P. Elemér esetében az életmiive 2018. januar 1. nap-
jatol kiilon jogositas nélkiil hozzaférhetd. Talan a szerzdi jogi megkozelités indokol-
hatja az emlékkotet sajatos, aranytalan elrendez6désii harmas tagolodasat is: az I.
rész hét rovidebb mai értékel6 tanulmanyt, a terjedelmesebb II. rész Balas P. tizen-
két miivének ijrakozlését tartalmazza, végiil a III. részben rovid életrajz, valamint
a szerz6 tudomanyos kozleményeinek jegyzéke szerepel.

Az 1. részben neves egyetemi oktatok, a sajto- és médiajog teriiletérél Gellén Klara
(SZTE AJTK), Vallasek Magdolna (EMTE JTI) és maga a szerkeszt6, Koltay Andras,
a személyiségi jog kérdése feldl Kokoly Zsolt (EMTE JTI), a szerzéi jog oldalarol
Mezei Péter (SZTE AJTK) és Notari Tamas (MTA TK JTI, Sapientia EMTE) jartak
koriil a Balas P.-életmii egy-egy napjainkig haté problematikajat.

Az emlékkonyv tematikaja nem terjedt ki Balas P. Elemér uzsoraval kapcsolatos
munkassagara, igy szerkeszt6i eligazitdo magyarazat hianyaban nem érthet, milyen
rendez6elv mentén keriilt be a kitetbe Veress Eméd (EMTE ITI) irasa az uzsora
maganjogi kovetkezményeirél. Mindazonaltal a recenzens iidvozli a tanulmany meg-
jelenését, osztva szerz6jének allaspontjat, amellyel a Polgdri torvénykinyvrol sz6lo
2013. évi V. torvény (Ptk.) 6:97. §-anak jobb megértéséhez, a helyes értelmezéshez
és alkalmazashoz kivant hozzajarulni.'® Azon tilmenden, hogy Balas P. Elemér szin-
te valamennyi megallapitasa helytall6 a hatalyos Ptk. uzsoras szerzédésre vonatkozo
szabalyainak tekintetében is, Veress és Balas P. szovegeinek id6szerliségét mi sem
bizonyitja jobban, mint az, hogy a devizaalapu kélcsonszerzédésekkel kapcsolat-
ban a Kuria 6/2013. szamu polgari jogegységi hatarozata azt allapitotta meg, hogy
az ilyen szerz6dés onmagaban amiatt, mert a kedvez6bb kamatmérték ellenében
az arfolyamkockazat az adosnal jelentkezik, nem mindsiil uzsoras szerzédésnek.

A kotet megvalositasat sajnalatos modon valosagos és ki nem mondott hianyos-
sagok kisérték; egyfeldl a kotetben jelzett utalasok alapjan elgondolkodik az olvaso,
vajon a Labady Tamas halala vagy a Révész T. Mihaly részérdl objektiv okok miatt
el nem késziilt kéziratok milyen iranyban vitték volna tovabb az elkésziilt konyvet.
Masfeldl az ugyan explicit médon nem jelzett, de Balas P. Elemér szerteagazo jog-
tudomanyi munkéassaga okan életmiivét tagabb kontextusba helyezd, ezzel dsszefiig-
gésben a korabeli sajtojog, szerzéi jog és személyiségi jog altalanos bemutatasara
vallalkozo nyit6 tanulmany hianyara sziikséges ramutatni. A hiatus érzetét fokozza,
hogy az egyébként kivalo és gazdag jogtorténeti publikacioirél ismert Notari Tamas

10 Ptk. 6:97. § [Uzsoras szerz6dés] ,Ha a szerz6do fél a szerzédés megkotésekor a masik fél helyze-
tének kihasznalasaval feltinéen aranytalan elényt kotott ki, a szerzé6dés semmis.”

2. A deviza alapu kolcsonszerzddés, mint szerzddéstipus nmagaban amiatt, hogy a kedvezdébb
kamatmeérték ellenében az arfolyamkockazat az adosnal jelentkezik, nem iitkozik jogszabalyba, nem
iitkozik nyilvanvaloan a joerkolcsbe, nem uzsoras szerzédés, nem iranyul lehetetlen szolgaltatasra
és nem szinlelt szerzédés. A szerzddési terheknek a szerzédés megkotését kovetd - elére nem lat-
hato - egyoldalu eltolodéasa az érvénytelenség korében nem értékelhetd, tekintettel arra, hogy az
érvénytelenségi oknak a szerz6dés megkotésekor kell fennallnia.” bit.ly/2[Lktqf.
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miért a XIX. szazadi és a XX. szazad els6 felének hazai szerzéi jogi reformjairdl és
reformkisérleteirdl irott tanulmanya utankozlésével jelentkezett a kotetben.'?

A szerzé6i jognal maradva a hét alapos, magas szinvonalu értékeld tanulmany
koziil a Mezei Péter altal jegyzett szerzdi jogi targyu iras kiilon kiemelendd ujsze-
riisége okan. A recenzens osztja Mezei kijelentését, amely szerint az 1947-ben meg-
jelent, de még 1934-ben készitett Balas P.-féle szerzéi jogrol szolo térvényjavaslat
— a haladas, a modernitas iranti elkdtelezettsége és a gyakorlatias, realitasok iran-
ti érzékenysége miatt — a magyar szerzéi jog de lege ferenda javaslatainak legéke-
sebb darabja (54. 0.). A térvényjavaslat — amelyre az emlékkonyvben az emlitett
két szerz6i jogi tanulmany mellett Kokoly (20. és 35. o.) hivatkozik még — kétségki-
viil nagy hatassal van a hazai szerz6ijog-tudomanyra.' A korabbi szakirodalommal
Osszehasonlitva Mezei tanulmanyanak ujdonsagereje abban all, hogy a térvényjavas-
lat elemzését egyiitt vizsgalja Balas P. egy masik irasaval, az 1938-ban a Menyhart
Gaspar emlékkotetben megielent Szerz6i magdnjogunk de lege ferenda (383. o.)
cimen kozzétett munkajaval. Nem tulzas azt allitani, hogy az iras uj dimenziokat
nyit a tovabbi jogtorténeti kutatasok felé; ilyen lehet példaul a francia jogi megolda-
sok, hatasok vizsgalata a térvényjavaslatban.

Mezei Péter a torvényjavaslat megsziiletésének koriilményei kapcsan megjegy-
zi, hogy a Berni Uniés Egyezményhez (BUE) az orszag a trianoni békeszerz6dés
el6irasainak megfelel6en csatlakozott ugyan, de erre csak 1921-ben keriilt sor (43.
0.). A megallapitast annyiban sziikséges pontositani, hogy az Osztrak—Magyar
Monarchia valoban nem volt részese a BUE-nek. A csatlakozas szempontjabol ennek
azonban nem volt relevanciaja, igy a Monarchia utodallamaként létrejott Ausztria és
Magyarorszag a Parizs kornyéki békeszerz6désekben megfogalmazott kotelezettségek
eredményeként valt az egyezmény tagjava. Magyarorszagot a trianoni békeszerzédés
becikkelyezésérdl szolo 1921. évi XXXIII. torvénycikk 222. szakasza kotelezte arra,
hogy tizenkét hénapon beliil 1épjen be a Berni Egyezménybe, amelyhez Magyarorszag
csak 1922. februar 14-én csatlakozott az 1922. évi XIII. torvénycikk altal.'*

Ami a terjedelmes IL részt, az antologiat illeti, Balas P. Elemérnek a targyban pub-
likalt 6sszes lényeges szovegét magaban foglalja. Tartalmi hianyérzet nem meriil fel,

12 NoTAr1 Tamas: ,Szerzo6i jogi reformok és reformkisérletek a 19. szazadban és a 20. szazad els6 felé-
ben” Jogelméleti Szemle 2011/3, bit.ly/2VWOSWB.

3 ALFOLDY Dezs6: , A szerzdi jog reformjai” Jogtudomdnyi Kozlony 1948. aprilis, 70-76; BoyTHA
Gyorgy: ,Torténeti és elméleti alapvetés” in BENARD Aurél — TiMAR Istvan (szerk.): A szerzdi jog kézi-
konyve (Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Kényvkiado 1973) 54; Rusztar Hunor: ,Dr. Balas P. Elemér
szerz0i jogi torvényjavaslata” Jogtorténeti Szemle 2005/1, 41-44; LEGEzA Dénes Istvan: ,Egyszer
mindenkorra és 6rokaron.” A szerzdi jog forgalomképessége Magyarorszagon [PhD-értekezés)
SZTE AJK, Szeged, 2017, 80—82. Angol nyelven pl. Tamas NoTAR:: ,Debates and Proposals of
Hungarian Jurisprudence on Copyright in the First Decades of the 20" Century” Publicationes
Universitatis Miskolciensis Sectio Juridica et Politica, Tomus XXX/1. 2012, 110; Péter MUNKACSI:
»Moral Rights and Cultural Aspects of Hungarian Copyright Law 1945-2000" in Mira T. SUNDARA
RaiaN (szerk.): Cambridge Handbook of Intellectual Property In Central and Eastern Europe
(Cambridge: Cambridge University Press, megjelenés alatt) 51-72.

MunkAcsi Péter — Kiss Zoltan: ,Magyarorszag 1922-es csatlakozasa a Berni Egyezményhez” in
PoGAcsas Anett (szerk.): Quaerendo et Creando. Unnepi kitet Tattay Levente 70. sziiletésnapja
alkalmdbél (Budapest: Szent Istvan Tarsulat 2014) 286.
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viszont elényére valt volna e fejezetrésznek, ha a szévegek az els6 publikalasuk id6-
rendi sorrendjének alapulvétele helyett tematikus rendben kovették volna egymast,
kiilongyfijtve a sajto-, a szerzéi és a személyiségi jogi targyu irasokat.

A kotet szorosan vett tematikajahoz nem kapcsolédik, mégis tidvozlendd, hogy
a szoveggylijteményben helyet kapott Balas P. Elemér Jog és irodalom cimii mun-
kaja (329-363. 0.). A magyar jogi gondolkodasban — miként az amerikai vagy mas
europai nemzeti jogtudomanyokban — a ,jog és irodalom” kutatasi teriilete irant
megélénkiilt érdekl6dés nem el6zmények nélkiili. A jog és irodalom hazai kutatasa
(lasd killonosen Fekete Balazs, Nagy Tamas, H. Szilagyi Istvan munkait) mutatta
ki, hogy a XX. szazad els6 felében a magyar jogbolcselet viragkorat élte az olyan
nemzetkozileg elismert tudésok soranak munkaja nyoman, mint Somlé Boédog vagy
Moor Gyula. A jelenlegi tudomanyos nézet uttoéré jelentéségiinek tekinti Horvath
Barna munkassagabol az 1942-ben megjelent A géniusz pere: Socrates — Johanna
cimii tanulmanyat. Balas P. Elemér e kotetben kozzétett irasa szolgalhat bizonyi-
tékul, hogy a jog és irodalom mai kettds rendszertani megkozelitése, tehat mind a
,jog az irodalomban” (Herczeg Ferenc emlékiratainak, valamint a jog és a miivé-
szet viszonyaval foglalkozo nagyszamu szakirodalom bemutatasa), mind a ,jog mint
irodalom” iranyzat (Szaszy Béla maganjogi kodifikatori munkassaga, Grosschmid
Béni egyéni kifejezésmodja) mar a XX. szazad forduldja idején sem volt eldzmény
nélkiili.

A szovegkozlésrdl elmondhato, hogy jot tettek az anyagnak az eredeti szovegeken
végrehajtott, a mai kor szerkesztési kivanalmait szem el6tt tarté minimalis valtoz-
tatasok. Elismerés illeti azt az odafigyelést igénylé6 munkat, amely a széveghiiség
megorzése mellett a korabbi nyomdai hibak kijavitasara, a szévegek formai egysé-
gesitésére és a jelenlegi szabalyoknak és szokasoknak megfeleld széalakok hasz-
nalatara iranyult.

A ,Balas P. Elemér munkassaga adatokban” cimet visel§ III. részben kap helyet
Juhaszné Zvolenszki Aniko életrajzi attekintése (utankozlésben), valamint Reményi
Edua kivalé munkaja a szerzé tudomanyos kozleményeinek jegyzékérdl. A teljes-
ség kedvéért megjegyzendd, hogy dsszhangot lehetett volna talalni a Mezei Péter-
tanulmany 4. szamu labjegyzetében szereplé miivekkel, mivel hianyoznak az 6ssze-
sitett bibliografiabdl a Sajté nevii folyéirat V-VII. éviolyamaiban kozzétett szerz6i
jogi targyu rovidebb irasok, mint példaul a vasuti dijszabastablazatok gytijteménye
mint ir6i mi (Sajto V., 1931, 455).

AD 2. A KONTEXTUS. Bar Balas P. Elemér mostanaig nehezen hozzaiérhet6, de
maradando tudomanyos életmiivet hagyott maga utan, a recenzens kevésnek érzi
a ,Szerkeszt6i el6szo” lakonikus tomorségii utalasat arra, hogy az életmii kiterjed
a biintet6jog és a jogfilozofia teriiletére is. Balas P. méltatoi elismeréen nyilatkoz-
nak a kétszaznal is t6bb magyar, valamint olasz, német és francia nyelven publikalt
szerteagazo oeuvre-rol:

Legjellemzébb tudomanyos tevékenységének rendkiviili sokszintisége: miivei a biin-
tet6jog, a katonai biintetdjog, a polgari jog, a biintet6- és polgari eljarasjog, a nem-

zetkozi jog, a szerzdi jog, a sajtojog, az allamigazgatasi jog, a jogelmélet, a jogtor-
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ténet korébe tartoznak. [...] Allandé érdeklédéssel fordult a tarsadalomtudomany,
a filozofia, a miivészet- és kulturtorténet, a hazai és a kiilféldi szépirodalom felé."®

Talan a szerz6 biintet6jogi munkassaga nagyobb gyakorisaggal keriil emlitésre, ami
nem véletlen, hiszen 1934-ben a szegedi Ferenc J6zsef Tudomanyegyetemen a biin-
tet6jog targykorébdl magantanari vizsgat tett, és az 1936-ban az okozatossag biin-
tet6jogi problémajarol a Magyar Tudomanyos Akadémia gondozasaban megjelent
monografiajat napjainkban is meghatarozé magyar nyelvii forrasként tartja nyilvan
a hazai biintet6jog-tudomany. 1937-t6l aktivan részt vett az MTA munkajaban mint
a Jogtudomanyi Bizottsag meghivott, majd késébb rendes tagja; 1943-ban valasz-
tottak meg az Akadémia levelezd tagjava, székioglalojat ,Perszemlélet és kriminal-
politika” cimmel tartotta meg,

Az eddig elmondottak egy gazdag, nagy ivii egyetemi palyafutast sejtetnek, de
amint Polay Elemér szép megfogalmazasa kiemeli:

...a legnagyobb tisztelet illeti annak a hazank hatarain tul ismert jogtudésnak az
emlékét, akinek életmiivében a kodifikator, jogalkalmaz és jogtudds professzor-tri-
asz olyan egységben olvadt &ssze, mint az antik Roma jogaszaiban, akiknek iras-
miivei és szobeli megnyilatkozasai mindig lehetévé tették fejlodo életviszonyok altal
tamasztott kovetelmények kielégitését, s egyben kialakitottak a kdvetkezd genera-
ci6 jogaszi gondolkodasat.'

Az idézet arra utal, hogy a harom egyetemi varoshoz, Kolozsvarhoz, Szegedhez,"
Budapesthez kothetd egyetemi tevékenysége mellett Balas P. Elemér el6bb biré volt,
majd 1916 és 1937 kozott az igazsagiigyi minisztérium torvény-elékészitd oszta-
lyan'® dolgozott, 1935-t6l ,kir. curiai” birdi rangban (érdekességképpen: az igaz-
sagligyi igazgatasban eltoltott tobb mint két évtizedes tisztvisel6i id6szaka alatt
huszonét igazsagiigyi minisztert szolgalt). A szerzo életmiivét tagabb kontextusba
helyez6 bevezetd hianyaban talan azt sziikséges kiemelni, hogy az 6nallé biroi és
ligyészi statusz ekkor még nem létezett, noha az érintettek erre torekvé mozgalma
szinte folyamatos volt. Szolgalati jogviszonyukat 1869-ben és 1871-ben elvalasztot-
tak ugyan a kozigazgatastol, s ezt a birdi és iigyészi szervezet modositdsardl sz6lo

5 Racz (3.1j.) 412.

16 PoLay (8.1j.) 86.

7" A magyar orszaggyiilés 1921. junius 17-i hatarozataval a kolozsvari egyetem ideiglenes székhelyé-
iil Szeged varosat jeldlte ki. Az 1940. augusztus 30-i masodik bécsi dontést kovetden a régi Ferenc
Jozset Tudomanyegyetem visszatért Szegedrdl eredeti székhelyére Balas P. Elemér mellett olyan
kiemelked6 oktatokkal, mint Szaszy Istvan vagy Tury Sandor Kornél. Részletesen lasd KokoLy
Zsolt: ,A kolozsvari jogaszképzeés torténetének rovid attekintése” in Garaczi Imre — SziLAGyi Istvan:
A kultiira, a tudomdny és a nemzet helyzete a Karpdt-medencében (Veszprém: Veszprémi Human
Tudomanyokért Alapitvany 2010) bit.ly’2GpnQjX.

18 1919. januar 1-jét6l ez a XIL. iigyosztaly (Altalanos torvényelokészitd osztaly) lehetett. 1920-ban 12,
1923-ban 11, 1926-ban 10, 1932-ben 8, 1934-ben 9, 1935-ben ismét 10 ligyosztaly létezett a minisz-
teri munkaszervezeten beliil. Az igazsagiigyi munkaszervezetrdl részletesen lasd ANTAL Tamas: Az
Igazsdgiigyi Minisztérium torténete (1867-1944). Fejezetek a polgadri kor évtizedeib6l (Budapest:
Magyar Kozlony 2018) 26, 28.
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1891. évi X VII. torvénycikk még finomitotta, de javadalmazasuk tovabbra is a koz-
tisztvisel6kével azonos rendszerben tortént.!” A recenzens gy véli, hogy az emlék-
konyv létrehozasa soran a Balas P.-életmii arnyaltabb tjrafelfedezéséhez, megis-
meréséhez nemcsak az emlitett rangos egyetemi oktatok, de a kdzigazgatasban, az
igazsagszolgaltatasban dolgozo szerzéi jogasz, médiajogasz szakértdk koziil is ki-
tling tovabbi szerzok keriilhettek volna ki.

AbD 3., A KORSZAK. A korabeli sajtéjog, szerzéi jog és személyiségi jog altalanos
bemutatasara vallalkozo nyité tanulmany hianyara mar ramutatott a jelen recen-
zi0, és a szerzd6i jog kapcsan is tett néhany altalanos észrevételt. A sajtojoggal fog-
lalkoz6 részb6l annak megallapitasa hianyzik, hogy az 1914. évi sajtotorvény (XIV.
torvénycikk) megitélése nemcsak az elfogadasakor, majd évtizedekkel késdbb is,
hanem gyakorlatilag mar az érdemi elézetes szakmai véleménykérés nélkiil el6ké-
szitett javaslat és annak igen sziikre engedélyezett vitaja idején is széls6ségesen
divergalo vélemények megfogalmazasara késztette a sajté meghatarozo szerepléit.
Az indulatok amplitudoja lemérheté Ady Endre alabbi szavaibol:

Ha igazi szabadsagért eddig még sohasem tudott harcolni ez a szegény Magyar-
orszag, eskiidni mernék, hogy végre meg fogja tanulni. Oroszositasa az allapotok-
nak és hangulatoknak — ahogyan talan Ignotus mondana — Nagy Péter 6ta gondolt
tervvel és munkaval nem ért el annyi sikert, mint amennyi most nalunk érik. [...]
Polgarsagunk z6me korrupt s kiildnben is gyenge: a sajté bakoinak szorny(i szan-
dékat csak az intellektuelek s a munkassag érzik szinte testi fajdalomként. Valoban,
siessenek a sajtotorvényiikkel a biinds szandékok kikiildott pribékjei, hadd verédjék
Ossze az a nagy tabor, mely a félig néma sajto egy messzi szavabdl megérti, hogy
van vilagossag, lampa és lampavas.?

Ahogy a két vilaghaboru kozotti sajtojogot érinté ujabb kutatasok megallapitjak, az
1914-es sajtotorvénnyel, partoloi szerint, a sajtoszabadsag megvaldsitasanak remek-
miivét alkotta meg a térvényhozo, ellenzéi azonban a nyomtatott gondolat kifeje-
zése intézményes elfojtasanak biztos eszkdzét lattak benne; a térvény tavolrol sem
volt a liberalis térvényhozas iskolapéldaja, am nem hordozta magaban a praeven-
tiva censura gyakorlatanak realis esélyét sem.?! Ezzel szemben a vitatott jogsza-
baly indulatok, részlehajlas nélkiili elemzésére Balas P. Elemérnél olvashato példa;
A sajtédeliktum cimii irasat az alabbi gondolatokkal vezeti be:

Fejtegetéseim kizarolag dogmatikai térre szoritkoznak. Jogpolitikai szempontokkal
egyaltalan nem kivanok foglalkozni, s nem arrol a figyel6helyrél vizsgalom a saj-
todeliktumot, hogy de lege ferenda milyen sajtojogi rendszer volna helyes, hanem
csupan abbol a szempontbol, hogy a mi tételes térvényiink értelmében mit kell saj-

19 Balas P. Elemér vélhetben az V. fizetési osztalyba volt besorolhat6 a miniszteri tanacsossal, a kira-
lyi tablai tanacselnokkel és a kiralyi f6tigyésszel egyiitt. Lasd ANTAL (18. 1j.) 43-44.

20 Apy Endre: ,Hadd j6jj6n a sajtorabsag” Szabadgondolat 1913/12, 369, bit.ly’2UyGEmS5.

21 KLEIN Tamas: ,Adalékok a Horthy-korszak sajtorendészeti szabalyozasahoz I. (1919-1931)” In
Medias Res 2012/2, 182, bit.ly/2VT9Oh3.
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todeliktumnak tekinteni. Feladatom tehat sajtotérvényiink (St.) de lege lata értel-
mezése lesz... (157. 0.).

Annak ellenére, hogy Balas P. Elemér a Sqjté folyoiratban 1927 és 1944 kozott
havonta mutatta be és elemezte a sajtojogi joggyakorlatot, annak ellenére, hogy
az emlékkonyvben Ujrakozolt Rddio, szerzdi jog, sajtéjog (207-247. o.), valamint
a Szerz6i jogi reformtorekvések (249-295. o.) cimii iras e lap hasabjain, illetve a
laphoz kapcsolodo ,Sajto Konyvtara” szakmai sorozatban jelentek meg, magardl a
folyéiratrol — Kokoly Zsolt tanulmanyaban a képmashoz valo joggal kapcsolatosan
kozolt jogesetek (32. 0.), valamint Vallasek Magdolnanak és Koltay Andrasnak a saj-
toszabadsag kapcsan tett emlitésén tulmenden (96., 136. 0.) — a kotet nem tartalmaz
tobbletinformaciot. A recenzens gy véli, hogy az emlékkotet legalabb egy tanulmany
erejéig potolhatta volna, de legalabbis adalékokkal szolgalhatott volna a magyar saj-
t6 egésze torténetének egyik nagy adossagahoz, a korabeli sajté szakembereinek
tudomanyos organumaként ismert, a sajto és a hirszolgalat jogi, gazdasagi, szoci-
alis, miiszaki és torténelmi kérdéseivel foglalkoz6 Sajté nevii folydirat mostanaig
feldolgozatlan torténetéhez.?? A tudomanyos folyoirat alapito-szerkesztéje Wiinscher
Frigyes, aki tobb vezet6i tisztsége mellett 1921-t61 a Magyar Tavirati [roda iigyve-
zet6 igazgatoja volt. Az 1927-es indulé szam bekdszontéjében Magyarorszag elsé
olyan tudomanyos folyoiratanak elinditasat iidvozolte, amely ,kizardlag a sajto és
a hirszolgalat kérdéseivel torédik és tamogatéja mindazoknak, kik a sajtot és a hir-
szolgalatot iranyitjak, azzal foglalkoznak vagy vele barmely kapcsolatban allanak”.?

Az emlékkotet személyiségi jogi vonatkozasu része kiterjedhetett volna a képmas-
hoz val6 jog vizsgalatan tulmenden altalanos személyiségi jogi kérdésekre, kapcso-
latot talalva a mai targyi jogfejlédéssel. Az Alkotmanybirosag 2012 elétti gyakorla-
ta egyértelmiien elfogadta az altalanos személyiségi jog (emberi méltosaghoz valo
jog) mint anyajog fogalmat, és ennek részeként szamos jogot nevezett meg, ame-
lyek érintik a legkiilonb6zébb jogteriileteket. A hatalyos Ptk. ,személyhez fliz6d6
jogok™ helyett — a haboru el6tti jol bevalt terminologiaval 6sszhangban — a kifejezébb
~személyiségi jogok” elnevezést alkalmazza az ember (tag értelemben vett) magan-
szférajanak védelmét biztositani hivatott jogok jelolésére. A személyiségi jogok —
és kiilonodsen az altalanos személyiségi jog — fogalmat azok jellege miatt gyakorla-
tilag lehetetlen tartalmilag pontosan és kimerit6en meghatarozni; ezt a maig hato
megallapitast Balas P. nagyon szemléletesen illusztralja:

A jog szempontjabdl a személyiség tiszta aktivitasjellegét azzal a képpel elegendd
szemléltetni, hogy a személyiség eleven folyam, mely sohasem all meg, és a sajat
medrében halad a kiilsé vilagnak mas Iényegti targyai kdzt. Ennek a folyamnak az
érintetlenségét védeni hivatasa a jognak egyfel6l abban, hogy mozgasa ne legyen

22 Nemcsak maga a lap, de az azt kiadé Csathy Ferenc Egyetemi Konyvkereskedés és Kiadoi Vallalat
Rt. két vilaghaboru kozotti torténete is feldolgozasra var. Lasd errél részletesebben BALINT Gabor:
A Csathy cég konyvkiadasa a két vilaghaboru kozott” Magyar Konyvszemle 2004/3, 295-298.

2 A folyoirat teljes anyaga elérhet6 az Arcanum Digitalis Tudomanytarban, bit.ly’2UKqYB3.
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akadalyozva, tisztasaga ne legyen elhomalyositva, masfeldl, hogy 6nmagaval azo-
nossaga és mas ily folyamoktol — valamint a kiilvilagtél — valo kiilonb6zdsége el
legyen ismerve (418. o.).

A fentieket 6sszefoglalva a modernitas, az intellektualitas, a széles latokorit nyuga-
tias jogi miiveltség és kultura teszi maradando szellemi élménnyé Balas P. Elemér e
kotetbe rendezett irasainak mai olvasasat. Az értékel6 tanulmanyokat jegyz6 szer-
z6k reflektaltak a jogtudds id6tallo gondolataira, nézeteire, a tanulméanyaiban meg-
fogalmazott aktualis 6rok igazsagokra. A mai kor kutatojanak szemszogét talan
Koltay Andras lattatja explicit modon; szerinte a szerz6t olvasva a kutatéi 6nhitt-
ség szertefoszlik és

...azzal szembesiil, hogy amely kérdések ma foglalkoztatjak (és amelyeket a modern
médiatechnologia altal el6idézettnek véliink), azok mar az elétte jarokat is ugyanugy
érdekelték és a koraban megfogalmazott valaszok sem vesztik el érvényességiiket
csupan a technika és a média vilag[a] robbanasszerii — Balas P. kora 6ta tobbszor is
bekovetkezett valtozasai altal (157. o.).

Az emlékkonyv Osszeallitasa, megjelentetése nagy 1épés a Balas P.-recepcio és tjra-
felfedezés iranyaba, egytttal lehet6séget adva a gazdag, sokszal, sokszinii, mara-
dand¢ életmii kritikai feldolgozasara. A Balas P.-oeuvre jelenleg feltaratlan kincs,
kozkincs (nem csak szerz6i jogi értelemben) a biintet8jog, a polgari anyagi és elja-
rasjog, a kozigazgatasi jog és a jogelmélet-jogbolcselet irant tudomanyos, kutatoi
igénnyel fordulo fiatal jogasznemzedék szamara. A recenzens jo szivvel ajanlja a
kotetet a tudomanyos miihelyek, kutatohelyek, tudomanyos diakkorok, szerzéi jogi,
médiajogi targyu konferenciak szervezdi szamara, és bizni lehet abban, hogy a kotet
bekeriil a targybeli felsdoktatasi konyvtarakba, rajta lesz a polgari jogi, biintetjogi
kurzusok ajanlott olvasmanyainak listajan, de megtalalhato lesz a miivelt, autonom,
a szellemi kihivasokat keres6 jogaszkollégak polcain vagy informatikai eszkozein is.

Munkdcsi Péter'

" Vezets-kormanyfétanacsos, Igazsagiigyi Minisztérium, 1055 Budapest, Kossuth tér 4. E-mail: peter.
munkacsi@im.gov.hu.
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A SZERKESZTOSEGBE ERKEZETT KONYVEK

Az Allam- és Jogtudomany szerkesztésége 6rommel fogadja a szerkesztéséghez
eljuttatott recenzios példanyokat. A beérkezés nem jelenti automatikusan recenzi6
kozlését, de a szerkeszt6ség mindent megtesz, hogy a koteteket eljuttassa a megfe-
lel recenzensekhez. Orommel varjuk recenzensek jelentkezését is. Hatarozott val-
lalas esetén a kért kotetet eljuttatjuk a leendd szerz6hoz. Amennyiben a kotetek-
kel és recenziokkal kapcsolatban barmilyen kérdése lenne, azt az ajtrec@tk.mta.hu
cimen jelezheti.

BAnvya1 Orsolya — Barta Attila (szerk.): A telepiilési kornyezetvédelem elméleti és
gyakorlati megkozelitései (Budapest: Gondolat 2018) 291.

EcrEsi Katalin: Az alkotmdny szolgdlataban. Constantino Morati élete és
pdlydja (Budapest: Gondolat 2017) 181.

Mihaly Fonar — Janos Kristof MurRADIN — Ferenc PENZES (szerk.): Local
Environmental Problems and Answers in Hungary and Romania (Cluj-Napoca:
Scientia 2018) 207.

Ferenc HOrRcHER — Thomas LorMAN (szerk.): A History of the Hungarian
Constitution. Law, Government and Political Culture in Central Europe
(London—-New York: I. B. Tauris 2019) 366.

Naagy Tamas: Egy arkangyal viszontagsdgai. Jog, irodalom, intertextualitds
Hajnoczy Péter miiveiben (Budapest: Gondolat 2018) 248.



KOZLESI FELTETELEK

Az Allam- és Jogtudomany a Magyar Tudoményos Akadémia Tarsadalomtudomanyi
Kutatokozpont Jogtudomanyi Intézetének folyoirata. Forumot biztosit az allam- és
jogtudomanyi kutatasok eredményeit kozl6 tanulmanyoknak és ismertetéket ad koz-
re a kozelmultban megjelent kiadvanyokrol. Az évente négy szamot megjelentetd
organum az akadémiai doktori eljaras szempontjabdl a magyar folydiratok szama-
ra meghatarozott legjobb minésitéssel rendelkezik.

A kétszeresen is anonim lektoralas rendszerében a szerkeszt6ség minden kozlésre
benyujtott kéziratrol beszerzi két lektor véleményét. A szerkeszt6ség a kézirat be-
fogadasrol vagy elutasitasarol, valamint a lektori véleményekrél (anonimizalt for-
maban) tajékoztatast ad a szerzéknek. Ezt kdvetden a szerzé a mii hagyomanyos
és elektronikus formaban torténd kozzétételének (mas szamara torténé atengedé-
sének) kizarolagos jogait atruhazza az MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont
Jogtudomanyi Intézetére.

A kéziratok bekiildésekor kérjiik megadni a feltiintetni kivant tudomanyos foko-
zatot, munkahelyi beosztast, munkahelyet és annak cimét, valamint a szerz6 e-ma-
il cimét. A megjelentetni kivant kézirat terjedelme a tanulmany rovatban minimum
egy szerz6i iv (40.000 leiités), maximum két szerzéi iv (80.000 leiités), recenzio
esetén pedig minimum negyed szerz6i iv (10.000 leiités), maximum egy szerz6i iv
(40.000 leiités). A tanulmany rovatban megjelentetni kivant cikkhez kérjiik, mel-
1ékeljenek egy maximum 2500 leiités terjedelmii magyar nyelvii reziimét. A szer-
kesztéségi iranyelvek szerint a folyoiratban megjelené recenziok roviden ismerte-
tik a mii felépitését és f6bb téziseit, elhelyezik azt a szakirodalom kontextusaban,
utalnak annak ujitasaira a meglévé irasokhoz képest, valamint — az erényekre és a
hianyossagokra egyarant ramutatva — értékelik a miivet és tovabbgondoljak a szer-
z6 megallapitasait.

A kéziratoknak (és az azokban szerepl6 jogszabalyi és jogirodalmi hivatkoza-
soknak) meg kell felelniiik azoknak a formai kovetelményeknek, amelyeket a folyo-
irat internetes feliiletén (http:/jog.tk.mta.hu/ajt) kozzétett utmutato tartalmaz.
A recenziok a tanulmanyokra iranyado hivatkozasi mintat kovetik, azzal az eltérés-
sel, hogy az ismertetett mii oldalszamai a {6sz6vegben jelenitendék meg, a kévet-
kez6 minta szerint: (28. 0.).

A kézirat megkiildésével egyidejlileg a szerzd koteles nyilatkozni arrol, hogy a
cikk (magyar nyelven) mas orgadnumnal még nem jelent meg, és ilyen célbdl nem
is nyujtja/nyujtotta be. A kétszeresen is anonim lektoralas rendszerére tekintettel
kéziratukat olyan formaban is kiildjék el, amelybél kihagyjak neviiket, intézményi
hovatartozasukat, e-mail cimiiket, valamint az 6nazonosit6 idézeteket és hivatkoza-
sokat (példaul ,sajat korabbi tanulmanyomban lasd bibliografiai adatok)”. A tanul-
manyokat tartalmazo két dokumentumot (példaul szerzéneve.doc[x], illetve ,szer-
z6neve_anonim.doc[x]) szévegfajl formatumban kérjiik eljuttatni az ajttan@tk.mta.
hu, a recenziokat pedig az ajtrec@tk.mta.hu e-mail cimre.

A Szerkeszt6ség



A BETUTIPUSROL

Az Allam- és Jogtudomany betiitipusa a Kner Antikva. Ezt a betiitipust a XX. sza-
zad elejére jelentds hazai miihellyé fejl6d6tt gyomai Kner Nyomda a tizes évek ele-
jén valasztotta standard betiijének.

A betii eredeti neve Lipcsei Egyetemi Antikva (Leipziger Universitits Antiqua),
melyet Kravjanszki Robert digitalizalt, és tiszteletb6l Kner Antikvanak nevezte el.
Kner Imre igy irt kedvenc betijérél: ,[E]zt a betit valasztottuk tipografiai stilusunk
alapjaul. Alkalmassa tette erre eléggé semleges karaktere [...] Ennek a bettinek sem-
mi idegenszerti jellege nincs, nagyon alkalmas magyar szoveg szedésére, s teljes, jol
kiépitett csalad all beléle rendelkezésre, amelynek egyes fokozatai eléggé egyenle-
tesen helyezkednek el a papiros sikjan.” (KNER Imre: A konyv miivészete, Budapest:
Szépirodalmi Kényvkiado 1972, 237.)
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