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TAMASROL, UJRA

ortént egyszer régen, 2013-ban, hogy az

ELTE bolcsészkara ugy hatarozott: meg-
szabadul azoktdl az oktatoktdl, akiktdl a jog
engedi, hogy megvaljon — akik mar betoltot-
tek egy bizonyos életkort, azokat nyugdijba
kiildi (mert megteheti), és semmiféle kozre-
muikddésiikre nem tart igényt a jovoben.

Volt is felhdborodas. Olyan remek tanarok
oktatasi tevékenysége kertilt igy veszélybe,
mint — tobbek kozott — Margocsy Istvan, Na-
dasdy Adam, Tarjan Tamés. Amikor a névsor
kiszivargott, a Jelenkor folyoirat az elbocsa-
tandokrol rovid méltatasokat kozolt; és per-
sze sok nyilvanos és nem nyilvanos férumon
zugolodas tamadt, értetlenség és zavar dvezte
a tervet.

Végiil is, az egyetemi vezetés kiméletesebb-
nek bizonyult: néhanyan folytathattdk — mas
statuszban — az egyetemi oktatoi munkat. De
ez az esemény sokunk figyelmét rairanyi-
totta arra: mit veszithetiink. Azok, akik koz-
tiink élnek, az egyetemi és kulturalis élet mar
megszokott f6szerepldi, akiktdl természetes-
nek vessziik, hogy katedrdjuk van, tanitva-
nyok hada koveti Oket, rendszeresen meg-
szOlalnak nyilvanosan is — ezek az emberek a
jog és a hivatal szabalyainak vannak alavetve,
s ezért megeshet, hogy (legaldbbis részben)
megvaltozik a szerepiik, s igy mindannyian
szegényebbek lesziink.

Tamasrdl én irtam a Jelenkorba — a szigora
szerkesztéség legfeljebb egy gépelt oldalt en-
gedélyezett, amelyet az alabbi jegyzetbe bele

is épitek (ezt vastaggal szedem). Nagy 6rom-
mel vallaltam, holott Tamas sosem tanitott
engem. Nem tanitott, nem is voltunk soha
kozeli kapcsolatban - kollégam sem volt,
csak régota ismerjiik egymast innen-onnan;
ha talalkozunk, koszoniink, persze; legfol-
jebb roviden és feliiletesen beszélgetiink.
Mindez persze mult idSben.

Es folyamatosan olvastam az irasait, hall-
gattam a radioban, néztem mindenféle konyv-
bemutatdkon, konferencidkon, beszélgetése-
ken. Sok tekintetben hasonl6 lehet az izlé-
siink, de nekem 6 kicsit mindenevé - olyan
miiveket, szerzéket is kedvel, amelyek-akik
télem idegenek. Nem is mindig érdekes,
amit ir — és sokat ir. Es most akkor hozzate-
szem: az, hogy valaki ekkora teljesitményre
képes, onmagaban is lenyligdz6 volt — de
ezenfeliil kdprazatos, hogy mindig minden-
rdl kialakitotta a véleményét: ez (a latszattal
ellentétben) kilon munka, nem része a
puszta olvasasnak, hanem bdven a f616tt van.
Nemcsak izlés, hanem nagy tudas, koriilte-
kintés, mérlegelés is kell hozza — és persze
hogy nem mindig meglepd, eredeti, meg-
razd, ahogyan egyetlen kritikus munkassa-
ganak sem minden darabja ilyen.

Ha valakirdl nem talalunk semmi irodal-
mat (mai vagy kozelmultbeli szerz6rdl) —
meg kell nézni Tarjan Tamast. Biztos, hogy
foglalkozott vele. Rdadasul nem tudok még
egy kritikust (irodalomértelmez6t), akirdl
el lehetne mondani, hogy az elbeszélg, lirai
és dramai miinemet egyforman alaposan
és mélyen ismeri: regényben, versben, szin-
hazban - és mindenben, ami magyar iroda-
lom - paratlanul, példatlanul, leny{ig6z6en
otthon van. — Vagyis hat... volt. Lehet panasz-
kodni arrdl, hogy a szakosodas korat éljiik —
de mindig is voltak a kritikusoknak kedves
miifajaik (s6t szerzdik), korszakaik, iranyza-
taik: olyannyira, hogy a kalandozas, a széles
érdeklédés mar-mar gyanasnak tetszik. Ez
Tamast csoppet sem zavarta: minthogy ott-
hon volt mindeniitt, ahova elkalandozott,
feltérképezte és belakta az egész magyar iro-
dalom teriiletét, a sivatagokat és a dzsunge-
leket, a diisan termé és a sivar teriileteket
egyarant.



Es arrdl is irtam még, de ezt is mult idébe
kell tenni, hogy mindezek tetejébe pedig:
nyomdakészen beszél. Aligha hallottam
barkit gy megszoélalni, barmir6l szabadon,
improvizalva beszélni, mint 6t — egyetlen
félresikeriilt egyeztetésen, rosszul megva-
lasztott szon, tal hosszan kanyargo vagy el-
harapott mondaton nem lehetne rajtacsipni;
ugy, ahogyan mondja, ki lehetne szedni,
meg lehetne jelentetni. Ennek is nagy jelen-
tésége van, nem pusztan gyakorlat, profiz-
mus vagy bamulatosan gyors gondolkodas
eredménye — egyuttal rendszerességet jelez,

meg a felkésziiltséget, hogy a megszodlald
eldre alaposan atgondol mindent. Soha nem
hallottam Tamast késziiletlennek, tétovanak,
zavartnak: a targgyal valo foglalkozas neki
mindennapos, minden perces munkat jelen-
tett, akkor is késziilt, amikor nem valami nyil-
vanos beszéd volt kilatasban; targyat is, ko-
zOnségét is megtisztelte azzal, hogy gondo-
san kialakitotta, megformalta mondanddjat.
Mondom, engem soha nem tanitott — de hogy
milyen tandr lehetett, az nem volt kérdés.

A veszteséget, hogy mar nincs kozottlink, azt
mostanaban, lassan, de egyre fajobban élem at.

Sajo Laszlo

KELL SOK CSAPAT

...amidta elment t6liink, nincs csapat, nem
tudjuk Osszeszedni magunkat.
— Na, hdt csak szedjétek dssze magatokat.”

(Mdndy Ivdn: Tizenegy dressz)

U raim, az utolso taktikai értekezlet a meccs
el6tt. Rendhagyd, annyiban, hogy mind-
két csapat itt van az 6ltdézdben, az ELTE BTK
Mtuzeum koruti épiiletében, a III. emelet 332-
ben, a szobamban. Minek is két 61t6z6? Nin-
csenek titkaink egymas el6tt — én legalabbis
mindent tudok magukrdl. Szlikosen, de el-
fériink. A Klasszikusok csapata tiszta fehér-
ben, a Kortarsak tiszta feketében.

El6szor, a tisztelet jegyében, a Klasszikusok-
hoz szolok. (Megjegyzem, néhany vildgirodalmi
nagysag is bekeriilt e , valogatott keretbe”.)

A kapuban természetesen Garas. Minarik, a
,megszillott mosodds” (nem is Steiner, a szem-
tiveges zsid6 két ballabas a két félidés pokol-
bol). A kapusok mind megszallottak. A balsi-
kerek nyomasztjik (s6t bészitik). Mint kapus 0sz-
szeforr a borrel. Rand a labddra. Megbabondizza
az ellenfelet. Onmagit és képességeit megsokszo-
rozva akkor nyijtja a legnagyobbat, amikor —min-
dennek vége.

,Egyediil nem megy”, tehat , kell egy csa-
pat!”. Négy-négy-kett6t jatszunk, hol van
mar az Ot csatdr! Budai-Kocsis-Hidegkuti-
Puskéas—Czibor.

Kardba-Varga—Albert—-Rakosi-Fenyvesi
dr. Vagy legalabb négy!

Fazekas-Bene-Dunai II.-Zamb¢. Harom!
Sarkozi-Kiss—-Becsei. Most sokszor csak egy
(Bode).



