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koltd, kritikus, tanar,
Szigetszentmartonban él

A korstilusok jellemz6i altalaban jol kivehet6-
ek az adott korszak miivészeinek alkot4saiban.
Altalaban, tehat nem minden esetben. A kor-
szakhatarok ugyanis ugy lettek megnevezve
a kultura térténetében, hogy nem vehettiik fi-
gyelembe az egyes alkotdk, illetve életmiivek
»igazodasat” a tudomanyos korszakolashoz.
Ezért fogalmazunk meg — jobb hijan — olyan
kijelentéseket az irodalomtérténetben is né-
hany szerzével kapcsolatban, hogy életmiiviik
»ativel a korszakhatarokon”, vagy ,a szerz6
hangneme nem illeszkedik kordnak stiluséba”.
A bolesészettudomdny ezt a kultaratérténeti
problémat ugy hidalja at a diskurzus soran,
hogy féként a korstilusok hatadrdn megnevez
olyan iranyzatokat, amelyek egyardant maguk-
ban hordozzék a korabbi és az 1j korszak mu-
vészeti torekvéseinek fontosabb jellemzéit.
A magyar irodalomtorténetben péld4ul ilyen
moédon tudjuk vizsgalni a barokk, a manieriz-
mus és a klasszicizmus stilusjegyeivel egyfor-
man jellemezhet6 Csokonai-életmivet megra-
gadva annak mifaji, stildris sokszintiségét. De
ugyanezzel a médszerrel — tehat a korszakha-
tarok némileg figyelmen kivil hagyasaval - tud-
juk elemezni 20. szdzadi magyar irodalmunk
szamos alkotdjdnak életmivét. Az erdélyi lira-
ban Dsida Jenétél Kanyadi Sandorig, Reményik
Sandortdl Szilagyi Domokosig, vagy Laszloffy
Aladartdl Laszlé Noémiig allithaté ez szdmos
szerz6rél.

Dzsida koltészetére a ,,mamoros életszeretet,
onfeledtjatékossag, buja, fejlett természetérzék
és folényes magabiztossaggal kinyilatkozta-
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A |élekszem(i ember”

Szakralis versheszed Dsida Jeno koltészetében

tott szépségimadat” jellemzé' - irja Lisztoczky
Lészlo, és errdl a jellemzésrdl a figyelmes mi-
érté talan rogton Kosztolanyi Dezsé koltésze-
tére asszocidl, hiszen réla is ezzel 6sszhangban
allapithaté meg, hogy koltéi alkatat leginkabb
a homo aestheticus fogalmaval jellemezhetjuk
csakugy, mint Dsida Jené esetében. Csakhogy
a Kosztolanyi-lira recepciéja id6rél idére felul-
vizsgalat kézéppontjiba keriilt az elmult évti-
zedekben, drnyalva ezzel az irodalomtorténet-
ben réla kialakult képet. Dsida életmiive ezzel
szemben nem képezte ilyen mértékben elem-
zések targyat, ennek kovetkeztében a lirai vila-
gardl szuletett megéllapitasok statikusabbak.
A Kosztoldnyi-parhuzamnak némileg ellent-
mond Lang Gusztav jellemzése, aki Dsida Jené
koltészetét inkabb tartja hasonlénak Jézsef
Attila szurrealizmusdhoz, vagy nagy, egész vi-
lagképet magukban hordozé kompoziciéit pél-
daul Babits Jonds konyvével hozza parhuzam-
ba.? Szintén Ling Gusztav fogalmazza meg,
hogy ,Dsida Jené koltéi vildgképének megha-
tarozé eleme kereszténysége. Erett koltésze-
tében azonban nem taldlunk hitbuzgalmi kél-
teményeket, mint didkkori zsengéi kozott.
Isten-élménye csaknem olyan ellentmondésos,
mint Adyé.”® Jaték- és szépségszeretet, keresz-
tény humanizmus, szirrealizmus, egyik sem

1  Lisztoéczky Laszlo: Dsida Jend nyomdban. Korunk,
2005. januar, 76.

2 Lang Gusztav: Bevezetés. Dsida Jend dsszegyiijtott
versei. Savaria University Press, 2011. 3.

3 Uo.3.
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vagy inkdbb mind egyforman jellemzi-e Dsida
lirai vilagat? Koltéi alkata Kosztoldnyihoz, Ba-
bitshoz, Adyhoz vagy Jézsef Attilahoz hason-
lithaté-e inkabb? A miivészettorténeti kor-
szakolds, vagy a nemzedéki azonossigok és
eltérések vizsgalata — latjuk - olykor meglehe-
t6sen megnehezitheti vagy akadalyozhatja is
egy életmii recepcidjat, hiszen ,lezartnak tekin-
tett életmivek Gjraoclvasisa esetén szembe kell
néznunk azzal a ténnyel, hogy az olvasoi és ér-
telmez6i magatartasformakat gyakran megha-
tarozzak azok az el6itéletszeriien tételez6d6
megkozelitésmodok, amelyek az évek sordn az
életmi értelmezésére, kanonizaldsara, iroda-
lomtorténeti elhelyezésére tettek kisérletet.™

Hegediis Gézaval egyetérthetunk, amikor
azt irja, hogy az 1907-ben sziiletett és szivbe-
tegsége miatt tragikusan révid élett Dsida Jend
ynem volt valaszadd, nem volt irdnyt mutato,
tomegeket helyes torténelmi atra vezérls lang-
elme, nem volt koltészetével egyben torténelmi
alak.” Verseiben taldn alegmegragadébb — amit
mar tobben is megallapitottak, és ami kévetke-
zik a homo aestheticus lirai alkatabdl is -, hogy
az élet apr¢ pillanatait ragadta meg impresszi-
onizmuséval és olyan érzékenységgel, hogy tol-
14bdl a leggiccsesebb, mar-mér hatdsvadasz
nyelvi megformaltsdg is nemesebb lirdva tu-
dott emelkedni. Megfigyelhet6 ez Dsida valla-
sos ihletettség( alkotadsaiban is. Az ,,angyalok
citerdjan” jatszo kolt6 szakralis versbeszéddel
jellemezhet6 verseiben harom sikot is megkii-
lénboztethetiink: az elsé a szereplira sikja,
amelyben az én egy hatarozott kapcsolédasi
ponton keresztul — példaul dldozatvallalds, ha-
sonlé sors — azonositja magat egy bibliai sze-
reppel. Ennek egyik legjellemzébb példdja az
életmiiben az 1929-es Nagycsiitortikon cimi

4 Vincze Ferenc: A késémodern poétika jellegzetességei
Dsida Jené kéltészetében. Forras, 2010/2. 42.

5  Hegedis Géza: Dsida Jend élete és munkdssdga. For-
ras: http://www.literatura.hu/irok/xxszazad/euli-
ra/dsida_jeno.htm Letoltés: 2019. 10. 28.

vers: ,Testemet ételiil adtam, / véremet italul
adtam, / kénnyel mostam meg labaitokat; /
Mégis egyedul maradtam.” A sorok — a Dsida-
kolteményekben oly gyakran megjelend — krisz-
tusi végsé maganyt ugy dbrazoljak, hogy az
én eggyé valik ezzel a magannyal, dldozatval-
laldssal. Tekinthet§ ez a legteljesebb hitvallas-
nak, miszerint az egyén nem csupdn hiszi Krisz-
tus létét, vagy hisz tanitdsidban, hanem &téli
Jézus aldozatat.

Dsida Jené szakralis koltészetében a maso-
dik sik az, amikor a vershelyzet alapvet6en nem
vallasos, csak a nyelvi megformaltsag tesz egy-
egy témat a versbeszédben szakralissa. Az
Arany és kék szavakkal a szerz6 harmadik, 1938-as
Angyalok citerdjdn cim@ kotetében jelent meg.
A mi egy szerelmivallomas, amelyet egy hason-
lat keretébe foglal alirai én: ,Miképpen boltives,
/ p6khiélés vén terem / zugdban dlmodé / ko-
zépkori barét, / [...] / 4gy szeretnélek én is /
lampasom esteli, / halaviany fénye mellett /
megorokiteni, draga / arany és kék szavakkal /
csak téged festeni”.

A szerelmet vall6 alkotét egy kédex-masold
szerzeteshez hasonlité sz6kép elsé olvasatra
mondhatni, sdlytalan, nem eléggé expressziv,
mégis egyszerliségében a szerelem érzése azo-
nosul a valldsos hit emelkedettségével. Rdada-
sul olyan szimbolikus és stilaris jellemzéi val-
nak eziltal elemezhet6vé a szovegnek, mint az
archaikus, imdkban is gyakran eléfordulé ,mi-
képpen” hasonlité kifejezés itt érvényestls je-
lentésrétegei, vagy az arany és kék szinek szim-
bolikdja a szakralis szovegekben.

E masodik sik jellemz6 példaja még az élet-
md ,nagy” verse, a Psalmus Hungaricus is. A mi
az Angyalok citerdjdn kotet zaré kolteménye,
amelyben a hazaszeretet, az 6nvad és a bibliai
torténetek, példazatok megidézése alkot cik-
lusos kompoziciét. A vers elsé részében két jé-
zusipéldabeszéd, a tékozlo fitr és a koldus Lazar
torténetét hivjak els az olvaséban a kovetkezd
sorok: ,Elhagytam koldus, tékozl6 apimat /
s aranyat dstam, én gonosz fia!”; , Koldusapam



visszafogadsz-e, / [...] s férges rongyaid csékkal
illetem / s tiszkos sebeid tisztdra nyalom?”
Mindkét megidézett képben kénnyen ,lefordit-
hatéak” a szimbélumok. Az elsében az Atya
a nemzet, a tékozlé fit a nemzetéhez hiitlen
gyermek; utébbiban a nemzetet Lizar jelképezi,
a koldus sebeit nyalogaté kutya pedig a htitlen
lirai én. Bar a Psalmus Hungaricus mar cimében
is szakralis hangot it meg, hiszen egyértelmi-
en a Zsoltdrok kényvére utal, mégis a hazasze-
retet verse, ilyen értelemben nem valldsos té-
maja md. De ahogy az Arany és kék szavakkal
esetében is a szerelem érzését emeli a nyelv
szakralissa, ugy a Psalmus Hungaricusban is
szent er6vé valik az a bibliai utalasok segitsé-
gével megfogalmazott 6nvadlé ragaszkodas,
amely a lirai ént a magyar identitashoz koti.
Dsida Jend koltészetében — ahogy ezt a kor-
tarsak kozil tobbek kozott Juhdsz Gyuldnal
és Toth Arpadnal is megfigyelhetjiik - jelents,
az egész életmiiben folyton visszatéré téma
a magany. A kolté elsé kotetének cime is Lesel-
kedé magdny (1928), amelynek fejezeteiben sok
példat talalunk a szakralis versbeszéddel meg-
fogalmazott izolaltsag érzésére. ,,A Leselkedd
magdny cimd kotet harmadik versében (Tul
a formdn) tematizalédik mar a létezés titokza-
tossdga, majd megismerésének szidndéka és
ennek nehézsége. A vildg a mar ismert szavak-
bél nem felépithetd, nem leképezhets”.5 A ki-
fejezés elégtelen voltinak egyenes kovetkez-
ménye pedig az egyén és kozosség izoldlt
viszonyrendszere. A kolt6 célja mégis kimon-
dani a kimondhatatlant, megnevezni a megne-
vezhetetlent. Erre — és ez nem csak Dsida élet-
muvére jellemzé a két vilaghdboru kozotti
irodalmunkban - legalkalmasabb kifejezésméod
a szakralis versbeszéd, amelyben a transzcen-
dens és immanens jelentést hordozé fogal-
mak egyszerre képesek olyan versteret alkotni,
amely 4ltal alkotéban és befogaddban egyarant

6  Vincze Ferenc: A késémodern poétika jellegzetességei
Dsida Jené kéltészetében. Forras, 2010/2. 43.
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manifesztalédik — megragadhatéva vilik - a
megnevezhetetlen tartalom. Igy képes a profé-
ta a kolt alteregdjaként szembesiilni a Terem-
t6 felfoghatatlan nagysigaval (Babits Mihaly:
Jonds konyve), és ezaltal jut el a felismerésig
a lirai én Kosztolanyi Dezs6é Hajnali részegség
cimi nagykompozicidjanak végén: ,ugy érzem
én, bardtom, hogy a porban, / hol lelkek és go-
rongyok kozt botoltam, / mégis csak egy nagy,
ismeretlen trnak / vendége voltam.” Es ez
a ,lélekszemi ember” perspektivaja is, ahogy
6nmagit és viszonyat a vilaggal csak ,imdsan,
osszefont tenyérrel” képes littatni a befogado-
val (Osszefont tenyérrel).

A szakrilis versbeszéd harmadik sikja Dsida
Jent verseiben az Ur - vagy a Szentharomsag
barmelyik személyének — kozvetlen megszolita-
sa. Nagy hagyomdnya van ennek a vilagiroda-
lomban a korai kézépkortdl kezdve napjainkig.
A magyar irodalomtorténetben Balassitél Kol-
cseyig, Az Omagyar Mdria-siralomtél Adyig szam-
talan példat taldlhatunk erre. Dsida Jend elsé,
1928-as kotetében sincs ez masképp. Talan az
egyiklegmegrenditébb ilyen koltemény a Siralom,
amelyben a kolté a magényt az isteni kegyelem
hidnyaval azonositja: , Elbujt el6liunk az irgalom
napja, / ronggya olvastuk mar a bibliat, / s a har-
sonas, itéletes vildgvége, / ki tudja, merre még.”

Ennek a maganynak az okozdja az emberi
kozony, vagyis a vers beszélGje szerint ,mintha
palyaudvaron tilnénk, / inosan valami vonatra
véarva. / [...] Unatkoz6 emberek kardcsonyfat /
gyujtottak a f6tér kozepén.” Jél kivehetd a so-
rokbdl, hogy e kézony kovetkeztében a szent
dolgok is silany pétcselekvéssé iiresednek, de
épp ezért katartikus a vers zardsaként meg-
fogalmazott — a latin katolikus liturgidbél
stréfaba emelt — konyorgés: ,letérdepeliink és
kérusban zokogunk: / Miserere! Miserere! Mi-
serere!””

7 A Miserere jelentése: Irgalmazz, kényorilj. A latin
mise teljesebb szévegében: Miserere mei Deus! (Ko-
nyorilj rajtam, Uram!)
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Babits verses elbeszélésének, a Jonds kony-
vének azon {6 jellemz6jét, hogy benne a f6hés
préféta maga a kolts, vagyis a koltéi hivatas
alteregdja, mar fentebb emlitettiik. Dsida Jend
lirdjdban ez, azaz a valldsos szerepvers tipusa
képezi a negyedik sikot. Az 6szovetségi zsoltar-
alkoté David alakjat idézi meg az 1933-ban
megjelent masodik Dsida-kotet, a Nagycsiitor-
tok elsé fejezetének Purgatérium cimd koltemé-
nye. A vershelyzet kerete a Biblia egyik legis-
mertebb szakasza, a 23. zsoltdr negyedik része:

»,még ha a halal 4rnyékanak volgyében jirok is,

nem félek a gonosztdl, mert te velem vagy.”®
Akoznyelvben tébbek kozott ebbdl a szakaszbdl
vezethet§ le a siralomvolgy kifejezés. Az egy-
hézi dogmatikaban a purgatérium tana ,a ha-
141 utani tisztulas katolikus tanitdsa”, amelyet
a kolt6-proféta a versben azonosit az idézett
6szovetségi volggyel.? ,Mérges, dus sdrga nové-
nyek / rejtenek el valakit, / ki a mély volgyekben
mindegyre jarkal, [...] Megy, megy, vandorol.
Mosolyog mindig” — irja a koltd, majd versének
zarasaként hozziteszi: ,Csak egy ut van innen
a volgybél és az a mennybe vezet” — Purgaté-
riumbdl a Paradicsomba, a sotétség volgyébdl
a megtisztuldsba, a meg nem értettség maga-
nyabol az Ur kozosségébe, ez az ember minden-
kori vagya, ezt a nagyszerd utat dbrazoljak itt
Dsida sorai.

Az evangéliumi ihletettség szép példai a
Dzsida-életmiiben az olyan krisztusi sorsot pél-
danak allité mtvek, mint a Nagycsiitortok. Az
Evangéliumok szerint Jézus kétszer élte at
a teljes maganyt keresztre feszitése el6tt: els-
szor — onként vallaltan - a negyvennapos bojt
soran a pusztdban, amikor haromszor kisér-
tette meg 6t a Satan. Ekkor isteni mivolta érvé-
nyesiilt, hiszen egyrészt ember feletti erével

8  Karoli Gaspar forditdsa

9  Akatolikus tanitas a Purgatérium bibliai hatterének
nem a 23. zsoltdrt, hanem egyebek mellett P4l Ko-
rintusbeliekhez irt elsé levele 3. fejezetének egyes
szakaszait fogadja el (v6. 1Kor 3,10-15).
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birta a b6jtot, masrészt pedig harmadjara e sza-
vakkal tzte el a Satant: ,Ne kisértsd az Urat,
a te Istenedet” (Lukécs 4,12). Jézus masodszor
mar emberi mivoltaban volt elhagyatva a Ge-
csemané-kertben toltott atvirrasztott éjszaka
soran, mikézben tanitvanyi mind aludtak. Ezek-
kel a maganyos 6rdkkal azonosul Dsida Jené
versében a lirai én ,a kocsardi / varéteremben
nagycsutortokon.” A széveg sajatossiga, hogy
benne az ateista és a keresztény egzisztencia-
lizmus ,vitdja” érvényesil, a befogadéra bizva
a vita lezarasat. ,Minden vilagnézeti katekiz-
mus egyik alapkérdése: mi végre vagyunk a vi-
lagon?” - fogalmazza meg Tiiskés Tibor egyik,
Pilinszky Janos koltészetérdl irt tanulmanys-
ban.!’E Dsida-versnek is ez az alapvet kérdése,
és ahogy a Pilinszky-életmi szamos alkotasa-
ban tetten érhet6 létiink céljanak bizonytalan-
saga, ugy Dsida Jend koltészetében sem ez az
egyetlen koltemény, amely ,a homalyos latas
dramgjat és tragikumait jeleniti meg”."' ,Csak
ez a sapadt kinzé félhomadly / muljék el Télem,
Uram, ha lehet” - kéri példaul az Urtél a lirai én
az 1927-es Imddsdg cim versben, jelezve, hogy
»a korulottunk 1évé vilagrol csupdn sejtéseink
és megérzéseink lehetnek, bizonyossagunk
azonban soha.”? Erdekes egzisztencialista ér-
telmezésben litja az ontoldgiai értelemben
vett bizonytalansag kifejez6dését a Nagycsiitir-
tokben Janossy Lajos: ,,Megérlelt, leparolt, ko-
csonyas ez a magany. [...] Dsida targyilagosan
invokalt prézamondatai a viganyzarnal 6sz-
szetorlédnak, verssé stirtisédnek. [...] Benne
az elhagyatottsig csontig haté tapasztalata,
hogy egyediil vagy, végsé soron és ugyanakkor:
szabadon. S hogy mindezt Dsida a krisztusi
alaptorténet vizjeleivel futtatta at, nem kis

10 Tuskés Tibor: Introitusz. In. Hafner Zoltan szerk.:
Senkiféldjén. Inmemoriam Pilinszky Jdnos. Bp. 2000.11.

11 Péteri Annamaria: Zardndoklettem és hivé keresztény.
Dsida Jené kéltészete. Bp. 1995. 7.

12 Uo. 7.
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kockazat.”*® Tény, hogy a vers egyik leg-
er6teljesebb tizenete az egyén maganyos
vilagba vetettsége, de az is tény, hogy
a Nagycstitortok nem csupan cimében hor-
dozza az evangéliumi ihletettség jellem-
z6it, és az alvo apostolok a miiben nem
csak a krisztusi alaptorténet vizjelei.
A megidézés ugyanis talmutat a biblikus
tartalmon, benne az egyéni és krisztusi
sorsazonossag fogalmazddik meg.

LA vallasos koltészet (az istenhit, az
istenkeresés vagy éppen az Istennel foly-
tatott lelki kiizdelem) mindig is jelen volt
a modern magyar koltészetben, iroda-
lomban [...], [de] az istenhivé vagy isten-
keresé koltészetnek és a vallasos érzés-

nek (egy idében) tobbféle valtozata is
714

érvényesul - irja Pomogats Béla.

A szerz6 tanulmdnyaban a szakrilis vers-
beszéd tipolégiajat tekintve az esztéti-
kai, a népies és az evangéliumi ihletett-
ségil vallasos lira mellett negyedikként
a ,taldn leginkabb atszellemult” valto-
zatnak az Istenhez fordulé kézvetlen ko-
nyorgést tartja. Dsida Jend koltészetében
- mint fentebb kifejtettitk — szintén tobb
sikon érvényesul a szakralis versbeszéd.

Bar a tipoldgiai kategéridk eltéréek Po-
mogats Béla emlitett csoportositasatol,
elmondhatd, hogy a valldsos lira szerep-
valtozatai kéziil a Dsida-életmiiben azok-
ra a versekre jellemzd a magasabb eszté-
tikai érték, amelyekben a bibliai térténet
vagy tanitds megidézése mellett megfo-
galmazddik az odafordulas, a kényoérgé
megszolitds adta immanens kapcsolat is.

13 Jéanossy Lajos: A hét verse. Forras: https://1i-
tera.hu/irodalom/elso-kozles /a-het-verse-
dsida-jeno-nagycsutortok.html Letoltés:
2019.10.29.

14 Pomogéts Béla: A népi valldsossdgtol a transz-
cendencidig. Vigilia, 2006/1. 29. Major Janka: Lét felesége
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