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BEkES MARTON
Németh Laszlo otvenhatja

Neémeth Laszlo forradalomvare ember volt. Huszas
évekbeli indulasatol kezdve meghatarozo elve az élet
mindségi emelkedésének kivanalma volt, de nem-
csak egyéni, hanem kozdsségi, vagyis népi €s nemze-
ti szinten. A nagy maganyos magyar alkotok — mint
Berzsenyi, Széchenyi, Kemény ¢és Ady — soraba tar-
tozott 6 is. Akarcsak dket, Németh Laszlot is mindig
a kozosség — elsdsorban erkolcsi — felemelése és mi-
ndségi szinevaltozasa érdekelte. (Még ha olykor
egyediil is maradt ebben a kiizdelemben.) Be kellett
latnia, hogy a Tant-véllalkozds végén a ,,mindség
forradalmat” a ’30-as évek utols6 harmadéaban elso-
dorta a torténelem, és a legjobbak elvonultak ,,mag-
nak a ho ala”, vagy éppenséggel a ,,szigetre”, de min-
denképpen ,,kisebbségbe” szorultak. Kozvetleniil a I1.
vilaghaboru eldtt még felderengett a remény, hogy
a tagan értelmezett ,,értelmiség hivatasaval” Iétre-
hozhat6 ,,Kert-Magyarorszag”, de a torténelem végiil
masként dontott. 1956 végiil mégis egy életmiivet
igazolt, hiszen az 6zondus késo dszi levegdben mind-
az benne volt, amit évtizedekkel korabban Németh
Laszl6 ,eloérzetként” megsejtett.

Amit Albert Camus és Milovan Gyilasz a kommu-
nizmus végét elkezdo torténelmi pillanatnak, Hannah
Arendt pedig ,,antitotalitarius forradalomnak” neve-
zett, azt a szaztizenot évvel ezelott sziiletett ird €s
gondolkodd vilagtorténeti jelentdségli, a magyar nem-
zet sorskérdéseit a legigazabb modon felvetd, és egy-
uttal a vilagnak tiikrot tarto, ezért egyetemes jelento-
ségli megmozdulasnak tekintette. 1956-r6l van szo.

Németh Laszlo a II. vilaghabort végétol a forrada-
lom kitoréséig eltelt tiz évben elébb hodmezéva-
sarhelyi kozépiskolai tanarként helyezkedett el, majd
a szépirodalom-forditas ,,galyapadjara” valtott. A hosz-
szas, korantsem Onmagatol vallalt elszigeteltségbol
val6 kitorést az 1956. oktober 20-an szinre vitt Galilei
biztositotta szamara. A drama mondanivaldja miatt
¢s a diktatira fagyos éveiben kapott forro nézotéri
fogadtatasa ellenére a kora eldrehaladtaval dvatosab-
ba valoé Németh a bemutaté utan visszavonult az irok
szigligeti alkotohdzaba. Felesége tanacsara egyéb-
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ként, aki a hipertoniatol és a lassan Ujra életjeleket
mutatd magyar szellemi élet izgalmaitdl kivanta meg-
kimélni.

Itt érte a forradalom par nappal késobbi hire.
A Balaton-parti faluban kibontakoz6 zavaros forra-
dalmi jelenségek hamar atadtak helyiiket a megnyug-
vasnak, bizonyitva a magyar nép jozansagat, ¢s elosz-
latva a Némethre mindig is jellemz0 ,tragikus latas-
mod” borussagat. A budapesti forradalom elsd hetét
Szigligeten toltotte a radio elott, majd 31-én megérke-
zett a fovarosba. Amint irta: Gijabb szarszoi pillanatot
érzett érlelédni. Es igaza volt. Azonnal részt is vett
— minden ellenérzése dacdra — a népi irok eszméjére
hajdan alapitott Nemzeti Parasztpart Pet6fi Part né-
ven valo vajdahunyadvari ijjalakitasaban, sot, a név-
valtoztatast is 6 javasolta. Majd cikkirasba kezdett
a forradalom mellett, illetve az eseményeket beszeny-
nyezéssel fenyegetd tendencidk ellen. Négy-ot cikké-
bdl harom jelent meg november elején, majd jott
a bujkalas. November 4-¢ utdn bolcsen a bujdosast
valasztotta, november 12-ét kovetden pedig két hétig
egy mariaremetei nyaraloban hiizta meg magat.

Emlitett harom cikke, a november masodik felében
megirt A magyar forradalomrol cimt, sokaig kézirat-
ban maradt tanulmanya és onéletrajzanak folytatasa
dokumentdlja, hogy az éltala az elnyomott nemzet
spontan felkelésének mindsitett, és egyuttal egyete-
mes érvénytinek tartott forradalom nemcsak az or-
szagban, hanem benne is a legmélyebb hullamokat
keltette. Felszabaditoan hatott ra, és egyuttal aggoda-
lommal toltétte el, reményt adott neki, és ugyanak-
kor kételyekkel kinozta.

Az els6 izben 1977-ben kiadott Magam helyett cimii
onéletrajzi irdsa annak idején csonkan jelent meg, hi-
szen a szigligeti és budapesti napok-hetek torténete
kimaradt beldle. Az életének egy-egy szakaszat nagy
onreflexiorol tantiskodva mindig visszatekintéssel le-
zar6 Németh harom évvel az ’56-os tapasztalatok
utdn vetette papirra sorait, amelyek a vidéki és a fo-
varosi forradalom tisztasagarol tanuskodnak.

Neémeth Laszl6 1956-os publicisztikajara ratérve:
a forradalmat tamogat6 irok lapjaban (Irodalmi Uj-
sag) és a parasztparti Ujsagban (Uj Magyarorszag)
egy napon, november 2-an jelent meg Emelkedo nem-
zet €s Partok és egység cimii cikke. Elobbiben a ’43-as
szarszoi pillanat szellemi kornyezetéhez valo tizenha-
rom évvel késobbi visszacsatlakozas lehetdségét emel-
te ki, és a nemzet kollektiv erkolcsi emelkedéseként
értékelte a ,vezér nélkiili felkel6k™ tettét. Ugyanakkor
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ovott attol, hogy az 1956-os forradalombodl 1919-es
ellenforradalom legyen. Jollehet, erre valojaban ke-
vés esély mutatkozott, a forradalom tisztasagat félto
hang mégis rendkiviil értékes, plane a forradalom
gyo6zelmet igérd napjaiban. Cikke végén dszintén val-
lott muzsajarol, a Kélvin téren hdsi halalt halt forra-
dalmarlanyrol: ,,6 int a haztetordl: rajta, oreg hulla-
jelolt; ha én odadobtam szép ifju életem, miért kell
neked, szegény emberi maradvany, a magadéhoz gor-
csosen ragaszkodnod?”

Ugyanaznap megjelent masik cikkében egyfeldl
kifejezte aggodalmat afelett, ha esetleg ,,a feltdmasz-
tott partokkal, nem kivant kisértetjarasként, az akko-
ri partélet szelleme is visszatérne”, masfeldl az 1ijja-
alakult partokat egy, a kordbban elért eredményeket
megOrzo dekrétum alairasara hivta fel, és kérte, hogy
idovel a ,,forradalomcsindlo és abban megtisztult fia-
taloknak adjuk 4t a helyet”.

Ezekben a napokban harmadikként megjelent,
Nemzet és iro cimii cikkét az Obersovszky Gyula
szerkesztette Igazsag jelentette meg, amelyben az
’56-0s eseményekbdl azt a tanulsagot sziirte le, hogy
a XIX. szazadi szereppel ellentétben ma az irok azok,
akik kovetik és szolgaljak a népet. Mindezzel a klasz-
szikus, am ekkorra kudarcba fulladt értelmiségi sze-
rep feladasara, és a forradalombol sziiletett mas mi-
ndség érvényességeére utalt.

A november 4-e utan irott A magyar forradalom-
rol cim, tucatnyi fejezetbol allé tanulmanya a °30-as
évek torténetpolitikai diagnozisainak modszerével
késziilt, toredék voltdhoz képest kiforrott és mélyen
1at6 elemzés. 1956 kirobbanasanak okaira sokan igye-
keztek magyarazatot keresni a kortarsak koziil, e ma-
gyarazatok koziil a valosaghoz legkozelebb talan — s
nem véletleniil — Németh LaszI6 jutott. Szamvetése
szerint egyetemes — sot torténetfilozofiai — mércével
mérve is kijelenthetd, hogy torténelmileg egyedi és
kifejezetten a magyarsag allapotaval magyarazhato
forradalom zajlott le 1956-ban. A szovjetek altal
megszallt mas orszagokban nem tort ki forradalom és
szabadsagharc, amelynek magyarazata, hogy ,,a for-
radalmak nem annyira a legelnyomottabb, hanem
a legvisszanyomottabb népek valasza”, hiszen ott tort
ki elemi erdvel, ,,ahol a lehetdségei tudatara ébredt
nemzet belsd erd- és méltosagérzete s kiilsd koriil-
ményei, allamrendje kozt az eltérés kialtova valt. [...]
A magyar forradalomnak is egyik f0 feltétele volt:
a magyar nemzet rohamos emelkedése — s még gyor-
sabb, er6szakos visszaszoritasa, 0sszenyomasa.”
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Arrdl van tehat sz0, hogy a XI1X. szazad kdzepétol
a XX. szazad kozepéig rohamos fejlodést atéld ma-
gyarsag épphogy megtapasztalta volna szabadsa-
ganak, fliggetlenségének és nemzeti alkotderejének
novekedését, maris idegen hatalom telepedett ra aka-
rata ellenére, és lefogta-leszoritotta erejét. A II. vilag-
haboru utani ,,koalicios idoszak” rovid demokratikus
kisérlete, a Nagy Imre-féle — rendszeren beliil mara-
d6 — reformok s azok leallitasa, meg a SZK(b)P XX.
kongresszusan elhangzott hruscsovi beszéd Németh
plasztikus példéjaval élve ugy jarult hozza a forrada-
lom kitoréséhez, mint amikor a tilhevitett kazanrol
leveszik a nyomast: az iddleges enyhiilés soran szo-
kott szétpattanni a vas, nem akkor, amikor a leg-
magasabb benne a hdmérséklet. Az 1945-t61 1956-ig
zajlo, Moszkvabol iranyitott ,,huzd meg-ereszd meg”
jaték vezetett oda, hogy a lathatoan elbizonytalano-
dott partvezetéssel szemben a ,,visszanyomott nem-
zet” lépni tudott.

Ertékes megfigyelése szerint a nép felkelt elvett
szabadséaga visszaszerzéséért, ugyanakkor nem akart
visszatérni az 1945 el6tti korszakhoz. A két vilagha-
borti kozott szellemi értelemben emelkedé magyar
tarsadalom minden rétegére kiterjedd *50-es évekbe-
li represszio oda vezetett — masik egyedi meglatasa
szerint —, hogy az elnyomdasban egyenlové tett, ezal-
tal indirekten ,,egybegyurt nemzet” szolidaris kozos-
séggé kovacsolodott, amelyet raadasul — a hidegha-
borlis paranoia kozepette — katonai kiképzéssel és
partizantorténetekkel akart ,,atnevelni” a rezsim. Min-
den egyiitt volt a spontan, vezér nélkiil kitort forrada-
lomhoz, amelyben paradox modon a marxi revo-
lacid-recept hozzavaloit a kommunizmus szakallas
profétajanak tanitvanyai allitottak eld. Németh egye-
diil a partok feléledését kritizalta oktober—november
fordulojan, mert attdl tartott, hogy altaluk a klasszi-
kus (polgari liberalis) parlamentaris demokracia gya-
korlata is visszatér, mikozben 6 a népiek ,,harmadik
utjan” jard, demokratikusan 6nigazgatd, s nem parla-
mentaris demokraciat kivant. Mint annyiszor mas-
kor, most is latnoknak bizonyult, amikor a még éppen
le, ahogyan az 1989-ig valdban érvényesnek is bizo-
nyult: ,,a gazdasagi kedvezmény politikai garancia
nélkiil mit sem ér [...] keserti a pillanatnyi nyugalom,
amelyet a szabadsag aran vesznek meg.”

A 2016-0s ¢év — a magyar kormany dontése értel-
mében — az 1956-o0s forradalom ¢és szabadsagharc
Emlékéve. Az Emlékév — amelyen nem pusztan meg-
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emlékeziink, hanem {innepeliink — iizenete az, hogy
nem a forradalmat megeldzo, jollehet torténetileg
valoban nem elhanyagolhat6 jelentéségli enyhiilés,
vagy éppen az ugynevezett reformkommunistak te-
vékenysége, esetleg a Pet6fi Kor eltagadhatatlanul
fontos erjesztd vitdi robbantottak ki a forradalmat,
hanem: maga a magyar nép. A magyar nemzet meg-
torhetetlen szabadsadgvagya, az évtizedek oOta hal-
mozodo harag és ellenallas, valamint a fiiggetlenség
elnyomhatatlan vagyanak osszestirtisodése eredmé-
nyezte a forradalmat, amely elvalaszthatatlan a sza-
badsagharctol. Hiszen az idegen megszallas és az
altala a magyar tarsadalomra kényszeritett elnyomo
diktatara rendkiviil szoros egységet alkotott. Tor-
vényszeril volt, hogy a sorsat végre dnkezébe vevo
magyarsag a forradalom kirobbantdsa utan azonnal
szabadséagharcot fog vivni.

Az 1956-0s forradalom ¢és szabadsagharc 60. év-
fordulojan tehat a hétkoznapi hdsokre, a pesti sracok-
ra ¢és lanyokra, a Corvin koz felkel6ire, a névtelen
szabadsagharcosokra emlékeziink, és valljuk az Em-
lekév iizenetét, hogy ,,ahol a hosoket nem felejtik,

sziiletnek Ujak”. Bizva abban, hogy ezzel nemcsak
kozelebb tudjuk hozni a ma emberéhez az egy em-
beroltovel ezelott torténteket, hanem az akkor vallalt
kockazatok nagysagat ¢s ma elképzelhetetlen aranyat
is tudatositani fogjuk.

Németh Laszlo forradalom alatti szerepvallalasa
valoban egy masik szarszoi pillanatra esik, és ha tet-
szik, XXI. szazad elejei sorsforduldink dsszestirtiso-
dése egy Ujabb szarszoi pillanatot valoszintisit. Sziik-
ségiink van ilyenkor a nagy el6doktdl valo tanulasra,
vagy ahogyan 6 mondana: az ,.¢letpéldajukbol” valo
meritésre.

Németh Laszlo profetikus alkat volt. Megallapitasa
szerint 1956-ban ismét szinkronba kertilt egymassal
nemzet ¢s ird, de megforditva a romantika kora 6ta
ismert relaciot, immar a nép vezette az irdt, s nem for-
ditva. Németh azt lizeni korunknak, hogy ma vég-
zetes volna az irokra — tdgabban értve természetesen
az értelmiségre, vagy sajat szavaival a ,,szellem em-
berére” — nézve, ha elszakadna a kozosségétol. Mi
sem tehetjiik. Németh Laszlo 6tvenhatja a mi 6tven-
hatunk — mindannyiunké.
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