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A Veritas Fiizetek elsd kiadvanyaként Botos Janos
A magyarorszagi zsidosag vagyonanak sorsa 1938—
1949 cimii munkadja 1atott napvilagot 2015-ben. A so-
rozatot a Veritas Intézet Horthy-kori Kutatocsoport-
janak vezetGje, Ujvary Gabor szerkeszti. Az ismeret-
terjesztd, valoban flizet jellegli kiadvany Osszesen
126 oldalban (amelybdl 20 oldal facsimile forrasokat
bemutatd képmelléklet) foglalja 6ssze a magyar zsi-
désag XX. szazadi megprobaltatasainak egy viszony-
lag kevéssé részletezett megkozelitését.

Botos Janos tanulménya szigortan veszi az onma-
ga szamara kijelolt idokorlatokat, az elsd magyaror-
szagi zsidotorvénynek tartott 1938. évi XV. torvény-
cikktdl inditja vizsgalatat, azonban az elkobzott va-
gyonok sorsanak alakuldsat a masodik vilaghabort
vége utan is nyomon koveti, egészen a kommunista
diktatra nagy allamositasi hulldmanak id6szakaig,
1949-ig. A munka nagy erdssége, hogy ragaszkodik
a f6bb jogszabalyvaltozasok bemutatasahoz, szamos
torvényre, rendeletre, jogi szovegre valo hivatkozas-
sal, azok 1ényegének rovid Osszefoglalasaval. Botos
ezzel parhuzamosan vonultatja fel a levéltari forras-
anyagokat és a témara vonatkozo szakirodalmat — a
torvények és rendeletek kovetkezményeit, megsza-
molhato eredményeit. Alapos kutatomunkarol tants-
kodnak a labjegyzetek, a széveg rendkiviil targyila-
gos, kissé ,.ténysorold”, de nem kritika és elemzés
nélkiili. A szerz6 hivatkozik a Magyar Nemzeti Le-
véltar Orszagos Levéltaraban, a Politikatorténeti €s
Szakszervezeti Levéltarban és az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltaraban fellelhetd anya-
gokra, a vidéki forrasok tekintetében azonban legin-
kébb dokumentumkétetben megjelent iratokbol me-
rit. Osszesen hat fejezetben foglalja 6ssze a zsidosag
vagyonanak (és ezaltal maguknak a jogfosztottak-
nak, iildozotteknek) sorsat. Hianyossagként emlithe-
t6, hogy nincs bevezeté mindarrol, hogyan jott Iétre
az érintett vagyon a XIX. szazad masodik felétol
kezdve. Illetve az, hogy mikor meriilt fel eldszor,
hogy tulajdonosaikat korlatozzédk gazdasagi leheto-
ségeikben, vagy megfosszak azoktdl, és hogy kik,
midta és miért kivantak napirendre tiizni ezt a kérdést
akar Europdban, akar Magyarorszagon. Bar érthetd
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modon ez nem tartozik az 1938-1949
kozti idoszak konkrét elemzéséhez,
de a kiadvany ismeretterjeszto jelle-
gét csak erOsithette volna, ha na-
gyobb ivii Osszefliiggesrendszerbe [E
keriil a téma, hiszen a szerz$ egyéb- £ 5:?%3:??0" s
ként széles kutatdsi horizonttal fgg?;{éﬁ"“’“

¢s munkassaggal rendelkezik a =
XIX-XX. szazadi politikatorte-

net, banktorténet és gazdasagtor-
ténet szakértdjekeént.

A zsido lakossag lélekszama, gazdasagi silya,
aktivitasa cimil fejezetben egyfajta dsszeirast, leltart
kap az olvaso arrol, hogy a *30-as évek végén, *40-es
évek elején milyen ardnyban képviseltette magat
a zsidosag a magyar tarsadalmi és gazdasagi €leten
beliil. Természetesen ezek becsiilt adatokbol, korabe-
li statisztikai évkonyvekbdl, kortars és késobbi kuta-
tok eredményeibdl allnak, gyakran jelentds mod-
szertani ¢s szambeli eltéréseket mutatva. Botos Janos
— ahogy fogalmaz — a magyarorszagi zsidosag 1élek-
szamat az 1938-as, ,trianoni” Magyarorszag teriiletén
¢lok tekintetében 425-426 ezerre, a kiilonb6zo or-
szagrészek visszatérését kovetden, az 1941-es népszam-
lalas iddszakaban 786787 ezer fore teszi. A vagyoni
leltar ehhez képest mar nehezebben dsszefoglalhatd
képet mutat, a szerzd is szamos becslés eredményét
ismerteti. Mindenesetre, az érintettekkel szembeni
jogfoszto intézkedések, a magantulajdonuk megszer-
zésére iranyulo lépések 1944. marcius 18-ig tartd
szakaszairdl a masodik fejezet szamol be.

A sziikiild jogok, tulajdoni és munkavallalasi le-
hetdségek, a ,,Strohmannok™, ,,Aladarok” vilaga, az
,orségvaltas” folyamata jelenik meg az olvasé szé-
mara, szamokkal, adatokkal, intézkedésekkel. Annak
a ki-, illetve visszaszoritdsnak a Iépcséfokai, mely-
nek hatterében az a gondolat allt, hogy tenni kell va-
lamit az ellen, hogy a zsidosag a gazdasag, a kulttra
¢s bizonyos szakmak teriiletein sajat aranyszdmahoz
képest joval nagyobb mértékben van képviselve, mint
a tobbségi magyarsag. (Ovatosan jegyzem meg, hogy
hasonlot a német nemzetiségiekrdl is allitottak, gon-
dolok itt a népi irdk félelmére, mely szerint a német-
ség kiszoritja az 6slakos, egykézd magyarsagot a Du-
nantulrol.) Az 1939. évi IV. torvénycikk vitajaban
felszolalo Giirtler Dénes tulzo, felfelé kerekitett ada-
tai szerint a vallalatok 51%-a, az ipari és kereskedelmi
alkalmazottak 40%-a, az ligyvédek 52%-a, az orvo-
sok 38,8%-a, a gyogyszerészek 27%-a, a hirlapirok
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35%-a, a mérnokok 31,2%-a volt zsidd. Masok ugy
szamoltak, hogy 60-70 ezer allast érintenek majd
a korlatozasok, amelyek a csaladtagok révén 200 ezer
ember ¢letét befolyasoljak majd — jol mutatva, hogy
milyen Iéptékii valtozasokat vartak az intézkedések-
t6l. Botos legfontosabb megallapitasai koziil azonban
kettdt is érdemes kiemelni, mert jol 1athatoan maga is
igyekszik hangsulyozni, hogy: ,,A zsidosaggal szem-
ben az elsd zsidotorvény elfogadasat kdvetden tobb
lépcsdben végrehajtott gazdasagi »numerus clau-
sust« 1944. marcius 19-ét kovetden felvaltotta a gaz-
dasagi numerus nullus, a vagyon teljes elvétele”.
[lletve szerinte: ,,Az 1938. majus 29. és 1944 tavasza
kozotti idoben a zsidosag gazdasagi kiszoritasa, va-
gyonvesztése nem parosult fizikai erészakkal”. Igy
az 1938 méajusa és 1944 marciusa kozotti korszak az
6 értékelésében bar egy folyamatos gazdasagi jog-
fosztasrol, a magyar zsidosag lehetdségeinek sziikii-
lésérol szolt, az nem volt azonos a (totalis) likvidala-
sukra valo torekvéssel.

A zsidosag vagyonvesztésének kiteljesedése cimii
fejezetben lathato a modszeres kifosztés, a gettositas
folyamata, amely a német megszallas utan indult meg.
Az 1944-es esztendd hatralevd részeében az 1600/
1944. M. E. szamu rendelettel de facto, majd pedig
a Szalasi Ferenc kormanya altal kiadott 3840/1944.
M. E. szamt rendelettel de jure allamositottak ,,a zsi-
dok minden vagyonat”. Eddigre azonban az érintet-
tek tobbségét deportaltak, vagy mar meg is gyilkol-
tak a ndci koncentracids tdborokban. Botos Janos
megallapitasa szerint a magyarorszagi zsidosag ma-
sodik vilaghaborts vagyonvesztesége 5430—5576 mil-
116 — 1938. évi értékben szamitott — pengdre volt tehe-
t6, amely tobb volt, mint az 1938. évi 5200 millio
pengodt kitevd nemzeti jovedelem. A felfoghatatlan
,végosszeg”, a rengeteg szam mogott levo vagyontar-
gyakat, akar generaciok soran felhalmozott javakat,
kincseket €s hétkoznapi értékeket mintha tulajdo-
nosaikkal egytitt pusztitottdk és tiintették volna el.
Hova tlint mindez? Hiszen erre 4 Német Birodalom
eés a Szovjetunio teriiletére kiszallitott zsido vagyon-
targyak sorsa cimi fejezet is csak részben valaszol.
S bar a jogfosztd intézkedések megsemmisitését az
Ideiglenes Nemzeti Kormany 200/1945. M. E. rende-
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letével megkezdte, a helyzet jogi orvoslasa is hosz-
szantart6 folyamat volt. Az 1940-es évek végéig tobb
mint szaz kiilonbozd szinti jogszabaly kibocsatasa-
val, rendelkezések pontositasaval rendelkeztek a jog-
sértések és kovetkezményeik megsziintetésérol.

Jellemz6 az 1944-1945-t01 |, kibontakozd™ koriil-
ményekre, hogy a Magyarorszagot gyamsag alatt tar-
to, szovjet vezetésii Szovetséges Ellendrzo Bizottsag
is javarészt zsido ingatlanokban, zsido vagyontargyak-
kal rendezte be irodait. Rdadasul a potsdami megal-
lapodas értelmében a Szovjetunio birtokdba keriilt az
a tobb szaz vallalat és ingatlan, amely a habor befe-
jezésekor német tulajdonban allt, vagy addig abba
keriilt. Utobbiak kozé tartoztak korabban zsido tulaj-
donok is. 1947-1955 koz6tt a Szovjetunid visszavasa-
roltatta a ,,német tulajdonnak” mindsitett vagyonokat,
ingatlanokat és vallalatokat, igy végiil azok magyar
allami kezelésbe keriiltek, az eredeti tulajdonosok
azokat nem kaptak vissza tobbé.

Botos Janos munkdja részletes leirast ad a min-
denkit érintd ,,XX. szdzadi leckérdl”, amelynek 1¢-
nyege talan abban ragadhato meg a legegyszeriibben,
ha végiggondoljuk, hogy héanyszor inditottak meg-
semmisitd erejii tdmadast a magantulajdon, vagy
a tulajdonosok egy megbélyegzett rétege (zsidok,
,ourzsodk”, ,reakciosok”, ,kulakok™ stb.) ellen az
¢vszazadban. Megtették mindezt mar 1919-ben is.
Megtették a magyar zsidosaggal szemben 1938-1944
kozott, amely kiteljesedett az 1944. marcius 19. utani
iddszakban. De megtette a korabbi fold- és gyartulaj-
donosokkal, az egyhdzakkal, a német nemzetiségiek-
kel szemben az 1945 utani ,,harcos demokracia” is.
Megtette a kommunista diktatura a ,,reakciosok” elle-
ni harccal, a kolhozositassal, a gazdasagi koncepcios
perekkel.

Még sorolhatnank az eszkozoket, amelyekkel, ugy
tlinik, ideoldgiatol és politikai berendezkedéstol fiig-
getleniil — eltéré mértékben, de — egyarant ¢ltek kii-
16nb6z0 rendszerek a XX. szdzad soran. G. K. Ches-
tertont idézve pedig: ,,a tulajdon nem mas, mint a
demokracia miivészete”. A tulajdon tagaddi pedig
sosem a sajatjukat akarjak, hanem mindig masokét,
legyenek 6k kapitalistak vagy szocialistak.
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