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Atmenni a tii fokan
Beszélgetés Illyés Mariaval

»Menyod — Tolna megye, simontornyai jaras — a csodak foldje volt.”
»A vilag — hidakkal, folyokkal, forgo varosokkal teli — Menyéd felé
kezdodott.” Legalabbis a pusztan élok szamara. Piroska, a doltakol-
pusztai kovacs lanya gondolkodas nélkiil mond igent, amikor a me-
ny6di nagyvendéglé tulajdonosanak unokaja feleségiil kéri. Es bar,
a fiatalasszony kocsmarosnéként is remekiil megallja a helyét, az iizlet
jol megy, a bevétel csak nem gyarapszik a borméré asztal fiokjaban.
Sot — érthetetlen médon — fogyni kezd a kamrabdl a zsir, a liszt,
a cukor, az udvarrol a szén, az olfa. Aztan egyszer csak laba kel
a sargaréz kavédaralonak, a mangorlofanak, majd a szilvaizzel teli
kocsogoknek is... Illyés Gyula Itélet eldtt cimii regénye néhany éve
Kkeriilt el6 az ir6 hagyatékabol. A szerzo sziiletésének szaztizedik évforduloja alkalmabol folytatasokban
kozolte a Holmi. A konyvhétre kotetben adja ki a Magyar Naplé. Az ir6 lanyat, Illyés Mariat, a hagya-

ték gondozojat kérdeztiik.

— Miota tud a regény létezésérol?

—Négy évvel ezeldtt vettem el6
apam kézirasban maradt miivei
koziil. Tudtam természetesen arrol
a fekete irattaskarol, amelyet apam
vagy anyam valoszintileg Tihany-
bol hozott Budapestre, és volt is
a kezemben ez a hosszl évek Ota
érintetlentil benne Orzott csomag,
de nem volt korabban modom arra,
hogy végigolvassam ¢€s lassam az
értékét, érdekességét.

— Meglepo, hogy tobb évtizeddel
az edesapja halala utan még follel-
heto kiadatlan regénye.

— Hosszu ideig anyam gondoz-
ta apam hagyatékdt. En is, masok
is sokat segitettiink neki. igy jelen-
hetett meg — tobbek kozott — apam
posztumusz verseskotete és nyolc
kotet naplojegyzete. Anyam haldla
utan a mar kiadott, és altalunk lista-
ba vett miivek kéziratai — és egyéb
ezekhez kapcsolodo anyagok — az
MTA keretén beliil 2003-ban 1ét-
rehozott [llyés Gyula Archivumba
kertiltek. Amikor tiz évvel késobb
az akadémia elnoke gy dontott,
hogy megsziinteti ezt az archivu-
mot, az akadémia kézirattara vette
at az anyagot. Kozben folyamato-
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san foglalkoztam a csalddnal ma-
radt kiadatlan kéziratokkal, és id6-
szertivé valt, hogy valamennyit
sorra atnézzem. Apam nem hasz-
nalt irogépet, mindig kézzel irt, és
anyam legépelte ezeknek a mun-
kainak egy részét is. Ilyen volt az
[télet elétt cimii, befejezetlentil ma-
radt regénye is, ezt apam olyan
iskolai fiizetekbe irta, amelyeket
anegyvenes évek végén, az dtvenes
¢vek elején lehetett kapni a bol-
tokban. Eredetileg talan az én fii-
zeteim lehettek, mert akad olyan,
amelyiken az én gyerekirasommal
olvashato, hogy Illyés Maria, III.
osztalyos tanuld. A regény eleje
két valtozatban 1étezik: sz4z oldal
megvan gépiratban is, a nagyobb
része azonban csak kézirdsban.
A kézirasos valtozat és a gépirat ko-
z0tt sok az eltérés. Apam nemcsak
a mondatok megfogalmazasan val-
toztatott, hanem a fejezetek struk-
turdjan is. S6t magat a gépiratot is
yjrajavitotta. Elgondolkodtatd, hogy
a gépiratnak csak a masodpélda-
nya van meg otthon, tehat az elso
példany vagy elveszett, vagy talan
apam adta oda valakinek, hogy ol-
vassa el. Akarhogy van is, nyil-

vanvald, hogy ha befejezte volna
ezt a regényt, a jelenlegi megfogal-
mazashoz képest még igen sokat
alakitott volna rajta. Ez az egyik
oka annak a kételyemnek, hogy
szabad volt-e kiadni ezt a befeje-
zetlen miivét.

— Altaldban milyen szempontok
szerint dont a hagyatékban ma-
radt miivek sorsarol?

— Ez szamomra mindig komoly
lelkiismereti kérdés, igen sok té-
vedés lehetdségét hordozza ma-
gaban. Hogyan is donthetnék én
Illyés Gyula helyett? Sokat latott
korunkban egy-egy mii értékének
megitéléséhez alig van megbizhatd
mércénk. De a kozlés visszatartasa
szintén feleldsség, illetve mulasz-
tas lehet. Tulajdonképpen minden
hasonlo esetben az dsztondmet ko-
vetem. Az izlésem érvényét azért
igyekszem megmérettetni. Mindig
meghallgatom a férjem, Kodolanyi
Gyula és a kozeli barataim véle-
ményét. Ennek a regénynek az ese-
tében nemcsak azért fordultam a
régi Szépirodalmi Konyvkiado egy-
kori szerkeszt6jéhez és lektora-
hoz, Réz Palhoz, mert bizom az 6
esztétikai itéletében, hanem mert
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Illyés Gyula és felesége Tihanyban, 1950

apammal 6k — minden kozottiik
levo véleménykiilonbség ellenére
— O0szintén becsiilték egymast. Az
6 biztatdo szavai utdn adtam at
a kéziratot kozlésre a Holminak.

— Mikor irta Illyés az télet elétt
cimii regenyet?

— Feltevésem szerint 1949 és
1956 kozott. Ebben az idoben mar
visszavonultan €lt Tihanyban. Mi-
utan eldontétte, hogy nem kivan
részt venni a kozéletben, arra gon-
dolt, hogy egy, a gyermekkorahoz
kozeli helyszinen fog élni, dolgoz-
ni. Eloszor Hanna-majorba ment,
aztan Récegresre, de egyik helyen
sem voltak hosszabb tartozkodds-
ra alkalmasak a koriilmények.
A tihanyi haz anyam névéréé volt,
a nyarakat az egész csalad ott tol-
totte. 1949 utan, a haborus puszti-
tast kovetden alakult tigy a hely-
zet, hogy apam gyakorlatilag egész
évben ott lehetett. A vidéki ma-
ganyban modja nyilt nagyobb I¢leg-
zetli munkaba fogni, belekezdett
hat egy trilogiaba, hogy a harmin-
cas évek derekatol az dtvenes éve-
kig, azaz a regény irasanak idejéig
felrajzolja egy dunantuli nagykoz-
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ség képét, emberi ¢és tarsadalmi
jellegzetességeivel egyiitt. Azt gon-
dolom, hogy — j6 szandéku és in-
dulatd miivészként — hajlott arra
is, hogy eleget tegyen a mar-mar
szamon kérd siirgetéseknek: hogy
irja meg a Pusztak népe folyta-
tasat.

— Menyod nagykdzséget hiaba
keressiik a térképen, pedig a re-
gény szerint Menyodot a Szent
Istvan dltal idetelepitett besenyok
hoztak letre, sot a videk mar otezer
evvel ezelott is lakott teriilet volt.

—Illyés Gyula egy Tolna megyei
telepiilés életét mutatja be. Me-
ny6d nagykozség nem létezik, de
természetesen apam az elképzelt
helységet olyan vidékre ,tette”,
amelyet jol ismert. A kozséget,
amelyrdl Menyddot mintazta, nem
nevezte meg, mint ahogy a Pusz-
tak népében is Neband pusztarol
besz¢l, és nem Felséracegresrol.

— Festoi szépsegti, nagy torté-
nelmi multtal rendelkezo telepii-
lés... Csak nem Ozorarol van sz0?

— Aki egyszer is jart Ozoran,
az nem tévesztheti el: az a patak,
azok a dombok — nyilvanvaldan

Ozora volt a minta, de a nevét nem
akarta leirni, nehogy az olvasok
azon kezdjenek gondolkodni, va-
jon melyik szerepl6t kir6l mintaz-
ta Illyés Gyula. Mar csak azért se,
mert a regény az elejétdl a végéig
fikcio.

— Ne is keressiink életrajzi mo-
tivumokat a torténetben?

— Minden mii kapcsolodik va-
lamilyen modon a szerzdje életé-
hez, egyéniségéhez, izlésé¢hez, még
a plagiumok is, abban az értelem-
ben, hogy a plagizator honnan me-
rit. Ismerve azonban Illyés Gyula
regényeinek erdsen onéletrajzi jel-
legét, azt mondhatom, hogy az
[télet el6tt ebbél a szempontbol ki-
vétel, mert a kezdo motivumot —
az 1dds koraban vagyonat szétosz-
togato asszony alakjat — és egy-két
epizddot leszamitva, a torténet
csupan apam életének helyszinei-
hez kotodik, nem a szerepldihez.
Hogy ez a téma mennyire foglal-
koztatta, 1atszik abbol, hogy Illyés
1979-ben még egyszer megirta a
Homokzsak cimii szindarabban.
Ott a vigjatek kdzponti alakja szin-
tén egy asszony, aki egyik naprol
a masikra elkezdi szétosztogatni

1llyés Gyula lanyaval
a Jozsefhegyi uti haz elétt, 1953
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mindenét. Apam ennek a miinek
a kapcsan azt nyilatkozta, hogy a
torténet egyetlen mondatbol bon-
takozott ki szdmara. Sajat élmé-
nye volt, ahogy egy idds asszony,
mikozben éppen kiilonféle ajandé-
kokat adott szegény embereknek,
igy szolt hozzajuk: ,,ugyan vigye-
tek csak, van ezeknek” (marmint
az 0 sajat csaladjanak)... Mindkeét
torténetnek ugyanaz a magva, de
egészen mas a miivészi megfor-
malasa.

— Az Ttélet el6tt kor- és tarsada-
lomrajza szociografiaba illo, lélek-
abrazolasa pontos és finom, mind-
ekozben izgalmas és szorakoztato
olvasmany. Illyésnek mely mas
muvevel, mitveivel rokonithato ez
a regenye?

— Ugy érzem, az [télet elétt
eltér apam tobbi prozai miivétol.
Azok, amelyeket Illyés Gyula re-
gényeinek neveznek — az Osiris
kiad6 évekkel ezelott ilyen cim-
mel adta ki a Pusztak népétdl a
Beatrice aprodjaiig apam fikcios
prozajat —, sokkal tobb onéletrajzi
elemet tartalmaznak. Ott nagyobb
a szerepe a megtortént eseme-
nyeknek. Hangstlyosabb a tarsa-
dalom szociografikus abrazolasa,
bizonyos torténelmi korszakok, té-
nyek bemutatasa is. A legutolso re-
gényének, a Beatrice aprodjainak
megirasat a hetvenes években Illyés
Gyula példaul éppen azért érezte
fontosnak, mert nyilvanossag elé
akart tarni egy sor addig elhallga-
tott, meghamisitott és akkor még
masképp kimondhatatlan politikai
¢s tarsadalmi tényt és igazsagot.
Elore sejtette, hogy azok kiesvén
a koztudatbol torzitva fognak szere-
pelni a torténeti munkakban. Apam
mas prozai irasaihoz képest kii-
lonbséget jelent az is, hogy azok —
bar kivalo, de mégis szovevényes
miivek — nehéz olvasmanyok, csak
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érett elme és kifinomult izlés tudja
becsiilni. Az [télet el6tt ezzel szem-
ben konnyedén adja at magat az
olvasénak. Ami pedig a lélek-
abrazolast illeti, Illyés Gyula itt
valoban arnyalt és élvezetes ka-
rakterrajzokat mutat f6l. Engem
egyébként az lepett meg a legjob-
ban, hogy nemcsak a szereplok
jellemrajza pontos és érzékletes,
ugyanilyen szemléletesen mutatja
be a sokrétegii falusi tarsadalmat
is. Itt dobbentem ra, hogy a két
haboru kozott milyen sokfajta em-
ber €It egy ilyen nagykodzségben:
a vidéki értelmiségtol, az uraktol,
a gazdag ¢és szegény parasztokon,
iparosokon 4t egészen a napsza-
mos munkabol tengddd nincstele-
nekig. Gondolkodasukban, reak-
cidikban, miiveltségiilkben mind
masok voltak. Illyés nagyszertien
abrazolja Oket. Ugyanakkor meg-
mutatja a kozség tarsadalmat ki-
viilrdl alakito erdket is, egyuttal
sejteti, hogy ez az életforma a vé-
géhez kozeledik.

— Menyodon a vagyonos gazdak
atkozzak a lusta napszamosokat, az
urakat pedig azért, mert nem értik
meg a népet. A tanult emberek

R -

riilni a falubol. A szegények lenézik
a dologtalan urasagokat, ugy érzik,
toliik szabad lopni. Illyés Gyula ti-
zennégy éves kordig lakott Tolna
megyében, 1916-tol a fovarosban
élt. Hogyan lathatta ilyen pontosan
a videki élet visszassagait, a falusi
tarsadalom hierarchikussagat?

— Apém sohasem veszitette el a
kapcsolatat a sziiléfoldjével. Rend-
szeresen visszajart oda, hiszen az
egész rokonsaga ott €lt. Nénjének
a férje a masodik vilaghaboru vé-
géig tobb pusztan is dolgozott gaz-
datisztként, otthonuk egy dunan-
tuli nagykozségben volt. Apam az
6 hazukban irta a Petofit, a Pusztak
népéhez ott gylijtott anyagot. Illyés
Gyula nemcsak nagyon jO meg-
figyeld volt, hanem kivalo ember-
ismero0, és kivételes volt az emlé-
kezbtehetsége is.

— Ebben a torténetben alig ta-
lalni jo embert. A regény egyik
kozponti alakja, Piroska szeretne
minden aron meggazdagodni, alma,
hogy Kaposvaron legyen fogados-
né. Igaz, még soha nem jart Ka-
posvaron. A ferje tehetetlen, mam-
lasz. Akinek van valamije, az irigy,
szamito. A szegények pedig gyui-
loInek mindenkit, akinek jobb sors

o L

Kapolnahegyi loszlakas, Illyés Gyula felvétele, 1937
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Lllyés Gyula Tihanyban, 1949

jutott. Bar a torténet nincs hijan
a komikus helyzeteknek — a regény
hangja meglehetosen kesert.

— Nem igy latom. Nagyon sok
rokonszenves ¢€s ,,j0” szerepldje
van a miinek, legeldszor is az, aki
koriil a torténet forog, az dregasz-
szony, Kériné. Hiszen a frissen
megozvegylilt menyddi kocsma-
rosné mindenét a szegényeknek
ajandékozza. Vagy vegyiik példa-
ul az 6reg Talost. A jobb sorsra ér-
demes fiatalember azért nyomo-
rodott meg, mert segiteni akart.
A nyomoréksaga oregkorara elva-
ditja az emberektdl, a hozza illok-
tol, de a legszegényebbeknek 6 lesz
a tamaszuk. Csodalatosan szép a
kiszolgaltatott és fizikailag bantal-
mazott Hahoti és felesége egyetlen
mozdulattal érzékeltetett szerelme,
szeretete, Osszetartasa. A regeény
foszerepldjének, Piroskanak is tobb
az erénye, mint a hibgja. Persze
hogy ki akar szabadulni a pusztai
¢let nyomorabol, persze hogy jobb
életet akar, de ki nem? Hiszen van
tartasa, esze, ereje, nem fél a mun-
katol sem. A torténet sordn tanui
lesziink, hogy ez a vilagot nem is-
mer6 gyereklany miként zuhan
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bele egy olyan orvénybe, amely-
nek nem latja a mélyét, mert soha
senki nem mondta neki, hogy a
lelki vilagot tobbre becsiilje, mint
az anyagit. Igy a koriilmények
folytan 6sszeroppan. Az emberek
sehol sem csak jok és rosszak, és
azt is tudjuk, hogy a nyomortsa-
gos koriilmények nem mindig ked-
veznek az erények kibontakozasa-
nak. Hogy keserti? Ebben a realista
megformalas eszkozeivel irt mi-
ben nincs tobb keseriiség, mint az
¢letben.

— A XX szdazad elsé felében az
orszag egyik legsilyosabb proble-
mdja a foldkérdés volt. Az ftélet
elott cimii regényében az ir6 a losz-
falba vajt putrikban lako csokasi-
akat a nagybirtok hajotorottjeinek
nevezi. A félfeudalis birtokrendszer
sokfele baj forrasa volt. ,,A pos-
vanyok valaha malariat gozoltek.
Mi volt az ahhoz a szellemhez ké-
pest, amely a siksagrol jovet el-
arasztotta a falut. Valamikor, a kez-
detén egységesen alltak szembe
az uradalmakkal. Most egyre tobb
akadt a parasztok kozt is, akik egy
herceg konyortelenségével — hogy
pontosabban szoljunk: uradalmi

személytelenséggel — kapartak ma-
guknak s taszitottak el a masikat
még a maradektol is. Ha a nagy-
birtok gytirii volt a falu koriil,
ujabb gyuriik tamadtak bent a fa-
luban. A hercegség nem adott fol-
det (még bérletre sem) a kozség-
nek, sot meg szerezni akart attol.
A falu modosodo része épp ugy
nem adott at egy sirhelynyit sem a
kevésbé modosnak. S az még any-
nyit sem a ndla is szegényebbnek.
E gyiirik kozokkent magasodva
ugy futottak karikaba, mint a ko-
zépkori fellegvarak falai” — irja.

— Illyés Gyula a regényben fol-
tarja a vidéket fojtogatd probléma-
kat, félelmetes képet ad a nagybir-
tok rombolo erejérdl, amely elso-
sorban a gazdasagi és a politikai
demokracia gatja, valamint meg-
mutatja a tarsadalmi elditéletek
karos hatasat. Sz6l az emberek fe-
jében végbemend veszélyes val-
tozasokrol. Példaul az érettségi
,,szellem- és nép-ziillesztd hatdsa-
rol”. ,,Meny6don csak érettségi-
zett ember szamitott iriembernek.
A kozhiedelem az érettségit tar-
totta az elsd, kiils6 kapunak a tar-
sadalom Gigynevezett felsobb osz-
talyaiba.” Egy médos parasztlany
csak érettségizett emberhez mehe-
tett feleségiil. ,,A Monarchidban a
munkas és paraszt fil harom évet
katonaskodott; aki érettségizett,
az egy ¢évet, de azt is kivételes
helyzetben. Tiszt, még tartalékos
tiszt is, csak az lehetett, akinek
meg volt az érettségije. Az szava-
zati joghoz is masképp jutott.”
Biralja az egykézést is. Piroskanak
¢s a férjének, Jozsinak sincs gyer-
mekiik, mert a hazassag elso évei-
ben szégyen sziilni, egyébként is
csak egyet szokas vallalni, ha mar
minden megvan hozza anyagilag
is. ,,Szivos, vidam nép élhetett itt
valaha. Kibirta a derest, az ¢hkop-
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pot, a tiidévészt. A nagybirtok
olelését ne birta volna ki? A szori-
tas a nép belsejében roppantott meg
valamit. A csaladok vagyona azért
valahogy a kevésbdl is gyarapo-
dott, abban a szoros gytiriiben is.
Gyarapodasuk volt kipusztulasuk
legbiztosabb tiinete. A zsugori annal
kevesebbet eszik, minél tobbje van.
Az mar beliilrdl is beteg. Ennek
a népnek itt mar annal kevesebb a
gyermeke, minél tobbet nevelhet-
ne fol. Az eredend6 gazdasagi ok
haszonlesové, szamitova tette ezt
a népet, menthetetlentil 1élektelen-
né, erkodlcstelenné, jovotlenné.”

— Ebben az onzo, szamito vilag-
ban ozvegy Kérinét, a menyodi
nagyvendeglo tulajdonosat tobb
mint negyven év bormérés utan,
paradox modon csak az teszi bol-
dogga, ha a kopiilotol a papucsan
at a dunyhaig, mindenét a szege-
nyeknek ajandékozhatja.

— A mii valosagos témaja, amely
egyebként apamat egész életében
foglalkoztatta, szellemi természe-
tli: a krisztusi gondolat érvényes-
sége, megvalosithatosaga a fol-
don. Egyfajta megtérés lehetosége
az anyagi vilag szoritasabol a l¢-
lek szabadsagahoz. Es visszatérve
a kesertiségre, a mii keserlisége
éppen abban all, hogy ha valaki
foladja a szerzési vagyat és adni
kezd, nevetségess¢é, majd veszé-
lyess¢ valik. Nemcsak a fennallo
rendet veszélyezteti, hanem a ko-
z0sség értekrendjét is, €s még azok
is pusztitjak, akik beldle htiznak
hasznot, bel6le élnek. Sem a vilag,
a falu kozossége, sem az egyhaz,
sem a vallas nem ad magyarazatot
arra, miért €l az ember masként,
mint amilyen erkolcsoket vall. Noha
a regény bovelkedik dramai for-
dulatokban, egy sor komikus hely-
zet végén igazi tragédia bontako-
zik ki. Es még azt sem tudjuk
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meg, hogy meghalt-e a féhdsno,
vagy ha sikeriilt is 6t az orvosnak
megmenteni, milyen tovabbi élet
varhat ra.

— [llyés eredetileg ugy tervezte,
hogy a menyodi eseményeket az
oOtvenes évekig kovetheti nyomon
az olvaso. Ennek ellenére mar a
mdasodik vilaghdboru elott véget
er a torténet. Miért nem fejezte be
az édesapja a regenyt?

— Egy 1951-es interjujaban azt
mondta: ,,...egy nagy regényen
dolgozom, illetve dolgoznék, ha
masik, stirgdsebb munkam miatt
félbe nem szakitottam volna. A re-
gény cime ez lesz: [télet elétt. Kez-
dédik 1935-ben egy magyar falu-
ban, és folytatodik napjainkig,

T s

a foldosztason és a falu, a falusi
emberek atalakuldsdn keresztiil
a legfrissebb maig. A konyvbol ed-
dig szazotven oldal van készen...”
Es hozzateszi még, hogy: ,,1849.
augusztus tizedikén a szabadsag-
harc vége felé¢ dramai talalkozés
zajlott le Kossuth és Gorgey ko-
z0tt. (...) Major Tamas, a Nemzeti
Szinhdz igazgatdja mondta ki el6-
szor, hogy ebbdl dramat kell irni...”
Nyilvanvaléan, apam a Faklyalang
miatt tette félre a regényt, de sze-
rintem maskor is, tobbszor is meg-
szakitotta a vele valo munkat, mert
a gépirat €s a kéziras kozotti kii-

1onbség ¢és a fejezetek Osszekap-
csolasa, a nevek megvaltoztatasa
mind erre vall. Apam az 6tvenes
¢vekben azt érezhette, hogy szin-
darabokkal, a Faklyalanggal vagy
a Dozsaval kozvetlenebbiil és erd-
teljesebben tudja kozolni az esz-
méit. A dramak akkori fergeteges
kozonségsikere igazolta is a véle-
kedését.

— Mit gondol, ha Illyés befejez-
te volna a regényt, mirdl szolt
volna a trilogia utolso része?

— Ugy érzem, hogy az 1956-os
forradalom utdn nemcsak azért
nem tért mar vissza ehhez a mii-
véhez, mert depresszio gyotorte,
¢s mert tovabbi dramatervek fog-
lalkoztattak. Hanem a mezdgaz-
dasag kollektivizalasa az 6tvenes-
hatvanas években, a magyar falu
tarsadalméanak tonkretétele, jovo-
jének kilatastalansaga és a parasz-
ti réteg elttinése sokkal fajdalma-
sabban érintette, minthogy ezt meg
tudta volna irni. Van ugyan egy
mive, a Mozgo vilag cimii, nem
a vers, hanem egy két részben ko-
z0lt, prozaban irt torténet. Arrol
szol, hogyan kozeledik a haborus
front egy faluhoz, ahol éppen te-
metésre késziilodnek. Bemutat egy
paraszttemetést: a pap blicsuztato-
jat, az imakat, leirja a Hiszekegyet
az elejétol a végéig — mindezt még
azokban a vad antiklerikalis idok-
ben. Talan ez az iras kapcsolhato
lett volna az [télet el6tt cimii re-
gényhez, de tobb nem maradt fenn
beldle. Aki tigy gondolkodott, mint
apam, hogy az orszag fejlodéseé-
hez a vidék felemelésén keresztiil
vezet az Ut, az csak tragikusan lat-
hatta, ami Magyarorszagon az 6t-
venes-hatvanas években folyt.

— [télet eldtt —a cim bibliai hang-
zdsi. Es, hogy a regény szerepldi
koziil kivel mi tortéenne az ,itélet
utan”, azt csak sejteni lehet. ,,Hat
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sokat mar nem igen kell leadnia
Julis néninek, hogy dtférjen a tii
fokan!” — mondja Angydn doktor
ozvegy Kerinerol. ,,Ugy viselkedik,
ahogy az Oskeresztények is talan
csak szerettek volna viselkedni...”

— A torténet alapjan ugy értel-
mezem a cimet, hogy a halalrol
van sz0, a végitéletrdl, vagy ha
ugy tetszik: az Utols6 itéletrdl,
amikor valamennyitinknek szamot
kell adnunk arr6l, hogyan éltiink.
A regényben egy személy, az Oreg-
asszony radobben erre. O taldn at-
férne a tli fokan.

— Illyés Gyula a Pusztak népé-
ben azt irja, hogy pusztainak lenni
egy kicsit szégyen volt. A talajta-
lansagot, a foldonfutast, a hazat-
lansdgot jelentette. O is pusztdn
sziiletett, mégsem szégyellte, sot,
a szivén viselte a videki Magyar-
orszag sorsdat.

— Apam nem volt boldogtalan
gyermekkoranak helyszinén. Sajat
személyes élményeitél némileg
eltavolodva, Parizsbol visszatérve
latta meg a pusztak életét valosa-
gos nyomorusagukban. Ugy val-
lotta azonban, hogy Magyarorszag
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erejét, népének megtartasat és fol-
emelését a vidék teremtheti meg,
sziikséges ¢s elodazhatatlan refor-
mok utjan. Nem latta elore, hogy
a masodik vilaghdboru ¢és az azt
kovetd évek, évtizedek elpusztit-
jak és folélik a hasznalhat6 erdket,
hagyomanyokat, valamennyi tarsa-
jak. Egész életében nyiltan kimond-
ta, mit tehetne az orszag, hogy a
razudul6 csapasokat kivédje, hogy
a rosszat enyhitse.

— Az Ttélet elétt cimii regényhez
hasonloan Illyés tavasszal meg-
jelent Ostromnapldja is a kozel-
multban keriilt elo az iro hagyate-
kabol?

— Az Ostromnaplot még a nyolc-
vanas években gépelte le anyam.
Sokaig mérlegelte, kozoljiik-e Illyés
Gyula nyolckétetes Naplojegyze-
teiben. Végiil azért dontott gy,
hogy kihagyja, mert ezek a fol-
jegyzések jellegiikben eltérnek a
naplojegyzetek érzékletes, illyési
eléadasmodjatol. Ugyanis ebbe a
tenyérnyi kis jegyzetfiizetbe apam
Budapest 1945-6s bombazasakor,
a nyilas terror, a német attorés,

a szovjet hadsereg bevonulasa ide-
jén csupan fél- vagy egyszavas fol-
jegyzéseket, mondattoredékeket tu-
dott tenni. Késobbi folhasznalasra
— gondolom, hogy az ostrom idd-
szakat majd pontosan tudja abra-
zolni. Végiil nem dolgozta fol ezt
az anyagot, de egyik értéke éppen
az, hogy itt nem emlékezést, visz-
szatekintést olvasunk, hanem pil-
lanatképeket latunk. A szoveget
nehéz volt kiolvasni, anyamnak is
csak részben sikeriilt, de a mai di-
gitalis technika nagy segitséget je-
lentett. A szoveg elolvasasa utan
értelmezni kellett a szavakat, fél-
mondatokat, hogy rekonstrualni
lehessen az 1945 januarjatol ap-
rilisig eltelt iddszak torténéseit.
A kotet szerkesztdje — Horvath
[stvan — vallalkozott erre. Részle-
tes jegyzetekkel segitette a szoveg
értelmezését, azonositotta a sze-
reploket, és sok illusztracidval, ko-
rabeli fényképekkel, kéziratok és
apré nyomtatvanyok reprodukcidi-
val tette még érdekesebbé.

— Mikor olvashatunk nyomta-
tasban ujabb, az iroi hagyatékbol
elokeriilt Illyes-miiveket?

— Apéam igen gazdag életmii-
vet hozott 1étre. A hagyatékban
még follelheté kiadatlan kéz-
iratok nemigen modositjak azt
a képet, amelyet Illyés Gyularol
a klasszikusnak szdmité miivek
alapjan kialakithat az olvasoja.
Elsodsorban ezeket kellene ismerni
¢s Ujra kiadni, hiszen sehol sem
kaphatok. Es hozza lehetne fogni
— szlikebb szakmai érdeklddésre
szamitva — a miivei kritikai ki-
adéasahoz is. De ha van tovabbi ér-
deklodés és értd figyelem a gondo-
latai befogadasara, nincs akadalya
annak, hogy a nagyobb nyilva-
nossag el¢ keriiljon még tobb isme-
retlen verse vagy rovidebb prozaja.

Lazar Fruzsina
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