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Hetven utan  Marosi Gyula:
mi kovetkezik? A nilusi krokodil
Elbeszélések, novellak,
Magyar Naplo, 2011.

Marosi Gyula nevét akkor ismertem meg életre sz6-
16n, amikor a hetvenes évek irodalmi sajtdjaban elol-
vastam A pikulas fiv cimi novellajat. Az akkori elbe-
sz€16 mivészet egyik gyongyszemének, szinte alap-
miinek tekintettem. Az ép lelkii fiatalsag tiltakozasa
volt ez a rutsagban megnyilvanuld romlottsag ellen.
Sugallta, hogy ami szép, az a jot is kifejezi, s ami
taszitd €és gusztustalan, az egyben gytldletes is.
Ebben a szemléletben lehet egy adag naivitds —
hanyszor allapitottuk meg mar életiinkben a képlet
forditottjat, azt, hogy ,,a rut kiilsé érzo szivet takar”,
illetve ,,a sz&p arc mogott gonosz lélek lakozik” —, az
elbeszélés igy is igaz volt, mert az ember harmoénia
irdnti, természetes vagyat jelenitette meg. Igazolodik
ez az alapigénylink a szépet és az erkolcsi jot egyesi-
t6, 6gorog eredetl eszmében is. Am a miivészet nem
lehet meg az esztétikai ruif és a groteszk nélkiil. Ezek
képeznek ellentétet az eldbbiekkel, s Osszeiitkoze-
siikbdl, harcukbol sziiletik meg egy 0j esztétikai
alapelem, az igaz.

Kortarsamrol beszélek, aki A nilusi krokodil cimi
kotetében legtobbszor egyes szam elsé személyben
beszEli el és kommentélja novellardl novellara sajat
¢letébdl és korabol vett torténeteit és tapasztalatait.
A hetvenen tullépett Marosi Gyula maig meg0rizte
azt a képességét, hogy egy és ugyanazon mozzanat-
ban ¢élje meg a szép €s a jO iranti kettds igényét, és
ellenalljon azoknak az esztétikai és politikai vilag-
aramlatoknak, amelyek a rut, a groteszk, a mester-
kélt és a hamis (tehat a rossz) kultuszénak szolgala-
taba allitottdk miivészetiiket. A torz miivészeten is
tultevd szorakoztatdipar pedig fiisttel, koddel, az
¢jszakat széthasogatd fénycsovakkal és minél
nagyobb larmaval és szirupos giccsel teszi tonkre
kornyezetiinket s foként az ifjusag izlését. Ha ez nai-
vitds, a konyvben szeretettel megidézett Nagy
Laszlo vagy Illyés Gyula akkor is épptgy 6t igazol-
ja, mint a tdrsmiivészetek és elméletirok legjobbjai.

Eletkoriilményeink, nemzeti kultirank és torté-
nelmiink kovetkezetes kritikusa volt és maradt a
novellista. Nem szivesen ir merdben kitalalt torténe-
teket: mindig a sajat nevében nyilatkozik meg, oly-
kor betlihiven is megnevezve Marosi Gyulat, a gye-
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rekkorara, 6tvenhatos diak-
multjara, a Rakosi-, a
Kadar-korszak, a ,,puhuld
diktatura”, a rendszerval-
tas s az azota eltelt évek
egymast kovetd politi-
kai és miivelddéstorté-
neti botranyaira emlé-
kezd ir6t. Az ujra
atélt helyzeteket és
valtozésokat az onreflek-
talo iro és a moralista gondolkodo
modjan kezeli. Lathatjuk, miként miikddik az Onis-
merete, hilisaga, Oszintesége, erkolcsi igényessége,
olykor dnir6nidja, amikor értelmezi és kommentalja
maganéletét s a tobbnyire ,alulnézetbdl” szemlélt,
moralisan mégis foliilbiralt korunkat, a sokaig allo-
vizként posvanyosodd, majd egy idd ota felkavart,
jeges esovel ¢és szamumszerl homokviharral vert
magyar tarsadalmat.

Kiizdé embernek latom, akinek megvannak az
adottsagai arra, hogy ¢lvezze az élet jo izeit — egész-
ségére, életkoriilményeire és foként csaladi életére az
irok nagy részére jellemzd szegénységében sem
panaszkodik, de érzelmeiben kiegyensulyozott s a
lelki elsivarosodastol megovott emberként sem nyug-
hat bele a tudomasul vett és a sajat borén is érzékelt
tarsadalmi viszonyokba. Konyvét olvasva nemegy-
szer lllyés Gyula alakja tlint fol emlékezetem szemha-
taran. Nemcsak akkor, amikor Illyés Naplojabol idéz,
ilyenképpen: ,,Hogy a Kaland élmény legyen, ahhoz
intellektus kell. (...) A nagy emberi Kalandok cimsza-
vai: Anyasag, Szabadsagharc, Unokanevelés.”
Amellett, hogy ¢ is az ilyesféle nagy emberi
»Kaland”-jair6l ir legszivesebben, Marosi még két
tulajdonsagaval emlékeztet Illyésre. Egyrészt azzal,
hogy egyikiik sem igen firt fiktiv torténeteket, mind-
ketten sajat magan- és tarsaséleti emlékeikre tdmasz-
kodnak elbeszéld miuvészetikben. Masrészt azzal,
hogy legfobb (vagy egyik legfobb) ihletdjiik egyarant
a dith. A felhaborodas, amelynek foltétlentil hangot
kell adniuk, masként szétvetné oket az indulat. A Fiist
Milan-i ,latomas és indulat” fogalomparjabol az indu-
lat a mesterben s a tanitvanyban erdsebb, mint a lato-
mas, noha stilisztikai szempontbdl egyikiik képzelet-
vilaga sem mondhaté szegényesnek. Ellenkezdleg:
lelki folyamatait Marosi is gyakran szimbolikus,
homaly boritotta dlomképekben jeleniti meg. Akkor
is, ha a tények és itéletek érdekében mozgositja, sot

2012. janius | www.magyarnaplo.hu



LOTER

riadoztatja képzeletét. Ezért ir ,,az adott torténettel
kézen fogva jaro elmélkedései”-r6l. Akar iréi hitvalla-
sanak vehetjiik e szavait. J6 példa erre a szinte testko-
zeli személyességét mar a cimben éreztetd eszmefut-
tatdsa, A Marosi-tétel. A novellak gyakran esszébe
hajlanak: intellektudlisak, mégis életszertiek.

Eveire nézve Marosi Gyula az utolsé nemzedék-
hez tartozik, amely egyszerre Oriz emlékképeket
Budapest ostromarol, a lerombolt varosban megis-
mert ¢hinségrdl, a Rakosi-korszakban gyerekként,
kamaszként folyamatosan érzett undorarol, a forra-
dalom szivsajditd napjair6l, az ujra megjelend tan-
kokrol és a rombolasrol, a remény és a csalodas alig
elviselhetd valtolazarol, a hazugsagokra épiilt s tul-
sagosan 1is ,megallapodott” Kadar-korszakrol.
Marosi korosztalya mostandban toltdtte be hetedik
évtizedét. Evijdratinak szamos kitlinGségét siratja:
egyre inkabb ritkulé nemzedék ez, a konyvben meg-
idézett Simonffy Andras¢, Balazs Jozsefé, Csaszar
Istvané. S hogy mas, kozos palyatarsainkra is emlé-
kezzem: Lazar Erviné, Bella Istvané, Rozsa Endréé,
Utassy Jozsefé, Parancs Janosé, Dedk Laszloé — s
folytathatndm ama folyon til véarakozokat, lesve,
hogy utdnuk még , ki viszi at a szerelmet”.

Nehéz volt ennek az irdgeneracionak az indula-
sa. Ahogy Marosi allapitja meg fanyar humorral,
sokaig ,,nem volt rola parthatarozat”, hogy évekig
elfektetett kézirataikat megjelentessék a szerkesz-
tok. Hatodik-hetedik évtizedére azt is megtanulhat-
ta: az emberiség legnagyobb tragédiai kozé tarto-
zik, hogy az ujabb nemzedék sosem okul az el6z6-
ek tapasztalataibol. Ugyanugy rohan a vesztébe,
ahogy apai, nagyapai €s Osei tették, amiota vilag a
vilag. Sok mindent érdemes volt megirnia
Marosinak az ifjusdgunkat megmérgezd tévedése-
inkr6l, mulasztdsainkr6l ¢és az egymast kovetd
kiils6 kényszerekr6l. A kozhelyekkel elsziirkitett
iskolai tanulméanyoktol és a folosleges, 1d6- és ener-
giaelszivo katonai szolgalattol a radiobol, a filmhir-
adobol, a tévébol és mindenhonnan rank zuditott
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politikai propagandaig, az ,.erdsebb kutya” (vagy
inkabb a protekcids kutya) torvényének fejiinkbe
veréséig ¢s kijatszasaig, életenergiank nagy részét
kellett elpocsékolnunk. S ,mennyi munka vart
rednk még”, amikorra ezt belattuk... Nemrég
olvastam egy jeles kozirotol: ,,A mai magyar emlé-
kezetkultiraban mind a héaborat megélok, mind
utodaik kozott athatolhatatlan a meghasonlottsag; a
nemzettudatra jotékony hatassal 1év barmiféle
konszenzus kialakitdsa reménytelennek tetszik.”

Marosi Gyula megkisérli novellaival a lehetetlent:
hogy atadja a mai hetvenesek és még Oregebbek
tudasat, ¢lettapasztalatat a kovetkezd generacioknak,
mikozben sajat folmendirdl és unoka voltardl is
megemlékezik. Szamos elbeszélése szol az unokai-
ro0l, azon a szerelemmel hataros, érzelemtol futott
hangon, amelynek pdrjaval nemigen taldlkozom a
mai novelldkban. Nem csupan a lanykéak szépségét,
okoska cserfességét ¢s érzékenységét magasztalja,
hanem érezteti: az utodokban rejlik végiil is az éle-
tlink, harcaink, szenvedélyeink, szenvedéseink és
felhaborodasaink értelme. Ezért haragszik és dithong
az orszag rossz safraira, vamszeddire, a szegények
megsarcoloira, kultirankat a divatos kiilfoldiek epi-
gonkulturajava alacsonyitoira. Szenvedélyesen s
egyben a gondolkodé ember pontossdgaval mond
itéletet az alkultira, a giccs és a tomegmanipulacid
tetszetds eszkozeirdl és ellenszenves eszkdzembere-
ir6l, akik jolértesiiltségnek vélik a sajat maguk altal
sztarolt ,,celebek” maganéletébdl kilesett vagy tuda-
tosan gerjesztett pletykakat és alhireket. Ettél a
(Wedres Sandor altal mar hatvan évvel ezel6tt vizio-
nalt) ,,szar6zontol” szeretné megdvni féltett unokait
¢s azok unokait.

Mindezt egyetlen szoba sfiritve: az ember, a
huszadik-huszonegyedik szdzadi, hazajat szeretd, a
nemzetért — s nem a nemzet ellen — haragvo ember
felelosségét szolaltatja meg, hogy felrazza lelkiisme-
retiinket.

Alfoldy Jend
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