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,»Katolikus koltének mondanak, és ha ilyen nagy kategori-
akban el kell helyeznem magamat, akkor mindig az a
probléma. .. ennek a megvilagitasa. Roviden erre mar csak
annyit szoktam valaszolni, hogy kolt6 vagyok, és katoli-
kus. Es ennek a két elemnek az aranya, vagy ahogy ezek
athatjak, értelmezik egymast, ez rendkiviil valtozo egy
ember életén beliil.” A kolto sokat idézett, minden bizony-
nyal Mauriac ihlette nyilatkozatat eddig mintha nagyon is
komolyan vette volna a Pilinszky-recepcio. Maig megha-
tarozoak ugyanis azok az értelmezések, amelyek nemcsak
hogy elvélasztjak egymastol a ,két elem”, a koltészet és a
vallas gondolkodoi és életszférait, hanem esetenként
éppen a katolikus hitigazsagokkal ellentétes interpretacio-
ra tesznek javaslatot. ,,Verseiben eleinte szornyt viziok is
megjelennek, de késdbb egyre targyilagosabb nyelven
fejezik ki a megvalthatatlansag élményét” — olvashatjuk
példaul Béladi Miklos elemzését a masodik vilaghabora
utani irodalmunkat targyald akadémiai kézikonyvben.
Az idézett értelmezés persze nem minden alap nélkiil alla-
pitja meg a ,,megvalthatatlansag alapélményé”-t, viszont a
Pilinszky-korpusz értelmezéseinek hangstlyai egyértel-
mien jelzik azt is, hogy a modern magyar irodalom ki-
emelkedd életmiivén beliil is recepcid- és hatastorténeti
szempontbol legnagyobb, szinte kizarolagos figyelem a
koltészetre esik. A Pilinszky-szovegek vallasi, teologiai
tartalmaival is szamot vet6 Tolcsvai Nagy Gabor kismono-
grafigjaban arra a konkluziora jut, hogy az esztétikai és
vilagszemléleti szempontbol ujszertibbnek (tehat kimon-
datlanul is értékesebbnek) itélt versekben a hagyomanyos
katolikus dogmatikahoz kevésbé kotodo vilaglatas, mig az
esszékben rovidebb, s tobbségében alkalmi publicisztikai
irasokban a hittani tételekhez szorosabban kapcsolodo,
»héha iskolasnak hatd hétkoznapi példazatok™ leirdsara
épiil6 szemléletmaod valosul meg.

Hankovszky Tamas Pilinszky ,.evangéliumi esztétika”-
jarol irt konyve mar csak ezért is kiilonds figyelmet érde-
mel. ,,Konyvem célja — olvashatjuk a Bevezetésben —,
hogy hozzajaruljon Pilinszky miivészetfilozofidjanak az
¢letmiiben fellelhetd esszékbol, »tiinddésekbol«, utala-
sokbol torténd rekonstrukcidjahoz.” S miként a monogra-
fidgjanak elofeltevéseit tisztazo alfejezetben megjegyzi:
,»Pilinszkyt mint keresztény gondolkodot”, az evangéliu-
mi esztétikat pedig mint ,vallasos és keresztény
esztétikat” értelmezi. A Hankovszky altal bizonyitani
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kivant tézis tehat éppen az, hogy Pilinszky nemcsak mint
lirikus volt jelentds, hanem publicisztikai irasaiban a mai
mivészetfilozofiai gondolkodas kontextusaban is rele-
vans ¢s Osszefliggo esztétikai gondolatmenet rekonstrudl-
hato. Vizsgalodasi teriiletét a szerz6 tobb szempontbol is
pontosan lehatarolja. Konyvének fokuszaba — ahogy ezt a
cim is jelzi — az ,,evangéliumi esztétika -t helyezi, de nem
abban az értelemben, ahogyan éltalaban (s félig-meddig
reflektalatlanul) az egész kolti és esszéirdi életmiire
érvényes, poctikai és teoldgiai implikacidkat egyesitd
kulcsfogalomként szokas megragadni, hanem az esszék-
ben, eldadasszovegekben, naplobejegyzésben, illetve a
Beszélgetések Sheryl Suttonnal cimi fiktiv dialogusban
torténd szo szerinti el6fordulasokbdl, illetve azok értel-
mezéseibol kiindulva tesz kisérletet az ,,evangéliumi esz-
tétika” mibenlétének meghatdrozasara.

A példaszertien felépitett értekezés elso fejezete tehat
annak a hat szovegnek (az 1961-ben megjelent Tiinodés az
., evangéliumi esztétikarol” cimitol az 1977-es Csond és
szemlelodeésig) a szoros olvasatat hajtja végre, amelyekben
a kiemelt esztétikai kulcsfogalom el6fordul. A fejezetet
lezaro Osszegzés konklizidja az evangéliumi esztétika
harom lényeges aspektusat emeli ki: egyrészt (¢s minde-
nekelott) a benne rejlo alapvetoen vallasos felfogast, mely
a mivészt mint a teremt6 Isten ,,co-kreativ” tarsat hataroz-
za meg, aki ,,[e]ngedelmeskedik az isteni kezdeményezés-
ként felfogott ihletnek, és még ha vannak is a birtokaban
sajatos képességek vagy tapasztalatok, 6nmagatol semmi-
re nem vallalkozik, hiszen feladata nem valami tjnak a 1ét-
rehozasa az autonom alkotas értelmében, hanem az evan-
gélistakhoz hasonloan a tolmacsolas, a kozvetités.” Ennek
a vallasos felfogasnak a jellegzetes keresztény karakterét
Hankovszky szerint tovabba az adja, hogy a miivészi
magatartast mint a szeretetben ¢s az aldzatban megragad-
hat6 Krisztus-kovetést definidlja. Végiil pedig a szerz6 azt
a ,formai eszményt” hangsulyozza, amely szintén az
evangélistak irnoki, kozvetito magatartasat példaul
valasztva a mualkotds egyszerliségében, latszolagos
igénytelenségében ragadhato meg.

A hat forrasszoveg értelmezésének konkluzioit erdsiti
meg a kovetkezd alfejezet, amely azt a négy tanulmanyt
emeli ki a Pilinszky-recepciobol, amelyek kifejezetten az
evangéliumi esztétika problematikdjval foglalkoznak.
Megjegyzendo, hogy a kivalasztott irasok koziil egyediil
Jelenits Istvan dolgozata lehet igazdn ismerds a Pilinszky
befogadastorténetben valamelyest jaratos olvasd szamara,
Dlusztus Imre 1989-ben a Katolikus Szemlében publikalt,
Pilinszky misztikajat a kdzéppontba allito tanulmanya, Fay
Zoltannak a kolté miivészetfilozofidjat elemzo cikke, s
Czigany Akos 2002-es irasa a Pilinszky-befogadastorténet
kevésbé hivatkozott szovegei. Ez a tény természetesen
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meger0siti azt, hogy a Hankovszky Tamas altal vizsgalt
teriiletre, az evangéliumi esztétika mibenlétére, annak teo-
logiai, valamint vallastorténeti és -fenomenologiai Ossze-
fliggéseire eleddig kevesebb értelmezdi figyelem esett.
A szerzd a bevezetdben leszogezi, hogy konyve a 2006-
azota megjelent Pilinszky-szakirodalom érdemben nem
modositotta felfogasat, ezért nem latta sziikségesnek, hogy
azok eredményeinek bemutatasaval bovitse monografija-
nak szovegét. Ezzel a kitétellel persze aligha lehet vitat-
kozni, annyit mégis érdemesnek vélek megjegyezni, hogy
az utobbi évek — az evangéliumi esztétikat is érintd —
mélységii szamvetésére mégis sziikség lett volna. Az egyik
Martonfty Marcell (akinek egyéb irasaira Hankovszky
tobbszor is hivatkozik) 2007-ben az Irodalomtorténetben
megjelent Katolikus historizmus és apokrif maganbeszéd.
Teologiai torésvonal Pilinszky prozajaban cimil tanulma-
nya, amely tdgabb kontextusban vizsgalja ugyan a kolté
esszéinek, publicisztikai frdsainak teologiai eléfeltevéseit,
de, véleményem szerint, az evangéliumi esztétikara vonat-
kozban is szolgalt volna Ujjabb, hasznosithato értelmezoi
tapasztalattal. A masik dolgozat, amelyet ebben a rovid — s
mint minden esetben most is hidnyos és kétes érvényii —
hianylistan megemlitek, Sziics Teri 2009-ben a
Jelenkorban megjelent A holokauszt tanisaga Pilinszky
Janos ,,evangéliumi esztétikajaban” cimii dolgozata.

A talalt sz6vegek megtisztitisa utdn monografidjanak
els6 nagyfejezetét zard részben Hankovszky dsszefoglal-
ja az evangéliumi esztétikardl eddig leszlirt megallapita-
sait, amelynek 1ényege, hogy Pilinszky miivészetrol alko-
tott felfogdsa keresztény, s mint ilyen a szeretet és az ala-
zat értelmében megvalositja az imitatio Christit. Ugyanitt
a ,jovatehetetlen jovatételének™ paradoxonjaban is benne
rejlé mult felé fordulassal, az evangéliumi miivészetnek a
multban val6 hatékonysagara vonatkozo megallapitasaval
be is vezeti a kovetkezo nagyfejezet elsé problematikajat:
az evangéliumi esztétikai idokoncepcidjanak elemzését.
Koényvének masodik, terjedelmesebb, Pilinszky miivé-
szetfilozofidjanak valldsos metafizikdjat vizsgalo részeé-
ben Hankovszky Tamds azokat a témdkat jarja koril,
amelyek az evangéliumi esztétika alapelemeinek tekint-
hetok. Elsoként is Mircea Eliade a profan és a szent id6
megkiilonboztetésére alapozott idofogalmabol kiindulva
az archaikus vallasok és a kereszténység idokoncepcioja,
majd pedig a Kierkegaard-i torténelmi idd és abszolut 1d6
szembeallitasa felol kozeliti meg Pilinszky teologiai esz-
tétikajat. Ezzel késziti el a kolto esztétikai alapprogram-
jaban kulcsfontossagu, legszemléletesebben a kivégzoba-
rakk felé terelt Gregasszonyt és a kisgyereket abrazold
auschwitz-i fot6 alapjan megfogalmazott paradoxonnak,

a mialkotas multban valo hatékonysagra vonatkozo tétel-
nek a megértését. Hankovszky Beney Zsuzsa és Gotz
Eszter értelmezésével vitazo interpreticioja szerint
Pilinszky paradoxonjanak megértése a kereszténység
vallasos id6felfogasa és a hajdan megtortént iidvesemé-
nyek (mindenekel6tt is a passio) a profantol elvalo szent
idoben torténd ujraélése, valamint a holokauszt botra-
nyanak szent idobe vald beemelése altal lehetséges.
A tovabbiakban a szerzd az evangéliumi esztétika meta-
fizikjanak alapfogalmait vizsgdlja: Pilinszky ,.teremtd
képzelet”-rol alkotott elképzeléseit; a miivész mint sze-
mélytelen médium T. S. Eliottél eredeztetett, de attol
lényeges pontokon el is tér6 koncepciojat; a vilag és a
mualkotas inkarnaciojarol alkotott koltdi elképzelés
teremtéstani és krisztologiai hatterét; a tények ¢és a valo-
sag megkettozésére alapozott, a keleti ortodoxia ikonteo-
fizikai latasmodot, amely Pilinszky felfogasa szerint a
miivészet szamara azt a Rilkétdl szarmazo feladatot is
el6irja, hogy a tényektol eljusson, eljuttasson a valdsagig;
végezetiil a szinhaz kapcsan sz esik az elvesztett jelenlét
visszanyerésének miivészi lehetdségérdl, s Pilinszky
szakralis szinhazardl is.

Osszegzésképpen annyit mindenképpen leszogezhetiink:
Hankovszky Tamasnak figyelemre mélto teologiai tajéko-
zottsagra alapozott, a Pilinszky recepcio egyes irasaival vita-
20, sajat gondolatmenetét pontosan argumentalo vizsgaloda-
sai soran sikeriilt meggydzden feltarnia Pilinszky miivészet-
filozofidjanak, evangéliumi esztétikdjanak keresztény, valla-
sos hatterét. Mindezekkel egyiitt is Pilinszky vallasos, meta-
fizikai szemléletti miivészetfilozofiajanak, teopoétikai felfo-
gasanak vizsgalata nem jutott nyugvopontra. S6t, éppen az
lehet Hankovszky Tamés értekezésének 0 érdeme, hogy
Ujabb kérdések megfogalmazasanak nyit teret.

Az elsd, a konyv olvasasa soran bennem felmeriilt kér-
dés, hogy miért nem, pontosabban csak érint6legesen fog-
lalkozik a szerz6 a Pilinszky gondolkodésara éppen a vizs-
galt idészakban donto hatast gyakorlé Simone Weil filo-
zofiajanak esztétikai nézeteivel? Masrészt: Pilinszky esz-
tétikajanak egyik kitiintetett tertilete a szinhdz, s a szin-
hazhoz kapcsolddo (vagy azon keresztiil illusztralt) jelen-
let problematikdja. Ezt, mint arra fentebb utaltam, ponto-
san ¢s részletesen elemzi konyvének zard fejezetében
Hankovszky is. A koltd szinhazesztétikai felfogasanak és
Jerzy Grotowski rendez6i gyakorlatanak dsszehasonlitasa
példaul mindenképpen megvilagitd erejii, s a Pilinszky-
recepcidban eddig kevésbé vizsgalt teriiletet emel ki. Nem
értem azonban, hogy miért all meg itt Hankovszky? Miért
nem tér ki a Grotowskinal nagyobb hatast gyakorld wilso-
ni szinhdz bemutatasara, illetve ezen keresztiil, esetleg
ezzel Osszehasonlitva Pilinszky sajat dramairoi gyakorla-
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tara? Mert igy barmennyire is fontos, s Pilinszky szelle-
méhez hil a koltd szakralis szinhazrol alkotott nézeteinek
magyardzata a katolikus szentmise-teologia feldl, arra
mégis kevéssé ad magyarazatot, hogy tul a liturgia adta
anal6gian, a hagyomanyos ,,mimikri” vagy ,naturalista”
szinhdz jelenlétvesztése és az abszurd drdéma kudarca utan
hogyan nyerhetd vissza a szinpadi és altalaban a miialko-
tasban abrazolt, a kolt6 fogalomhasznalata szerint ,,inkar-
nalt” vilag jelenléte. Azt gondolom, Pilinszkynek a wilso-
ni szinh&zrol sz6l6 beszaémoloi és sajat darabjainak drama-
turgiai megoldasai valaszt adhatnanak arra is, hogy a gya-
korlatban hogyan gondolta megoldhatonak ezt a — szintén
az esztétika szigorian vett hatarait atlépd — metafizikai és
mialkotasontologiai problémanak a megoldasat. De, véle-
ményem szerint, ehhez szorosan kapcsolodo s eddig szin-
tén kévéssé vizsgalt téma lenne Pilinszky toredékekben
maradt regénytervezetének életrajzisaga, s a kései versek-
ben felidézett gyerekkori emlékek vizsgélata.

Hasonloan problematikusnak 1atom tehat azt az elhataro-
last, amely az evangéliumi esztétika értelmezésébol kizarja
Pilinszky lirdjat. Arulkodé példaul az, hogy a kolt§ esztéti-
kai targyt irésainak hivatkozott vagy szemléltetd példai a
film- és a képzOomiivészet, valamint a szinhaz korébol
keriilnek ki. Véleményem szerint, aminek részletesebb
kifejtésére itt nincs mod, annak a mivészetfilozofianak,
amit Pilinszky az evangéliumi esztétika kapcsan kifejt,
egyik forrésa sajat Harmadnaponig keletkezett koltészete,
sajat koltoi vilaganak ujraértelmezése, tehat legalabbis
részben a koltd onértelmezésének eredménye. Kései kolte-
szete pedig az esztétikai targyu irdsokban megfogalmazot-
tak poétikai gyakorlatban valo megvaldsitasanak is tekint-
hetdk. A két szovegfajta kozotti kapesolattal természetesen
Hankovszky Tamés is tisztdban van, s noha lemond ennek
a tagabb Osszefliggésnek a részletesebb bemutatasarol, ese-
tenként mondanivaldjanak alatdmasztasara a Pilinszky-lira
korébdl hoz példat. Amikor az evangéliumi esztétika ido-
felfogasat elemzi a multban valo miivészi hatékonysag fel-
tételeit vizsgalva, a krisztusi passio ¢és a holokauszt dssze-
fliggése kapcsan megjegyzi: ,,Ami Ravensbriickben és a
tobbi lagerben tortént, az strukturdlisan megegyezik a nagy-
pénteki eseményekkel, ezért ezek ismétlésének tekintheto.”
[lletve késdbb: ,,Mint ismeretes Pilinszky odaig megy ennek
a parhuzamnak a megrajzolasaban, hogy a Harmadnapon
cimil versében a feltamadast is Ravensbriickbe helyezi.”
Monografidjanak egy korabbi fejezetében pedig megjegyzi:
,,Pilinszky mér abban az id6ben a »szent konnyelmiiséget«
dicséitette, amikor koltészetében még nem tortént meg az a
fordulat, amit a hatvanas évek végére szokas datalni, és ami
a Szalkak kotet megjelenésével valt nyilvanvalova.” Viszont
a lira és az esszé kapcsolata nemcsak az egész életmiire
érvényes megallapitdsok miatt lehet fontos, esetenként
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éppen a versek értelmezése segithet hozza az evangéliumi
esztétika egyes részleteinek arnyaltabb megértéséhez.
A passiotorténet és a holokauszt kozott megfigyelheto
,strukturdlis megegyezésen” tl érdemes ugyanis megje-
gyezni azt is, amire Jelenits Istvan hivta fel a figyelmet.
Nevezetesen, hogy amig a ravensbriicki rab , elfelejtett kial-
tani / miel6tt foldre roskadt”, addig Jézus az Atyéhoz kial-
tott halala el6tt, s ebben a kidltasban épp az Atyatol valo
elhagyatottsag fajdalma szolal meg. Teopoétikai szempont-
bol Iényeges tehat a kiilonbség is, amely a keresztaldozat
Krisztusat a holokauszt aldozataito] elvalasztotta. Igy nyer-
het jelentdséget példaul az a tény is, hogy Ravensbriick-ben
ndi tabor volt, tehat a Ravensbriicki passio aldozata minden
valoszinliség szerint nd (volt). Egy mas iranyl mozgast is
feltételezhetiink tovabba: nemcsak Auschwitz emelédik be
a szent iddbe, s valik igy lehetdvé a két esemény egyittlata-
sa, hanem a keresztaldozatban Jézus teljes onkitiresitése, az
Istentdl valo elhagyatottsag érzésének atélése, az emberi
szenvedés ¢s a halal teljes véllalasa is megtorténik.
Ekképpen teremtddik meg a (Johann Baptist Metz kifejezé-
sével élve) ,,szenvedésre érzékeny”, a miivészet és a profan
gondolkodas kozegében is nyitott, érvényes és autentikus
keresztény szemléletmod Pilinszkynél. Ez az a teologiailag
is innovativ koltoi, esszéirdi vilaglatas, ami — az irodalmi
szertisége mellett — Pilinszky életmiive szamara (ma még) a
modernség kanonjaban eldkeld poziciot biztosit.

Eppen ehhez kapcsolodik egy tovabbi fontos kérdés,
amelyet Hankovszky Tamaés értekezése felvet, s ami
lényegét és iranyat tekintve az egész Pilinszky-recepcid
jovojére vonatkozik. Egy helyen Hankovszky Gadamert
idézi: ,,Ha megprobalunk megérteni egy szoveget [...],
akkor abba a perspektivaba helyezkediink bele, amelybdl
a masik személy a véleményét megalkotja. Ez pedig azt
jelenti, hogy megprobaljuk érvényre juttatni a targyi
jogossagat annak, amit a masik mond. S6t ha a megértés
a célunk, még arra is toreksziink, hogy megerositsiik az
érveit.” Mindez azt jelentené, hogy Pilinszky evangéliu-
mi esztétikdjat csak az lenne képes megérteni, aki be
tudja magat helyezni a ,,hit kozegé”-be? A nem hivo sza-
mara Pilinszky esszéinek publicisztikai irasainak teolo-
giai, teopoétikai, s végsé soron esztétikai implikacioi
nem lennének megérthetok, vagy helyesen érthetok?
Hankovszky Tamas természetesen nem allitja ezt, s még
ha konyvének megkozelitési modja, szovegértelmezései-
nek vilagszemléleti alapja ezt is sugallja, a kérdés sokkal
inkabb az egész magyar irodalomérté kdzosségnek intéz-
ve fogalmazodik meg, s a mindig csak részben tervezhe-
t0, ezért tobbé-kevésbé mindig kiszamithatatlan jovo
iranti aggodalom szolaltatja meg.

Szénasi Zoltan



