KONYVSZEMLE

MAGYAR NAPLO

Tornai Jozsef

— Janosi Zoltan:
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(Interju, versek, fotok)
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Az osi-modern
kolto

A Magyar Naplé Kiado iréi portrékdnyv-sorozatanak
legujabb kotete a Tornai Jozsef életutjat és koltoi vallo-
masat bemutatd album, cime: Eurdpa mar kevés.
A koltd6 vallomasai az avatott irodalomtorténésszel,
Janosi Zoltannal kozosen késziilt riportban mondatnak
ki, tizennyolc Tornai-vers és tizendt fotd kiséretében.
Az esszérangli utoszot a kérdezo, Janosi Zoltan irta.
Az olvasonak olyan benyomasa tdmad, hogy teljes érté-
ki palyaképet kap a koltordl a
mintegy hetvenoldalnyi, szép
kiallitasu (bar szoveggondoza-
saban nem hibatlan) konyvbal.
Anélkil, hogy ezzel valami-
lyen ,rangsort” akarnék su-
gallni a Magyar Napl6 soroza-
taban eddig bemutatott koltok
kozott (a megjelenés sorrend-
jében: Csoori Sandor, Nagy
Gaspar, Bella Istvan, Juhdsz
Ferenc, Tornai Jozsef), ki
merem mondani, hogy szép-
séghibaival egyiitt ez a kotet
sikeriilt legjobban. Ebbdl
deriil fény a legtobb és legfontosabb esztétikai, miiveld-
déstorténeti kérdésre, ez az életrajz mutat leghatarozot-
tabban a mai magyarok ¢s altalaban a helyesen gondol-
kodé értelmiségiek jarhaté utjara.

Nem akarom én ezzel ,kisebbiteni” a koltészetiink
torténetében leginkabb korszakalkoto és nagyszabasu
remekmiiveket 1étrehoz6 Juhasz Ferenc, a kivételes lirai
érzékenységgel megaldott és esszéivel, miivelddéspoliti-
kai ropirataival is a mai irodalmunk kozéppontjaban allo
Cso6ri Sandor, a minden izében lirikus Bella Istvan vagy
a kiilonleges tarsadalometikai érzékenységli Nagy
Gaspar portréalbumat — ilyesmire nincs okom. De a jol
felépitett és a helyesen felfogott portrekonyv példajat elso
helyen szeretném kiemelni, amikor a Tornairol készitett
kotetet értekelem. Nem azért, mintha ennek a konyvnek
a szovege volna a legjobban stilizalt mii: ez viseli magéan
leginkabb az élobeszéd, a rogtonzés, a spontansag ismér-
veit, sOt annak a jeleit is észreveszem itt-ott, hogy a par-
beszédet folytato Tornai, a budapesti kolto €s Janosi, a
nyiregyhazan €16 és tanit6 irodalomtudos nehezen birko-
zott meg a koztiik levo haromszaz kilométerrel. A kérdést
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s a valaszt nem mindeniitt sikeriilt dsszecsiszolni — de igy
is a legizgalmasabb parbeszédet hoztak dssze a konyvso-
rozatban. A megszolitott koltét olykor elragadja az intel-
lektudlis hév, és kissé elkalandozik a targytol, hogy a tel-
jesség kedvéért ujabb kérdéskorokre is kitérhessen.
Némelyik ponton olyannyira elkapja az intellektudlis
szenvedély, hogy a szoban forgd targy végeérhetetlen
gondolati halozata, mint egy hatalmas méretli pokhalo,
kontinentalis tavolsagokban is megrezdiil.

Sziiksége is van erre a szamitogépes rendszerben is
elképzelhet6 halozatra: az egész foldkerekségre kiterje-
d6 — és persze a hazai mértéket, a népdalt s a testvér-
mifajokat minden idegsejtjével érzé — észjarasra: dsi €s
huszadik-huszonegyedik szdzadi értelemben modern
gondolkodésat igy tudja szimultdn modon érvényesite-
ni. Masképpen mondva: az
altala megélt és megismert
magyar miveltséget olyan
mélységben érzékeli, hogy
idegvégzodései a fold tulso
felén €10 indianok, maorik,
indonézek vagy papudk kultu-
ralis szokasait, hagyomanyait
¢s az emberi [ényegre vonatko-
z6 mindenféle tulajdonsagat is
hasonloképpen fel tudjak idéz-
ni, mint a székelyekét vagy a
nyugat-dunantali magyarokét.

Ahhoz, hogy az irodalmi
riport és a koltéi palyakép
ilyen szerencsés példanya megsziilessen, két ember kel-
lett. Cstinya, de pontos széval mondva, két ,,probléma-
érzékeny”, egymassal kongenialis gondolkodora volt
szlikség. Két rokon lelkiileti egyéniségre, hasonlo ter-
mészetll ¢és kiterjedésii érdeklddéssel. Tornai Jozsef az a
koltonk, akinek ma legélénkebb az antropologiai érdek-
16dése — Janosi Zoltan pedig az az irodalomtudds, aki
foként a latin-amerikai irodalomban meggy6z6 erdvel
mutatta ki a bartoki elv szerint megjelend aramlatok
analdgiait. Mindketten azt a miivelodéstorténeti mérté-
ket talaltdk meg, amely — egyelore csak értelmiségi
korokben, késobb talan az élet mas, gyakorlatiasabb
teriiletein is — megoldast kinalhat az egyoldalu, életiin-
ket az eldologiasodas sivatagara tereld bankvilag altal
irdnyitott globalizmussal szemben. A szerz6paros elo-
nye ezzel szemben a humanités elonye: a sok ezer éves
kulturara és etikara tamaszkodnak.

Az antropologia magyar megfeleldje az embertan, de
ezt altalaban az ember fiziognomiai, morfologiai megje-
lenésére és természeti voltara — evolucids szarmazasara,
térben és iddben lezajlott valtozasaira, néprajzi és fajta-
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beli véltozataira lesziikitve értelmezik. Tornai Jozsef és
Janosi Zoltan gondolkoddsa Osszhangban van olyan
tekintetben, hogy mindketten kitilintetett figyelmet szen-
telnek az emberiség tarsadalomtorténetére is. Nem ugy,
ahogy a marxista torténettudomany tanitotta, mindent az
osztalyviszonyokra és az osztalyharcra épitve, hanem a
kulturalis antropologia szempontjait helyezve elotérbe.
Nem mintha a konyv szerzoi melldznék a szocialis szem-
pontokat — a Tornai koltészetében tobbszor felbukkand
Dézsa Gyorgy, a kiilon verseskonyvében méltatott
parasztir6 és nemzetpolitikus Veres Péter vagy az esszé-
iben gyakran hivatkozott polgari forradalom, a szabad-
sag, egyenloség, testvériség elve — akarcsak a Janosi
tanulmanyaiban el6térbe helyezett népi és a latin-ameri-
kai irodalom — el sem képzelhetd ilyen szempontok nél-
kiil. Ennél azonban — koltészetrdl 1évén sz6 — fontosabb
tan a kulturdlis antropologia. Ebben az ember moralis ter-
mészete, lelkiilete, természeti és tarsadalom viszonyai,
milvészi megnyilvanulasai, valldsa, vilagnézete és az
egymaskozti viszony benséségesebb formai (pl. szere-
lem, baratsag, tudasvagy) éppugy szerepet kapnak, mint
kozosségi eletének politikai, szakmai, tudoményos, nem-
zeti, nemzetkdzi stb. 1étezésmodjai. Osszhang van a szer-
z0k kozott abban is, hogy semmiféle értékbeli, egyaltalan
hierarchisztikus megkiilonboztetéssel nem élnek az
emberfajtakat, nemzetiségeket vagy népcsoportokat ille-
toen. Meggy6zddéses antikolonialistak mindketten, min-
den tekintetben. Tornai az egész foldkerekség folklorjara
kiterjesztette miforditoi érdeklodését (Boldog latoma-
sok. A vilag torzsi koltészete), Janosi pedig a tudomanyos
kutatds szintjén foglalkozik a magyar és az eurdpai iro-
dalom mellett a ,,harmadik vilag” irodalmaval.
Szerencsés az 6 taldlkozasuk és parbeszédiik ebben a
riportkdnyvben. Dialogusuk a kozos kulturalis vonzal-
makon alapul, s az altalanos emberi szempontok mellett
a magyar irodalom nemzeti kiildetésérol és mai szabad-
sagkiizdelmérdl sem felejtkeznek meg. Hitelesiton hat
ram a konyvben kibontakozé gondolat arrél, hogy
Eurdpa még nem a nagyvilag, csupan annak legfejlettebb
része. (A modern amerikai, s6t az ausztral miiveltség is
jorészt az eurdpaibol sarjadt, ezért azok is beleértenddk
az eurdpaiba.) Hogy is irta Wedres Sandor 6tven-hatvan
¢ve a Tiizkut elészavaban? ,,Eurdpa haromezer esztendds
tindoklé csoddjanak és kegyetleniil kapzsi uralmanak
betegagya mellett azsiai vériink szaz kénnyet verejtéke-
zik, de szazegyet nem”. Tornai nézetei taldlkoznak ezzel
a vallomassal, az Europa mar nem elég megfelelojével.
Véleménye sokféle hatas és 6nallo hajlam révén alakult
ki. Koltészete a Nyugat kulturajaba gyerekként belecsop-
pend, de mar kamaszként a Tévol-Keletre utazo
Wedresénél késobb, tole fliggetleniil, am igy is vele par-

huzamosan fejlodott. Tornai a panteisztikus kamaszro-
mantika és a szenvedélyes tudasvagy masféle utjain
jutott el a hinduizmus ¢és a buddhizmus minden €16 és
¢lettelen 1ényt magéaban foglaloan demokratikus 1étbol-
cseletéig, a taoizmus természetelviiségéig és Kung-fu-
cse etikus tarsadalomelméletéig, mint Wedres Sandor.
[rodalmi és miivelddéstorténeti érdeklodése vitdlisabb
(vagy vitalistabb) természetii. Juhasz Ferenccel, Nagy
Laszloval és Csodri Sandorral kozos dramlatban bonta-
kozott ki és jutott el (némi faziskéséssel) érett korszaka-
nak 6nallo terrénumara. Nyilatkozatabol — akarcsak kol-
t01 és essz€iroi életmitvébol — kidertil, hogy mint Wedres,
ugy 6 sem ragadtatta magat konnyelmti kijelentésre, ami-
kor kimondta, hogy ,,Eurépa mar kevés”. A Janosival
folytatott parbeszédben illusztracioképpen egyebek kozt
ilyen versidézet is olvashato: ,,Eurdpai vagyok, de az én
istenem / nem a keresztény Atya, nem is a mohamedan
vagy a judeai Teremtd; / talan az indidnok nagy Szelleme
/ vagy a hindu Vilaglélek az én legelvontabb énem”. De
a kijelentéseiben megnyilatkozd tagadas éppigy nem
jelent elfordulast Eurdpa hatalmas miiveltségétol,
Szapphotol, Villontol, Goethétol, Baudelaire-t6l, Rilkétol
vagy Zbigniew Herberttdl, mint Wedresnél. A sokoldalu-
an muvelt kolto azonosul Cs. Szabo Laszlo véleményé-
vel: ,,A magyar ember a méltatlan és félelmes Europa
ellen csak egy mélyebb Eurdpaval védekezhetik, s akkor
sebezhetetlen, ha oszthatatlan”.

Az 6si vadasz- és halasztarsadalmak, nomadok folk-
lorhagyomanyait, okori archaikus motivumokat is fel-
hasznal6 Tornait ne tévessziik dssze a leegyszertsitése-
ket kedveld ,,neoprimitiv”’ koltékkel. Legnagyobb lato-
korti, legfilozofikusabb koltdink egyike O amellett,
hogy mint a XX. szdzad élenjar0 mesterei, Bartok,
Kodaly, Wedres, Lorca, Paz, Picasso, Klee vagy Henry
Moore, a torzsi, valamint a kkorszaki kultarak tudas-
kincsébdl is meritett. Janosi utdszavanak egyik summa-
z6 mondataval egyetérthetiink. ,, Tornai koltészete, leg-
mélyebb szerkezetében tehat kitagult idékoordinatak
képi-gondolati anyagabol toltekezd, a maga metafori-
kus hangoltsaga ellenére is intellektualis lira, amelynek
egyik mérépolusa az antropogenezis hajnalan, a masik
a folytonos jelen dramlasaban képzdodik meg”. E kolté-
szetnek alighanem az a legfontosabb esztétikai kérdése,
hogy mennyiben sikertilt ezt az egymastol nagyon tavo-
li s mer6ben eltérd két mindséget egyesitenie, hogy a
vers — a sziikségképpen feltorlodo, €les kontrasztokkal
¢s diszharmonidkkal egyiitt — a maga tudatos eklekti-
kussagaban is egységes szerkezetté alljon ossze.

A portrékonyv az elvi tisztazas keretei kozott ezt a
szervestlést jelzi.

Alféldy Jend
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