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BoGustAw WROBLEWSKI
Szakrum és profinum

A papkolté sosem szamitott kivételes jelenségnek a len-
gyel kultiraban. Elég megemliteniink Andrzej Krzycki
primast a XVI. szdzad elejérdl, Ignacy Krasicki war-
miai plispokot a XVIII. szdzad végérdl, a nemrég
elhunyt Jan Twardowskit vagy Karol Wojtytat, aki
egyik legjobb koltdi alkotasat, a Romai triptichont mar
I1. Janos Pal papaként publikélta (méghozza pontifika-
tusa nem tul korai idészakéaban).*

Meggydzodésem, hogy napjainkban a papi hivatast is
gyakorlo legkivalobb lengyel kolto (és hivatasatol fiigget-
leniil is az egyik legjobb lengyel poéta) Wactaw Oszajca.
A lengyelorszagi kritikék (pl. Jacek Lukasiewiczé, Jozef
Ferté, Sergiusz Stern-Wachowiaké) mind azt mutatjak,
hogy meggy6z6désemmel nem éallok egyediil.

Oszajca Kelet-Lengyelorszagban, a Roztocze aljan
sziiletett 1947-ben. A nyolcvanas évek kozepéig
Lublinban ¢élt mint nagy tekintély( lelkipasztor és ird, aki
a hadiallapot internéltjai javara segélyakciokat szervezett.
1974-ben debiitalt a sajtoban, elsd verseskotete pedig
1979-ben jelent meg Zamyst (Szandék) cimmel. Kozel
husz vers- ¢s esszékotetet publikalt, tobbek kozott a
kovetkezoket: Z glebi cienia (1981, Az arnyék mélyésé-
gébol), Listy ze strajku (Levelek a sztrajkok idejébdl,
cenzurazatlan kiadasban jelent meg 1983-ban, a hadialla-
pot idején Jakub Nadbystrzycki alnéven), Ty za blisko, my
za daleko (1985, Te tul kozel vagy, mi tal messze),
Powrot Uriasza (1992, Urids visszatérése), Zebrane po
drodze (1998, Utkozben dsszegytijtve), Reszta wieksza od
catosci (2003, A maradék nagyobb az egésznél; ez utobbi
kotet gazdag valogatas a korabbi verstermésbol jelen irds
szerzdjének szerkesztésében), Zeby nie sploszyé (2004,
Nehogy elriasszuk). Tanit a Varsoi Egyetem ujsagiro sza-
kan. 1996-t6l 2006-ig a tobb mint masfél évszazad ota a
jezsuitak altal megjelentetett, tekintélyes tarsadalmi-kul-
turalis folyoirat, a Przeglqd Powszechny foszerkesztoje
volt. Széles korben ismert mint a kozszolgalati televizio
¢s radio munkatdrsa, komoly érdemeket szerzett a nyi-
tottsaggal és a tolerancidval sszekapcsolodo keresztény
ertékek népszertisitésében. Miivei tobbek kozott német,
olasz és orosz nyelven is megjelentek.

Az arnyék mélysegébdl kotet cime jol jellemzi
Oszajca koltészetének elsé korszakat. Annak a koltoi
alanynak a keresztény alazatat fejezi ki, aki az arnyek

*  Magyarul megjelent: Jan Pawel II: Romai Triptichon — verses
elmélkedés (ford.: Zsille Gabor, Uj Ember Kiado, 2003)

mélyérdl — a tudatlansagbol, gonoszsagbol, a hétkozna-
pi lét sziirkeségébol a transzcendens Fény felé torekszik
(,,a mélységbdl kialtok hozzad, 6h, Uram” — olvassuk
az ismert David-zsoltarban). Az aldzat azonban eléggé
sajatos — hajlamos a vakmerdségre is, ahogyan az pél-
daul a Zwornik (Gyamkd) cimii versben is megjelenik,
melyben a kolté a kovetkezOképpen hatdrozza meg az
ember ¢és a vilag viszonyat:

igen

én vagyok a fény hatdra

bennem talalkozik kelet a nyugattal
(...)

igy egyiitt vagyok szakrum és profanum
megkeresztellek Isten nevével

amely folyvast megfejtésemre var

én az ember aki szamodra és szamomra is
képe és hasonlatossaga leszek

ezt oromtol

szenvedve teszem mit sem tudva tudom

A latszolag ,,emberkézpontu” szoveg vége nagy-
szerll koltéi megfogalmazasat adja a hitnek, amely
nem mas, mint Isten, az 6rok titok felé valo torekvé-
siink (,,az 6romtél szenvedve teszem hogy mit sem
tudva tudom”).

Az idézett vers a papkoltok alkotasaival kapcsola-
tos tagabb kérdéskort is érint: lehet-e és hogyan lehet
szétvalasztani Isten Igéjének hirdetését és a szonak
(igének) mint koltdi alkotoeszkdznek a hasznalatat?
A lengyel kulturalis hagyomanyban erételjesen gyo-
keret vert a kolto profétai szerepvallalasdnak (roman-
tikus eredetli) fogalma. Létezik ezenkivil a vallasi
hagyomany altal fenntartott elképzelés a papi sze-
mélynek a viladgban elfoglalt kiilonleges helyzetét,
tekintélyét, tarsadalmi és erkolesi kotelezettségeit ille-
téen. Az atlag lengyel olvaso, ha nem eléggé tajéko-
zott, hajlamos mechanikusan azonositani a kétféle kiil-
detést vagy elhivatottsagot, ami intellektualis és érzel-
mi visszaéléseknek nyithat teret (a nyolcvanas ¢s
kilencvenes években Lengyelorszagban tucatszam
jelentek meg magukat koltonek tarto fiatal papok iro-
dalmilag nem tul értékes versgytlijteményei).

Oszajca e tekintetben a Zbigniew Herbert ltal a Pan
Cogito kiildetése cimli versben megfogalmazott pa-
rancshoz tartja magat (,,0rizkedj azért a sziikségtelen
g6gtol / tekints a tiikorbe nézd meg bohoc-arcodat / és
ismételd: én lettem elhivatva — hat nem voltak jobbak
nalam?” Gomori Gyorgy ford.). A kiildetés Oszajca sza-
mara nem egyszeri aktus, hanem kiilonféle élethelyze-
tekben allandoan megjulod kihivas, ezért irja:

33



LATHATAR

MAGYAR NAPLO

az Akrokorinthoszba

konnyed szokelléssel léptek be
a labnyomokba

ket szot hagytak

kévess engem

valaki mar szolott hozzam igy
(Meghivas)

Az arnyék mélységébol cimet azonban nem kell a
versek lirai alanydnak szo6 szerinti és végleges deklara-
cigjaként értelmezniink. Oszajca koltészetében az em-
ber nem Isten arnyékaban €I, ellenkezdleg: ami Istentdl
szarmazik, az teszi lehetové, hogy a fény ravetiiljon, s
igy megvilagitva valik a kolto érdeklodésének legfobb
targyava. Oszajca szamos versében Ugy jelennek meg
az emberi gyengeségek, biinok és tévedések, mint az
emberlét redlis Osszetevoi, amelyek nélkiil nem 1étezik
az ember mint sz&p, szeretetre méltd egész (pl. a Syn
Marnotrawny — Rembrandt [A Tékozlo Fii — Remb-
randt], Maria Magdalena — Antonio Canova [Maria
Magdolna — Antonio] — ahol nem véletlen az ecset és a
véso mestereinek jelenléte). A Mnie sie nie lekaj (T6lem
nem kell félned) cimii szép vers cimzettje Judas — a leg-
gyarlobb ember.

E perspektiva dramai csticspontjaval talalkozunk az
Urias visszatérése cimi kolteményben, amely David
lelkiismeret furdalasokkal teli monologja — vissza kell
szereznie annak a katonanak a szeretetét, akit elarult,
megcsalt parancsnokként (és baratként), mert ez a felté-
tele annak, hogy megbékéljen Istennel és onmagaval.

A Levelek a sztrajkok idejébol cimii ktetben (1983)
az igaz ligy nevében tiltakozd munkdsokat és egyete-
mistakat megszemélyesito lirai alany a ,,baratom” szoval
fordul politikai ellenfeléhez és potencidlis gyilkosahoz.
Formai szempontbol ez a ciklus mar Oszajca koltészeté-
nek masodik évtizedét eldlegezi. Ezt nagyobb Iélegzetii
koltemények, ciklusok, terjedelmesebb formak fémjel-
zik, amelyek — nem csupan érzelmi héfokukkal, de
tomoritett intellektualis toltésiikkel is — a nagy romanti-
kus monolégokhoz kapcsolhatok. A nyolcvanas évek
kiilonleges korszakot jelentenek Lengyelorszag, de a
koltd szempontjabol is, aki 1985-ben meghozza pappa
szentelése ota legmeghatarozobb dontését: az illetékes
piispdk fennhatosaga ala tartozd plébanosi hivatast
jezsuita szerzetesi hivatasra valtja fel. Elhagyja a lublini
foldet, amelyet azutdn is mindig szeretettel emleget,
megjarja Kaliszt, Gdyniat, Poznant, Torunt, mig végiil
hosszabb idére Varsoba keriil.

Hasonloan heves valtozasok mennek végbe ekkori-
ban a szerz6 lelki biografidjaban is. Legteljesebb kife-
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jezdje ennek a Bialy walc (1986, Fehér kering6), amely
az istenhit krizisét, az értékrend Gsszeomlasat s annak
fokozatos ujraépitését mutatja be: a kétségbeesett laza-
das helyett békiiljiink meg a vilaggal, tudomasul véve a
mindeniitt jelenvalo haldlt — minden halal Gj élethez
szlikséges energidkat mozgosit, e tekintetben a termé-
szet rendje megegyezik az eszkatalogikus renddel.

Az 1994-et kovetd bo évtized a rovid formakhoz,
pillanatfelvételekhez torténd visszatérés, sot e ten-
dencia elmélyitésének idoszaka. Az egymast koveto
valogatasoknak mar a cimei is err6l tanuskodnak: Z
dnia na dzien (1994, Naprol napra), Zebrane po drod-
ze (1998, Utkozben dsszegytijtve), Zeby nie sploszyé
(2004, Nehogy elriasszuk). Ez utobbiban arrdl van
sz0, hogy ne riasszuk el a pillanatot, amely ha kozon-
séges is, ha mindennapi is, a maga modjan szép vagy
drdmai, ne riasszuk el az érzelmet, amely megmene-
kiilhet a versben.

Oszajca egész koltészete arrdl gydz meg benniinket,
hogy a mai keresztény ember szaméra, de barmely érzé-
keny ember szdmara sem 1étezik a szakrumra és profa-
numra torténd felosztas, hogy az ember foldi dramajara
valo nyitottsag szenteltetik meg.

Ilyen lelkiallapotban keresi a kolté a mindennapok
felszine alatt rejt6zo titkokat. A Reszta wieksza od
catosci (2003, A maradék nagyobb az egésznél) cimii
verseskotet utdszavaban irja:

Nem tudok és nem akarok semmit sem tenni az
ellen, hogy a csillagok és az édes korték helyett jobban
erdekelnek a kozmikus fekete lyukak, ahogyan annak
idején a mezsgyén novo kortefanak az oduja is izga-
tott, amelyet szalmacsutakkal tomtek be az eso eldl.
Szornyii volt arra gondolni, hogy bele lehetne esni, am
a félelem csak novelte kivancsisagomat — mi lehet ott
benn? Mert valaminek lennie kellett, méghozza a min-
dennapi vilagon tuli valaminek, hiszen az iiresség,
a semmi — nem léteznek.

Nehéz ellenallni a kisértésnek, hogy Oszajca kolté-
szetét 0ssze ne vessiik egy masik kivalo papkoltoével, a
Lengyelorszagban igen népszerli, matuzsalemi korban
nemrég elhunyt (sziil. 1916-ban) Jan Twardowskiéval.
Utobbinal szép szammal taldlunk kifejezetten poentiro-
zott alkotasokat, versei gyakran kezdddnek olyan kér-
désfelvetéssel vagy feltételezéssel, amely ,,elokésziti” a
zar6 poént. Oszajca joval ritkdbban alkalmazza ezeket a
fogasokat. Twardowski kolt6i technikajara valdsziniileg
hatéssal volt a retorikai hagyomany, Oszajcénal viszont
hatdrozottan lirai tradicioval van dolgunk. JOl latszik ez
a két koltd miveinek tematikai rétegén csakugy, mint
érzelmi skalajan. Twardowskinal nem talalunk olyan
megragadoan személyes hangu verseket, mint
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Oszajcanal a korabban mar emlitett Zwornik (Gyamka)
vagy a Jutrznia (Hajnal), illetve a Wypadto w niedziele
(Vasarnapra esett).

Ami viszont Osszekéti Jan Twardowskit és Waclaw
Oszajcat (és talan minden papkoltot), az a szoéhoz fiizodo
ambivalens viszony: egyfeldl erételjes hit a szoban, a sza-
vak gyogyito erejében, masfeldl mindkettejiiknél felbuk-
kan néha valami ezzel ellentétes allitds — a sz iranti biza-
lom hidnya, az a meggy6z6dés, hogy a sz6 tokéletlen: ,,de
hiszen a szavak dsszessége miatt van, hogy csak a fele lat-
hat6” —irja Twardowski a Wyznanie (Hitvallas) cimii vers-
ben; biin az életem, pedig beletorddtem, hogy a kenyér és
a sz6 legyen a jussom” — ez pedig Oszajca paradox hitval-
lasa a mowiq (mondjak) cimi versbol. A két szerzo kolté-
szetének egyik kozponti szervezo ereje a bibliai és koltoi
beszéd (sz6) koncepcioi és funkeioi kozott 16vo fesziiltség.

Az eurdpai kultirkorhodz tartozod olvasok szélesebb
kore szempontjabol fontos tény, hogy még az ugyneve-
zett vallasos lirahoz sorolhato Wactaw Oszajca-versek
is inkdbb koltészeti, mintsem vallasi viszonyrendszer-
ben olvasandok. Nem kovetelnek tobb bibliai ismeretet,
csak annyit, amennyi minden mai ember kulturalis
tudaskincsének nélkiilozhetetlen része. Ugyanakkor
viszont arra kényszeritik az olvasot, hogy mozgositsa
minden irodalmi érzékenységét, legyen képes friss
szemmel tekinteni a minket koriilvevo vilagra, a szere-
tetre, haldlra, gyermekkorra, oregkorra, a torténelemre,
a miialkotésra.

Szenyan Erzsébet forditasa
(a versrészleteket
Kovacs Istvan forditotta)

WACLAW OSZAJCA
Vasarnapra esett

anyam nem akarta

felforgatni a hétkoznapok rendjét
vasdrnap sziilt meg engem

nem akarva egyetlen embernek
testem és lelkem mindorokre eladni
notlenséget fogadtam

nem akarva taplokeént

egyetlen aghoz noni

nem épitettem hazat

ma ugy vélem hogy bizonydra vétkeztem
mert valoban nincs hdz

és benne asszony akinek

elsé és utolso embere lehetnék

és nincs gyermek

akinél szebb és okosabb gyermek

egy se volna

vagyishogy rosszul cselekedtem

mert hiszen biin csokkenteni a csodat
ha még oly gyenge fénysugarral is
mit lehessen tenni

mindig a tizé nap eldl

huzodik arnyékba az ember

ott tobb az élet
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