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Nehéz feladat egybegyijteni egy ird életmiivét, még
akkor is, ha az csupan néhany évet 6lel fel. Az Osiris
Uj Hajnoczy-kotetének szerkesztoi sikeresen oldottak
meg a feladatot. A szerz6 haldla utan, 1982-ben jelent
meg el6szor gyljteményes kotet, ez a Hajndczy életé-
ben kiadott négy konyv mellett néhany, csak folyo-
iratban megjelent irast tartalmazott. Egy évtizeddel
késobb a Szdzadvég adta ki a koran elhunyt alkoto
szovegeit két kotetben. Ez az 1992-93-es kiadas mi-
fajok szerint rendezte el az életmiivet, igy az ir6 négy
konyvét szétszedte és megvaltoztatta az eredeti sor-
rendet. A mostani, sz€p kiviteld, hibatlan szedést és
pontos Hajndczy Péter Osszegyijtott irdsai cimii val-
tozat egybenhagyja a négy eredeti kotetet, ezzel az ird
elgondoldsat koveti, ezek mellett szdmos, peri-
odikumban megjelent vagy kéziratban maradt irast is
ko6z6l (ezeket miifaj szerint rendezi sorba). Kuriozum
a Fiiggelékben hozott 4 szakdcs cimi, eddig soha
meg nem jelent toredék, amely 4 haldl kilovagolt
Perzsiabol eldzménye, valamint a Last train, a szerzo
utolsé megkezdett miive.

A négy, Hajndczy életében megjelent kotet, a harom
elbeszélésgytijtemény (4 fiito, 1975; M, 1977; Jézus
menyasszonya, 1981) valamint az 4 haldl kilovagolt
Perzsiabol (1979) cimii kisregény iddérendben éllnak,
igy kovethetjiik a mlvész fejlodését a Marai-novellak-
tol a posztmodern toredékességet, az egység hianyat ér-
zékeltetd késoi irasokig. Ugyanakkor azokndl a mun-
kaknal, amelyek nem keriiltek be a négy kétetbe, €s
amelyek 6t kategoriaba rendezddnek (szociografia; dra-
ma, forgatokonyv; jegyzet; novellak; fuggelék) nincs
tampontunk arra, hogy mi alapjan rendezték sorba dket.
Az évszam nincs feltiintetve, de nem is abécé sorrend-
ben kovetkeznek ezek az frasok.

Egy gylijteményes kotet nem a teljesség igényével
(mint egy Osszes kiadds), és nem is a tudomanyos
munka szempontjai szerint (mint egy kritikai) késziil,
ennek ellenére a jegyzetapparatus kissé rovid lett,
csak a legminimalisabb informacidkat tartalmazza.
(A szerkesztés munkait nyilvan befolyasolta Matis Li-
via tragikus haldla.) Nyulfarknyival egy oldalnal
hosszabb Hajnoczy-életrajz, egy oldalnal valamivel
rovidebb ut6szo (Jegyzet cimszo alatt), majd szintén

egy oldalnyi maga a jegyzetanyag. Mindossze ennyire
tamaszkodhat az olvasd a kotet Osszeallitasanak
szempontjait illetéen. Ez a puritan szerkesztésmod
elfogadhato, s6t célravezetd is lehet, azonban min-
denképpen rovid magyarazatra szorulna. Miért irnak
példaul a jegyzetekben a szociografia, a drama és for-
gatokonyv, illetve a jegyzet mifajba sorolt (ez utobbi
cim raadasul kissé félrevezetd, nem keverendd a
Jegyzetek cimsz6 alatti apparatussal, mert a miivész
egyetlen publicisztikajat takarja), valamint a Fiiggelék
irasairdl, mik6zben a harmincegy novellarol (amelyek
az el6bbiekhez hasonldan a kotetbe nem keriilt és hat-
rahagyott irasok kozott szerepelnek) nem tesznek emli-
tést? Az 1973-as Lo a keramiton cimi alkotas miért az
1980-as A herceg ¢s az 1981-ben keletkezett Dinamit
utan kovetkezik, mikGzben a novellak az idérendet ko-
vetik? A szerkesztok felhivjak a figyelmet arra, hogy
a konyvbe keriilt képek, dokumentumok, targyfotok
gyonge mindségliek (mivel az eredetik java elve-
szett), de ezek az illusztraciok igy, tokéletlenségiik-
ben is fontos részei az életmiinek, teljesen indokolt a
beillesztésiik. Tobb olyan szdveg keriilt a kotetbe,
amelyek most olvashatok el6szor, de ezek nincsenek
felsorolva, csak azt tudjuk meg, hogy a legjelent6sebb
munka, a kisregény el6zményeként t6bb iras is sziile-
tett (Alkohol, Csiitortok és A szakdcs), ezeket nagyon
roviden emlitik.

A Férfi: »En vagyok, tehat Isten is van.« De hat
iszom, cigarettdzom, eszem, toprengek, kivanom Ulat
— ez nem, egyaltalan nem bizonyitja, hogy 1étezem is.
EZ BIZONYITANA ISTEN LETET?! ERZES NEL-
KUL GYULOLNI, SZERETNI... némi tapasztalat
aran tudva... vagy taldn sejtve inkdbb. ERZES NEL-
KUL ERZEKELNL” A Last train valoban az utolsé
vonat Hajndéczy életmiivében. A gondolatfoszlany Is-
ten 1€térdl és az érzelmekrdl ir, az ivas és a halal leg-
fobb témai, ezek hatarozzak meg alkotdi vilagat. A
HALAL tartalmatlan semmi, latszolagos és kaleidosz-
kopos dolog: Ill4zi6 anyja — Prokriti vagy Maya —
szemfényvesztése, kinek blivos szinjatéka nemcsak
soha meg nem hal, hanem, hasonldéan tulajdon vad al-
latjaihoz, még aludni is nyitott szemmel alszik.”

Az Osiris Hajnéczy-kétete a felsorolt kifogdsok
ellenére is alkalmas a koran elhunyt, nem ter-
jedelmében, inkabb jelentoségében nagy életmiivet
hatrahagyé ird6 miivészetének bemutatdsara, megis-
mertetésére. Nem kritikai és nem is hidnytalan valoga-
tas, ezzel egylitt is szinte teljes korképet nyujt
Hajnéczy vilagarol.
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