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Pavel Dan. Uj olvasatban

A 2007-es esztendd két hasonld sorsu roman ird sziile-
tésének centenariumi éve. Sajnos a roman irodalmi ka-
non alig vesz tudomast réluk, holott mindketten eredeti
sz€pirdk, onéletirdk és ujsagirok.

Egyikiik, Bogdan Amaru egy isten hata mogétt olté-
niai faluban sziiletett, a Vélcea kornyéki dombok kozt,
Budele Tetoiului-on, és ott is halt meg 1936-ben, tiid6-
vészben. Masikuk, Pavel Dan szintén szaz éve latta meg
a napvildgot Alsédetrehemben (Triteni-Hotar), az erdé-
lyi Mezdség kopar, dimbes-dombos vidékének egyik ta-
ny4jan, ahol a Mdcfold dsszetalalkozik a Maros mente
felso részével. Kolozsvart hunyt el 1937-ben, rakban.

Tul azon a szenvedésen, amelyben résziik volt, e két
fiatal irot — akik életiik soran nem is tudtak egymasrol —
lelki és szakmai rokonsag kapcsolja dssze.

Mindketten teljes alkotoi életet éltek, és tették ezt
felfokozott tempoban; vehemensek, érzékenyek és
szenvedélyesek voltak. Korukra és kornyezetiikre rend-
kiviil gyorsan és indulattal reflektaltak: nyomban elitél-
ték és nevetségessé tették a visszdssdgokat, de ha a
helyzet gy hozta, elfogadték azokat az impulzusokat,
amelyek szellemi-lelki erétartalékka valhattak.

A romén falu ellentmondésos vilagabol emelkedtek ki,
arrol irtak. Varosi kornyezetben éltek, de a falu emberére
jellemzd kétkedd, oOvatosan tavolsagtartd ,,varosiként”,
igy voltaképpen a kordttiik zajlo események szemlélivé
véltak, mondhatni, nem a szinész, hanem a nézd szerepé-
bol figyelték a miilt szézad elejének erdélyi vilagat.

[résaikat, kiilonosképpen szépprozajukat, de ,,mi-
litdns” szovegeiket is, mérsékelt patetikus hang jellem-
zi, de olyan és annyiféle hangszin gazdagitja, amelyet
és ahanyat az iras targya és az ir6i szandék megkovetelt.
Alkalmaztak az iréniat is, méghozza annak maro, szin-
te megsemmisitd valfajat.

fin)

— ,azt hiszem, a Balladdk és idillek dta (George
Cosbuc 1893-ban megjelent Balade si idile cimii kitetér6l
van sz6 — B. Sz. 1. megj.) Erdélyben nem jelent még meg
hasonlo, f0ldbol szakadt konyv, mint amilyen ez” — irta
Pavel Dan késziilo novellaskotetérol nagybatyjanak. Ezt
akdr az ir6 miivészi hitvallasaként, ars poeticdajaként is ér-
telmezhetjiik. Pavel Dan olyan, jellemzéen kozép-erdélyi
tarsadalmi modellt abrazol irasaiban, amely az egész ro-
mén falutdrsadalomra vonatkoztathatd. Vérosi témaju
prézajaban is ez érhetd tetten: a szereplok vildgaban, kap-
csolatrendszerében a helyi és id6beli eltérések ellenére is
ugyanez a ,,paraszti modell” jut érvényre.

., Keresztény lélekként, tiszta gondolkoddssal érkezel a
vildgra. Az emberséget orokilted, a kotelességtudatot
anyddtol, vagy apddtol tanulod el. Mihelyt dtléped az is-
kola kiiszobét, hallod, legényke, tanulnod kell, és megint
csak tanulnod. El6szor azért, mert szegény ember vagy, és
a jo jegyekre fiatalember korodban olyan ajték nyilnak
meg elétted, olyan ismeretlen utak tarulnak eléd, amelyek
mdsok eldtt zdrva maradndnak; meg aztdn oriilhetsz szii-
leid drdmének is, amikor évzdrd utdn, honod alatt gazdag
Jutalmakkal térsz haza” — jelenti ki a Taldlkozds (Intdl-
nire) hose, a torvényszéki bird, aki (mellesleg) kidbran-
dult hazassagabol, amelyet egy iires, onzd és kivetel6zo
novel kotott. Pavel Dan mas alakjai is, példaul a poruljart,
puhany Simion, az energikus Ludovica asszonysag meg-
alazott férje az Urcan, az dreg (Urcan bdtrdnul) cimi
hosszabb miibdl, ugyanannak a ,,tarsadalmi beidegz6dés-
nek” mint modellnek az dldozatai, amely a sekélyes és ha-
zug életet elfedd 1atszat mindenhatésagara épiil.

Az ird prozajanak ,,melegagya” a roman falu vilaga.
Akkor is, ha fronk 6néletirasba kezd, akkor is, ha ijsagiréi
megfigyeléseibdl kiindulva ragad meg s bont ki egy-egy
hétkoznapi torténetet — legyen az akar érzelmes, akar pa-
tetikus, akar ,,militans” vagy ironikus. Novellaival a hatal-
mas ,,erdélyi irodalmi multbol” érkezik, de azt jelenvalo-
vd képes tenni. Meg kell emliteni a két nagy roman erdé-
lyi prézair6-nagysag, Liviu Rebreanu és Ion Slavici Pavel
Danra gyakorolt 0szténzd hatdsat, amely témakezelésé-
ben (lasd az ,.erdélyi roman falu modellt”) és esztétikai
megoldésaiban egyarant kimutathatd. Pavel Dan mégsem
epigon, hanem ir6i mintaképeinek méltd orokose, szelle-
mi folytatéjuk. Es meguijit6juk is, hiszen wj, a paraszti mi-
tologiabol szarmazo elemekkel frissiti nemzeti értékeket
felmutatd prozajat: ilyen példaul ,,az 6rdogtdl vald félsz”
vissza-visszatérd motivuma. Dan alkotoi eszk6ztarat jog-
gal mérhetjiik a nagy eurdpai prozairokéihoz.

Pavel Dan mestere a csaladi és tarsadalmi fesziiltségek
abrazolasanak. Az Urcan, az dreg cselekményszovetébe (a
fit r4 akarja tenni kezét apja foldjére, vagyonara) két olyan
betétet illeszt, amelyek az apa (Simion) és fia kozt lappan-
g0, majd fel-felszikrazo ellentét rajzat mar-mar az orosz
(Gogol) és némely nyugati irodalmakban tapasztalt szintre
képesek emelni. Az elso betét akar egy kozépkori vallasos
témaju festmény szoveges megjelenitése is lehetne: ,, Az dr-
dog, aki apa és fia veszekedését kitervelte, de drmdnykodd-
saval felsiilt, haragra gerjedt, és a fold ellen fordult. Ott dil
a dombteton a tintasétét éjszakaban, patdival az dldott fol-
det kapdlja, porfelhot tdmaszt, csuhét hajigdl, s kdzben bom-
bol, szeleket ostoroz, bosszusan kopkddi a végtelen vildgot.
Nem tuclni, merre van napszentiilte, merre napkelet, az égi
kerék mintha 6rokos forgdsban volna; a mezd kizepén elté-
vedt, szerencsétlen teremtésnek pedig meg kell kapaszkod-
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nia, nehogy elsodrodjon. Gyiilnek a silyos, fekete fellegek
mindeniinnen, sotétitik az ég aljdt, majd a foldon kisznak,
mint az apokalipszis barmai, alakjukat folyton vdltoztatva,
hogy aztdn, mintha az éjfél véres szdjabol, egyre sulyosabb
és feketébb csuhdban vadul és félelmet keltve kizelitsenek.”

A masodik kivélasztott prozabetét valamivel arnyal-
tabb, mondhatni ,kifinomultabb” iizenetet fogalmaz
meg: bar az ortodox ikonografia képi eszkoztarat hasz-
ndlva itt is valdsaggal ellenpontozzak egymast a (keresz-
tényi értelemben vett) vilagossag és a s6tétség egymas
ellen hadakozo erdi: ,,4z eliilsd falon szablydjdra tamasz-
kodva posztolt Mihdly arkangyal. Feje foliil kialudt a su-
garkor, rajta légypiszok-foltok, a szablya rozsdds. Abrd-
zata eldrulja, hogy hosszi ideje nem valtotta fel senki, fd-
radt, alig tartia a ldba. Odébb, egy sotétebb sarokban,
Jarkaval a hona alatt, egy dcska ikonrél épp aldszalloban
az Ordog. Fél labat kinyijtotta mdr a ramdbol, pillanat-
ra megdllt, hogy a bobiskolo arkangyalra pillanthasson,
aztdn, mikozben csendre inti a mogotte hangoskodok se-
regét, labujjhegyen kioson a szentképbdl...”

Hasonl¢ részletek, ,.epikus intrikdk” gazdagon sor-
jaznak az elbeszélésekben, és tantsitjak Pavel Dan vir-
tuozitdsat, mutatjék azokat a torekvéseit, amelyeket az
ir6 az 0j transzszilvaniai roman préza esztétikai elis-
mertségéert tesz.

El kell mondanunk, hogy Pavel Dan nem etikdval alé-
ducolt irodalmat mivel, miként Ion Slavici, s nem is egy
pszicholdgiai realizmussal atitatottat, mint ahogyan ma-
sik elddje, Liviu Rebreanu. Alkotoi ttjara annak a termé-
szetes, nem manipuldlhatd, de ember- és mitoldgia-koz-
pontu vilagnak a ,batyujaval” indult, amelyet j6 sorsa
rott ki r4 hagyatékként. Az igy oroklott hatds-egylittes
megszlirése, annak sajatos irdi stilusban torténd feldolgo-
zésa, €leterds €s eredeti visszatiikrozése — majd minden
szinten adatolhatd hiiséggel — az erdélyi ir6bol nem farag
videéki erkolcskromikast, hanem, miként az Ion Creanga
esetében tapasztalhatd példaul (tudva természetesen a
parhuzam rejtette ardnytalansagokat), égi magassagokba
emel egy vildgdarabkat, hogy azt ,,az emberiség életta-
pasztalasaival” kisérletezk rendelkezésére bocsassa.

Ezen a ponton vetodik fel a mellézott Pavel Dan befogad-
hat6saganak a kérdése. Ugy véljiik, hogy a rendkiviil ritka és
hézagos publikaciok ellenére a roméan olvasdi rétegek, kiilo-
ndsen az Erdélyben él6k onmagukra ismernek Dan iroi uni-
verzumaban. Honnan e , kettGs recepcit” —a hivatalos kanon
1ész€rol a be nem fogadss, illetve az iranyithatatlan olvaso-
kozOsség részérdl a szinte Gsztonszerli befogadokészség?
Ugy érezzikk, a titok Pavel Dan egyetemes emberi értékek-
hez viszonyul6 ir6i magatartasban rejlik. Ugy roman, hogy
kozben univerzalis. Munkassaga rokonsagot mutat
Agérbiceanu vagy Rebreanu novelldinak eszmevilagaval
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példaul, de az 6t kovetd id6szak alkotdi magatartasaval is,
emlithetjiik itt Nicolae Velea kisprozajat, de Marin Preda
Moromete csaldd (Morometii) cim{i nagyregényét is.

Figyelemre méltd, ahogyan Pavel Dan az ,,epikus kor-
nyezettel”, illetve a szereplok karakterjegyeivel, nyelveze-
tével banik. A Csereélt gyermek (Copil schimbat) cimii an-
tologidba vald novelldgjaban példaul minddssze néhany
mondattal egy teljes élet ,hitvallasat” képes megragadni. A
szdban forgd gyerek a ,,csere” pillanatatél fogva mar nem
az a csupan Gt-hat évet élt emberke, hanem maga a tovabb-
él6, aki valamiképpen 6nndn sorsat is tovdabbélte. Ahogy a
torténettel elohozakodd mokéany meséli: JEIt bdcsikam,
vagy az én biinom miatt, vagya sziileim valamilyen biine
miatt. fgy lehetett megirva: hogy én és a feleségem ezen a
vildgon szenvedjiik 4t mindazt, amit a masikon kellett vol-
na atszenvedniink.” (C. Groza kiemelése) E biintetést, mint
motivumot, aztan a gyerek ,,cseréje” valtja fel, amit a torté-
net meséloje késobb sajat hibajaként emlit:,, ... lehet, hogy
ez volt a biin. Mikor Isten egy gyermekkel dld meg, azt meg
kell neki kdszonni, térden csiszva is, és nem megharagud-
ni ra. Isten tudja, mit csindl! Mielott gyermekkel dldott vol-
na meg, mar kirendelte szamara a helyet a vilagban, de a
neki jard karéj kenyeret is ”. (C. Groza kiemelése)

Az 6rdog-motivum itt is megjelenik, és olyan fantaszti-
kus tavlatokat sejtetd miiveket juttat esziinkbe, mint a
Caragiale tollabol szarmazo remeklés, a Mdnjoald Fogado-
Jahoz (La Hanul lui Mdnjoald) cimii novella, azzal a kii-
16nbséggel, hogy a toll miivésze itt sokkal inkabb az ,.ecset-
kezelésre” Gsszpontosit. E szerkezeti egység rendkiviil fe-
sziilt hangulatt, beszédes az a részlet, amelyben az elveszett
gyermeket keresd mokany meséli el éjszakai tapasztalatait:
»Egyszer csak hegy magasodik eldttem; tovdbbmenmi mdr
egyébkent se tudtam volna. Az aldaszadllo holdvildg éppen
elotint a fellegek mogiil. Ldtom, suhan ald a k6vé dermedt
feny6tornyok kizt, mintha valakitdl el kéne biijnia. Es meg-
hizza magat egy sziklateton. Hatalmas ldngok lobbanak fel,
mint kitépett madartollak, voros csévdk rebbennek szerte-
szét. A hold hirtelen kereket old, hogy aztan sziklarol szikld-
ra szokkend alakjat ldssam, mielott megfutamodna a fenySk
kozt. (...) Koromsotétség. Tapogatozom, hdtha valami a ke-
zem iigyébe akad; hirtelen hivos, kokemény falat érzek. Ta-
vol gyenge fény pislakol. Faradt fényében az erdei orids dr-
nyékat vélem felismerni a kdfalon: feje akkora, mint egy tiz-
meércés csobor, torzse, akar a sziklatomb, labai lolabak, pa-
tdkkal. Ot magdt nem ldthatom. Az drnyék mintha valamit
az 6lében tartana, mintha pelenkdba csavart gyermeket...”

Ugyanez a téma a Sorsban (Ursita) is feltiinik egy rovid
prozai kozjatékban, amely eldre jelzi a haldokld hds ,,sor-
sat”: ,,Fent, a hdztetd keresztjén egy bagoly ticsorgott, rika-
cs0lo kuvikoldsdban olyan féllabu ordogfiokanak latszott,
aki éppen nyilait ropiti szerte az ellenséges éjszakdban”.
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A hasonléan tomor passzusok az elbeszélések érzel-
mi csucsai, €s meghatarozo szerepiik van a prozai vég-
kifejletben, a megoldasban. Tobb irasban €16, e vilagi
alakok tiinnek fel, akik atveszik a hirnok-szerepet —
hogy isteni vagy ordogi kiildoncokrol van-e szd, nehéz
megmondani, esetenként szinte lehetetlen.

Példa erre a Precub két bizarr 10kereskedéje. A lovatett
ember esélytelensége — aki minden paraszti ratermettséget
meghazudtoldan egy csont-bor gebét vasarol, s hogy mi-
ért, nem tudjuk — mintha mar vésarba indulasatol ,,meg
volna irva”, akarcsak a Hiilyék (Prostii) cim{i Rebreanu-
irasban. Ahogy ,,hostink”, Precub nagy nehezen kikecme-
reg agyabol s feloltozkodik, ,,a koromsdtét torndcon meg-
botlik, és orrdt a lajtorjaba veri.” Az utcan taldlkozik va-
lakivel, de annak fura 6ltozéke sem zavarja, pedig abbol
rajohetett volna, hogy az ismeretlen bizony nem a foldon-
Jarok fajtabol valo: ,,Az idegen kozépkori lehetett, két kor
hatdradn, kovérkes, kozepes termetii, nagy, diilledt szemei
liveges-kék szintiek, vékony szdja széle benedvesedve.
Szogletes orcdjdt mintha cserépdarabokbol raktdak volna
dssze, s hiztak rd emberbdrt. Kopott katonazubbonyt vi-
selt, vdlldn jokora olajfolttal, kalapja puhdnak ldtszott, ci-
DOi kéziil egyik sem hasonlitott a pdrjdra.” Miutan a 16-
csiszarok raszedik, Precub a melléje szegddott, ismeretlen
utitarson is hasonlé furcsasdgokat fedez fel: ,, Magas, vé-
kony dongdjii termet volt, arca elvékonyodva, orra nagy
és hegyes. Sziirke, magyar posztonadrdgot viselt, inge
Dpiszkos, rajta megannyi szalaggal, a condrdja lathatéan
vdsari szerzés, de annyira kopott, hogy mdr a szinét is el-
hagyta. Latva ezt a pofat, akaratlanul is a mdsik jutott
eszébe.” E furcsa figurdk szerepeltetésével, akiknek kilé-
tét titokzatos homaly fedi, egyfajta blivos jatékra nyilik
lehetéség Pavel Dan prézajaban.

A felkavard Virrasztds (Priveghi) — a Cserélt gyermek,
valamint Az dreg Urcan temetése (Inmormdntarea lui
Urcan bdtranul) mellett — az ir6 legjelentdsebb novellai ko-
z¢ tartozik. Suta, a falu ,,pletykafészke” részt vesz a virrasz-
tason, és sértd kozbeszolasaival voltaképpen kiprovokalja e
gyészos tiszteletadas tragikus végét. A virrasztd falusiak
kozt szérszalhasogat6 replikék, durva sértegetések — ame-
lyeket egy helyiitt Pavel Dan ,,stlyos paraszt-csufondaros-
sagnak” nevez — mar Suta megérkezése el6tt elhangzanak.
A csipés megjegyzések tulajdonképpen a kozosségi tor-
vények megszeg6it biintetik. Az ir6 alaposan korbejarja
Az dreg Urcan temetésében is ezt a témat, eldkeriilnek a po-
pa csinytevései is, s megjelenik egy remek negativ figura, az
erélyes Ludovica asszonysdg. Azonban & sem képes szem-
beszallni a kozosséggel, amely durvan és megjatszas nélkiil
helyben biinteti a koz ,,szabalyaitol” eltévelygoket.

Az oreg Urcan temetésében csupan néhanyuk,
Ludovica, Valer és Simion ,,megszégyenitésérol” beszél-

hetiink, ellenben a Virrasztds prozai szévetében e kollektiv
katarzis, az antik tragédidk végkifejletéhez hasonldan, a
teljes falukozosséget érinti. De kozben az olvasdban to-
vabb €l a bizonytalansag: vajon ezek utan Suta egy dithos
angyalnak, vagy (¢s miért ne?) maganak, a Satannak a kiil-
donce-e. A h6s ,,a falu azon bélcsei kiziil valo, akiknek a
buzafoldjét nem teszik tonkre az esdk, akiknek az udvardt
nem ganézzdk tele a tehenek. (...) Mig mdsok tele vannak
munkdval, hogy azt se tudjdk, mihez kapjanak, addig 6k ott
nyjtézkodnak a bodzafa drnyékdban. Nem hibdsak 6k,
mert nydron annyira kék az ég, s a madarak oly csoddsan
énekelnek. (...) Nem érzik boriikon a szegénységet, igy hdt
a paraszt két nagy szenvedélye, sem a fold, sem a pénz nem
képes hami rdjuk. (...) A faluban szavuktdl jobban félnek,
mint a bakaléddk bunkécsapdsaitdl.” Es valdban, Suta si-
lyos megjegyzései, melyeket az 6t megveto feleséghez in-
téz, a virrasztas vége felé valdsagos mészarlashoz vezet-
nek a két rokonsag kozott: ,,4 két nydmura tagjai egymds-
nak ugrottak, félelem nélkiil és kegyetleniil. Az ember meg-
sziint embernek lenni. Ide-oda vergddd masszdavd olvadtak
az emberi életek és a lelketlen targyak”. Ezalatt a kiilonds
Lok” ,, ... dsszetopdrodott, és az ajté mogé bujt. Hogy
amikor a haldl betoppan a hdzba az élok helyét elfoglalni,
0 kiosonhasson a sotét éjszakdaba’”.

Pavel Dan irodalmi munkéssaga természetesen sokkal
gazdagabb, témavildga sokkal tagabb és valtozatosabb
annal, mint amennyit ez a dolgozat at tudott fogni — és
amely (a mar elavultt valt irodalmi kanon tijragondolasat
segitendd) szinte csupan egyetlen motivum feldolgozasa-
ra dsszpontositott. Ugy véljiik, az e hatalmas életm{i mo-
nografikus feldolgozaséat vallalo elemz6 munkak elké-
szilltéig az ilyen részmegkozelitéseknek is helyet kell
kapniuk abban a munkaban, amely a ma olvaso6ihoz, isko-
lak és egyetemek katedraihoz szandékozik kozelebb hoz-
ni a milt szazad egyik legérdekesebb erdélyi roman pro-
zair6jat, akinek csak valamelyest jutott ,,fénvesebb sors”,
mint nemzedéktarsanak, Bogdan Amarunak.

Itt jegyezzitk meg, hogy Magyarorszagon Pavel Dan prozajat nem isme-
rik, Az Ures a fészek cimfi novellaskotet (1959 Bp., Eurépa Konyvkiado,
forditotta Ovéry Oss Jozsef) 6ta csupan egyetlen tjabb magyar Pavel
Dan-kétetr6] tudunk, a kolozsvéri irodalomtérténész, egykori egyetemi
tanarsegéd, Varré Janos forditdsaban 1969-ben jelent meg Virraszté
cimmel (Bukarest, Irodalmi Konyvkiad6). Lényegében ennek tjraki-
adasara véllalkozott 1988-ban a kolozsvari Dacia Kényvkiadé (az ir6
fidnak, Sergiu Pavel Dannak az el6szavaval) — de az akkor 1956-0s
Lmultjaért” épp tiltas alatt 1év6 Varrd Janos nevét Szabo Janosra kellett
véltoztatni. Varré Janos a ,,magyar 1956-ot” megtorld erdélyi intézkedé-
sek egyik dldozataként, Laké Elemérrel, Paskandi Gézaval, Pall Lajos-
sal és masokkal egyiitt bortonbiintetést kapott; 1986-ban magyarorszagi
Hturistatjarél” nem tért vissza Kolozsvérra. A kecskeméti féiskolén
oktatott halalaig, idén lenne nyolcvanéves.

Atdolgozta: Bagyoni Szabo Istvan
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