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Klasszikus, azaz XIX. szdzadi lengyel elbeszélok mii-
veibdl 1953-ban jelent meg magyar nyelvii valogatas.
Egy évvel korabban mainak nevezett lengyel elbeszélé-
sek lattak napvilagot nyelviinkén Budapesten: olyan
miivek, amelyek néhany kivételtol eltekintve a 1. vilag-
haborl utan vagy a vilagégés éveiben keletkeztek.

Azdta bo fél évszazad telt el, teljesen atalakult a len-
gyelorszagi valosag, és vele egyiitt valtozott és irigylés-
re méltdan gazdagodott a Visztula menti €s a kiilfoldi
lengyel irodalom. Ideje volt {1j keresztmetszetet készite-
ni lengyel szerzok rovid prozajabol, olyan irodalomé-
bol, amely a XX. szdzadban négy Nobel-dijassal dicse-
kedhetett, akik koziil harman novellakat, illetve elbe-
széléseket is irtak. A kotet elkésziilte és kiadasa onma-
gaban nagy érték, foleg ha megjegyezziik: benne az ed-
digieknél t6bb, harmincdt mii olvashatd. A kivald mii-
fordito és érdemes polonista irodalomkutatd Palfalvi
Lajosnak koszonhetd konyv tartalma mind eszmei,
mind formai (poétikai és esztétikai) szempontbél olyan
véltozatos, igényes €s szorakoztatd, hogy sok kritikusi
gondolatot, am korantsem els6sorban kifogast ébreszt.

Azt sem igazan birdlo észrevételnek szanjuk, hogy a
cim novellakat igér, mert a Noran kiadd sorozatanak ci-
mérdl van szo. A koznyelvben szinonimaként szokas
elbeszélest €s novellat emlegetni, ezért nehéz, ha nem
lehetetlen, eldonteni, melyik esetben indokolt a két szd
mint irodalomtudomanyi szakkifejezés hasznalata ma-
napsag, amikor a miifajok kozotti hatdrok egybemosod-
nak. A valogatés tobb darabjat illethetnénk az elbeszélés
elnevezéssel, de ha elolvassuk példaul a ,,moderniz-
mus” kezdetén, a XIX. szdzad végén alkotni kezd6
Stefan Zeromski kdtetnyitd, 1920-as frasat, amely a
szovjet—orosz kommunista tamadas lengyelek altali,
Burdpat védelmez0 visszaverésérdl a tényirodalom tar-
gyilagos eszkozeivel, am személyes hangon tudosit, félre
kell tenniink a terminologiai vitat.

Az 1. vilaghaboru el6tt egyetlen konyvbeli novella (és
most mar maradjunk ennél a szonal) keletkezett, a sor-
rendben maésodik lengyel Nobel-dijas Wiadystaw
Stanistaw Reymonté, a nem realista Megdlmodott torté-
net. Itt jegyezziik meg, hogy a kotet szerz6irdl tobbnyi-
re lényeget lattato tomorséggel, frappansan tajékoztatd
jegyzetekben szivesen olvastunk volna kicsit tobb infor-
maciot. A lengyel irok magyar nyelvii novellaskoteteirdl

azért is, mert szamuk elismerésre mélto: Reymonton ki-
viill Bruno Schulz, Jarostaw Iwaszkiewicz, Jerzy
Andrzejewski, az 1981-ben Nobel-dijjal jutalmazott
Czestaw Mitosz, Tadeusz Rozewicz és Edward Stachura
r6vid prozajanak tobb darabja keriilt be kiilon kéteteik-
be. (Néhany szerzd ilyen elbeszélés-valogatasarol
Palfalvi tajékoztat.)

Tisztaban vagyunk azonban a terjedelmi korlatok-
kal, azzal, hogy igy is hatszaz6tven oldalnyi szoveget
vehetiink keziinkbe. Ezért sincs értelme hianyolnunk a
novellak 1étrejotte idejének feltiintetését. Az évszamok
feltiintetése azért lett volna mégis szerencsés, mert a
lengyel nemzet és irodalom multjaban kevésbé jaratos
magyar olvaso is mindjart megértené, miért szerepel
példanak okaért a XIX. szdzad utolsd évtizedében szii-
letett Zofia Natkowskanak a I1. vilaghabort elemberte-
lenité hatasat dokumentum modoraban elbesz¢l6 alko-
tasa a kotet elején.

Indokoltan magas, nyolc az olyan alkotasok szama,
amelyek szerz6i 1900-ban, illetve a mult szazad elsé év-
tizedében lattik meg a napvilagot. Ok az 1920-as vagy
1930-as években valtak érett alkotokka. Megtapasztal-
tak a vilaghaboruk kozotti lengyel valosagot, annak el-
lentmondasait, kivették résziiket az akkori irodalom 1ji-
t0 torekvéseibol, megélték a II. vilaghdbort alatti, to-
megirtd német és szovjet megszallast, aminek kovetkez-
tében tobbségilk, kényszerbél vagy szabad valasztas
nyoman hosszu éveket, s6t évtizedeket t6lt6tt mas orsza-
gokban, emigracioban. Olyan kivalosagok voltak kozot-
tiik, mint a nyelviinkdn is legalabb egyszer kiadott, té-
maival és eszkdzeivel mindig kisérletez6 Michat
Choromanski és Witold Gombrowicz, aki dramairdként
lett vilaghiri, vagy a témait a tavoli és nem lengyel
multbol valaszté Teodor Parnicki. Andrzejewski, a né-
hany évtizede nalunk igen népszer(i prozairo, aki 1939
és 1945 kozott a megszallt és elpusztitott Varso lakoja
volt, a habora végén a németekkel szembeni ellenallas
lengyel résztvevoi kozott a groteszk humor eszkozeivel
olyanokat abrazolt, akik a zavarosban halaszva hasznot
hiiztak a konspiraciobol.

A XX. szazad masodik évtizedében sziiletett irok ko-
zill Mitosz csak néhany évvel a Szovjetuni6 altal a len-
gyelekre raerszakolt , felszabadulas” utan valasztotta
az emigraciot. A valogatasban szerepld, alighanem igaz
torténetének francia hdsét véletleniil Lengyelorszagban
éri 1939 szeptembere, €s élete szovjet bortonben ér vé-
get. A szocializmus vezetd hatalmaban lengyelek tome-
gei tapasztaltak meg a fogolysorsot, a kényszermunka-
taborokat, szereztek tudomast lengyel tisztek ezreinek —
az értelmiség javanak — legyilkolasarol. Ez olvashato ki
az ifjukordban kommunista szimpatizans, majd nyugati
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emigrans Aleksander Wat, valamint Jozef Mackiewicz,
Leo Lipski, tovabba a mar emlitett Parnicki és Herling
Grudzinski itt k6zolt vagy mas alkotésaibol.

Palfalvi Lajos a II. vilaghdbor( utani lengyel sorsot a
legtalalobban meghatérozé cimet adott szerkeszt6i
jegyzetének: Szamiizittek, emigrénsok, tilélék. Ok te-
szik ki a kotet szerzdinek tobb mint a felét. Mert.a né-
metek altal Lengyelorszag teriiletén miikodtetett halal-
taborokban nemcsak zsidok raboskodtak és vesztették
életiiket, hanem keresztény lengyelek is. Ez nemcsak a
20-as években sziiletett zsido Ida Fink vagy a fiatalabb
Henryk Grynberg és a kevéssé ismert Irit Amiel e valo-
gatdsban olvashatd novelldjanak, hanem Tadeusz
Borowski Holgyeim és uraim, parancsoljanak a gazba
faradni cimi elbeszélésének is témaja. (Nem lennék
meglepve, ha irasmodjat tekintve sokat tanult volna t6-
le Kertész Imre.) Evekkel késébb a személyes élmé-
nyek szerzésétol megkimélt Tadeusz Rozewicz bizonyi-
totta itt is kozolt miivével: lehetetlen szabadulni az
auschwitzi halalgyar emlékétol.

Iddben és térben eltavolodik a lengyelorszagi teriile-
tektdl, de nem szakad t6liikk végleg a zsidé szarmazasu
Wat és Lipski. A katonatisztként Magyarorszagon at nyu-
gatra menekiilt, ott harcold, majd 1945 utan végleg az
emigraciot valasztoé Zygmunt Hauptot e nagy létszamu
kisebbség multja foglalkoztatta. Leszek Kotakowski,
az 1956-ig marxista ideoldgus, majd 1968 utan kiilfold-
re kényszeritett filozofus bdlcsen humoros irdsa 6szo-
vetségi ihletésii példabeszéd.

A kotet alapjan azt gondolhatnank, hogy az 1945 uta-
ni lengyel irodalomban rendkiviil gyakori a zsiddsag,
els6sorban martirsorsa abrazoldsa. Természetesen,
akarcsak a II. vilaghdboru elétt, ekkor is féleg a lengyel
tarsadalom jelenségei és egyéni lelki problémak, koztiik
a szerelem kinaltak striin témat a szerz6knek, minde-
nekel6tt azoknak, akik az 1930-as években vagy késGbb
szilettek, és csupan kisgyerekként vagy egyaltalan nem
volt életiket meghatdrozo élményiik a habort. A dra-
mairoként hazankban talan még népszeriibb, mindenen
nevetni és nevettetni tudd Stawomir Mrozeket a szocia-
lista tdborbdl valo embernek a nyugati vilaghoz fiiz6d6
viszonya érdekli, a latszolag szenvtelen Marek Htaskot
varsoi melosok kilatastalan élete, a prozajaban is lirikus
Edward Stachurat az igaz szerelem.

Meglepdnek tiinhet, hogy a valogatasbol hidnyoznak
olyan irok miivei, akik az 1940-es években lattak meg a
napvilagot, de 6k valoban kevés értékes és érdekes no-
vellat vetettek papirra. Anndl inkabb érdemesek figyel-
miinkre a kovetkez6 két évtizedben sziiletett szerzok,
akiknek regényeit magyarul is olvashatjuk. Pawet
Huellét, a Szolidaritds egykori publicistajat a tenger-
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melléki lengyel-német egyiittélés kérdése izgatja,
Andrzej Stasiukot ezuttal a magany kinozta févarosi
kisemberek sorsa, Olga Tokarczukot egy betlehemi ja-
szol-muzeum id6ben tavoli és kozeli torténete. A poszt-
modern irodalmat inkabb csak Manuela Gretkowska
képviseli a kotetben. Talan mert az igényesen valogatd
Palfalvi Lajos osztja a nagy irova valast témajaul va-
lasztd, a kotetet zar6 Marek Kochan (sziil. 1969) vilag-
hirli hosének elutasitd véleményét: ,,A pezsgl a poszt-
modern irodalom. Minden kis triikk, jaték, amitdl csak
megféjdul a fejem, de nem kavar fel igazan.”

A forditasok szinvonaldval altalaban szintén elégedet-
tek lehetiink. Azoknak a nevét emlitem, akik legalabb ha-
rom alkotast iiltettek &t magyarra: a szerkesztén kiviil
Korner Gébort, Nanay Fannit és Palyi Andrast. Orvende-
tes, hogy a sok, tizenhét forditd kozott csaknem fele
aranyban vannak olyanok, akik életkorukat vagy miifor-
ditoi tapasztalataikat tekintetve fiatalnak nevezhetck.

Szamukra is szolgalhatnak okulsul kovetkez6 meg-
jegyzéseim. A Reymont-novellaban talaljuk: ,aludtam,
mint a k6”; magyarul igy szoktuk mondani: mint a bunda.
Iwaszkiewicznél litvan (nem pedig helyesen: litvaniai)
jogrol és hosszadad torél olvasunk; nem a legsikeriiltebb
a kovetkez6 két mondat egyiittese sem: ,,Jgen karos dolog
gorcsdsen ragaszkodni a magasabb renddi erkélcsiség sza-
bélyaihoz. Egyszertien destruktiv.” Andrzejewski novel-
lajaban egyszer ,,id6s”, masszor ,,0reg” zeneszerzOként
kertil szoba Mikotaj Gomoétka, akirdl utcat neveztek el. A
komponista ,,régi”, mert a XVI. szazadban alkotott. Jacek
Bochenski miivében ,,Diego nem sajndlta a szamarakat”.
Helyesebb lenne a ,kimélte”.

Emlitettem mar a terjedelmi korlatokat, mégis akad-
hat, akinek hianyzik Maria Dabrowska vilaghaborik ko-
z0tti vagy Kazimierz Brandys késdbbi novelldinak egyi-
ke, esetleg Marek Nowakowskinak egy irdsa, példaul az
1981-ben bevezetett rendkiviili allapotot bemutato, on-
¢letrajzi ihletésti ciklusanak valamelyik darabja. Az or-
szagaink kapcsolatainak tényeit megorokité miveket
nem hidnyoljuk, hiszen Grynberg Magyar torténetének
szinhelye a Felvidék, szerepl6i pedig magyar zsid6 ro-
konok. (A nyelviinkre tobbszor forditott Jan Jozef
Szczepanski és Jerzy Stefan Stawinski egy-egy haborus
elbeszélése egy magyar targyu lengyel elbeszélés-anto-
logidba férnének bele.)

»Remélem, a valogatds meggydzi arrdl az olvasot,
hogy a lengyel préza nemrég felfedezett tehetségei
semmivel sem kevésbé izgalmasak, mint az el6deik” —
fejezddik be a kotet szerkesztoi jegyzete. Egyetértek —
bizonyara sokakkal.

D. Molnar Istvan



