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»A Nap koran-kelt Holdja, én”
Ady Endre Hold-motivumarél*

,, Eziist sotétség némasdga
holdat lakatol a vilagra.”
(Jozsef Attila)

,»,Galas, vasdrnapi nép” vagyunk. Szamon tartjuk az
wemlék-tinnepeket”. Sokszor vizsgaztunk mar rosszul,
mikor az élet Ady-mértéket kért szamon. ,,De ha még-
is?” — idézziik reménykedve a koltét, és életmiivébe ka-
paszkodva indulunk meglelni Ady s, ami azzal szinte
azonos, magyarsagunk helyét a ,globalisba” fordult
XXI. szazadban.

Tavaly az Uj versek megjelenésének centenariuma,
idén a kolté sziiletésének 130. évforduldja, 2008-ban a
100 éves Nyugat teremt alkalmat eszmecserére Ady End-
re életmiivérdl. Nem egyszer(ien irodalomtorténeti, lira-
torténeti helyének, hanem miivel6dés-, politika- és kul-
turtorténeti szerepének Ujabb értékelésére is sort kellene
keriteniink. Az ELTE Bélcsészettudomanyi Karan konfe-
renciat rendeztek a magyar koltészetet radikalisan meg-
Ujit6 kotet kiadésanak centenariuman. Ertékes munkék-
kal boviilt az utobbi idében az Ady-irodalom. De nem
meglepd az sem, hogy szkeptikus nézetek is ujélag han-
got kapnak. Megszivlelend6 Kenyeres Zoltdn vélekedé-
se: ,,Az értelmiség széttartd iranyainak részletes mentali-
tastorténeti vizsgalata lenne képes megmagyardzni a ma-
ra kialakult helyzetet. A befelé fejlodés fenntartas nélkii-
li 6romét és Ady ugyszolvan teljes dekanonizaciojat [...]
Elérejutds? Egyelore sajnos semmit6l sem lehet varni.”!
Ugyanakkor vitathatatlan, hogy a ,hagyoményos” iroda-
lomtorténeti munkak orvendetesen szaporodtak, ide ért-
ve a milelemzést, a recepcié- és kultusz-, valamint a mo-
tivumkutatds teriiletét.> Magam is igy gondolom, hogy
az Ady-mii elmélyiiltebb értéséhez az ilyen dolgozatok
adjak a megbizhat6 tdmpontot. Ezért vallalkozom ujolag
hasonlé jellegii vizsgélatra. Most Adynak ,,a maga mii-
velddéstorténeti — kulturdlis aurdja, képi hagyomanya
révén” (Kirdly Istvdn)® jelentds, kutat6i feladatként pe-
dig izgalmas, soktartalmi Hold-motivumat, a ,,holdas

* Részlet a szerzének, Ady Endre vonzésaban cimen a szegedi Baba
Kiadénal 2007 novemberében, Ady Endre sziiletésének 130. évfor-
duléjan megjelend kotetébol.

1 Kenyeres Zoltan: Ady Endre és akiknek nem kell — toredékek, Kri-
tika, 2006/9. 28-29.

2 Ld. Tverdota Gyorgy: ,,Rékoczi, akérki, jojjén valahara”; Foldes
Gyorgyi: Orok visszatérés: Nietzsche és/vagy Eliade. In: Iskolakulti-
ra, 2006/7-8. 34-40; 41-46.

3 Kirdly Istvan: Intés az 6rz6khoz, Ady Endre koltészete az I. vilaghd-
borti éveiben, 1914-1918, Szépirodalmi, Bp., 2. kotet, 1982. 97. A to-
véabbiakban: Kiraly: Intés...
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verseit” kisérelem meg bemutatni. Osszegezni szeret-
ném az eddigi megkozelitéseket és az eredményeket is.
Alkalmasint boviteni kivanom tudasunkat e meghatéro-
z6 jelentdségli Ady-motivumrol.

A Hold-képpel €16k, a ,holdas versek” megkozelito-
leg a koltéi életmii négy-6t szazalékat teszik ki.
Foldessy Gyula, Ady ,,poeta-adminisztratora” harminc-
harom versét sorolja, melyekben a kép szerepet vagy
éppen jelentds helyet kap.* Természetes az, hogy nem
torekedett a teljességre, de meglepd, hogy — bar a ver-
sekkel masutt ugyan foglalkozik — a folsorolasban nem
emliti példaul a Beszélgetés a boszorkannyal cimiit, és
igazéan kiilonos, hogy A Mindent hurcolva sem szerepel
a folsorolasban, amely versnek — mint igazolni szeret-
ném — a Hold-képe igazi 6nszimbolum €s a motivum
egyik ,,beérkezési pontja” egyben. Valtozasat a kolto al-
kotta mitoszban-kozmoszban kell latnunk és értékel-
niink. Ady Endre koltészete ugyanis sokszor igazoltan
teremtett sajatos ,,magan-mitolégiat (szimbolikat)”.®
Kiemelt helye van benne a Hold-képzetnek. — A korai
recepcio mar érzékeli a kolté mitikus latasmodjat, és a
Vér és arany (1907), kivalt pedig Az Illés szekerén
(1908) kotetek megjelenését kovetden felhivja ra a fi-
gyelmet. A kiilonbozo vilagnézetli, mas-mas esztétikai
szemléletli, késobb oly eltérd utat jard itészek ekkor
egyetértden foglalnak allast. Babits Mihdly 1909-ben
igy fogalmaz: ,,[Ady...] mindent valami sajatszert, kol-
t6i és €16 vilaglatasban 1at: mondhatni, sajat kiilon mi-
tologidja van. [...] Képei teljesen modernek, a sajat be-
nyomasain alapuldk: éppen azért van meg benniik az a
spontdn, Oszinte Oserd, ami a legrégibb mitologidk
képeiben.”® Lukdcs Gyorgy szintén 1909-ben irja: ,,Mi-
tolégia lesz az egész életbdl Ady verseiben. Egy egé-
szen Uj magyar mitoldgia jott létre mar a magyar ver-
sekben is.”” Ugyanebben az évben vetette papirra Hor-
vath Janos az 1910-es jelzéssel megjelent sorait Ady
szimbolizmusarol értekezve: ,,...nem titkolhatom el,
hogy az az ihletettség, mely ily latomasra képesit, a val-
lasos elragadtatassal rokon 6seredetii koltoiség |[...] az
az emberi lélek, mely babonat, mitoszt, vallast, metafi-
zikat teremt, melynek beszéde még évezredes hagyulas
utan is sejteti az elsd nagy hit gazdag, eleven szineit.”*

4 Foldessy Gyula: Ady minden titkai, Magveto, Bp., 1962. 91-92.;
Elemzésében étveszi: Szigeti Lajos Sandor: ,,Minden Egész elts-
r6tt” (A csonkasag verse). In: Modern hagyomany, Lord, Bp.,
1995..223.

5 Ld. Wellek—Warren: Az irodalom elmélete, Gondolat, Bp., 1972. 282.

6 Ady (Analizis), Nyugat, 1909/1. 567. In: Babits Adyr6l, Dokumentum-
gylijtemény (szerk.: Gal Istvan), Magvetd, Bp., 1975. 35.

7 Lukécs Gyorgy: Ady Endre. In: Magyar irodalom — magyar kultd-
ra, Gondolat, Bp., 1970. 47.

8 Horvath Jénos: Ady, s a legtijabb magyar lyra. In: Tanulményok,
Akadémiai, Bp., 1956. 549-550.
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Ezek a nézetek elokészitik Baldzs Bélanak egy évtized-
del késobb, Ady halalakor alkotott véleményét, mely-
ben expressis verbis kimondja: ,,Ady a legtipikusabb és
legnagyobb mitoszteremtok egyike a vilagirodalom-
ban.” Igy folytatja: ,,Egy j magyar mitolégia tamadt
Ady lelkében, de az atavisztikusan benne feltdmadas,
benne felfajas ébresztette elevenné.” Késobb pedig:
,»---a szimbolum csak hordozdja, kifejezdje a belestirli-
s0d6tt hangulatnak, nincsen magaban-1éte, naiv realita-
sa. Nem mitosz.”® A sajatsagos szimbdlum-felfogast
most nem elemezhetem, viszont megallapithatom, hogy
az életmi mitoszi jellegli megkozelitése mély nyomott
hagyott a késobbi értelmezésekben, és mas-mas megfo-
galmazésban bar, de hiien kiséri maig az Ady-recepciot.
Helye van Szerb Antalndl és Révai Jozsefnél, része Ha-
lasz Eléd, Barta Janos, Rdaba Gyorgy, Tamds Attila
Ady-szemléletének. Eisemann Gyorgy szintén €l vele,
legutobb pedig, az 6 meglatasait is hasznositva, Féldes
Gyorgyi munkajaban talalkozunk hasonlé folfogassal.”

A, mitikus-mitoszi-mitologikus” kifejezés hasznalata
igen elterjedt a killonb6zo miivészeti alkotdsok jellemzé-
seként. Brtelmezése azonban rendszerint esetleges, és £6-
ként az egyes miivek hangulatat igyekszik érzékeltetni.
Tornai Jozsef aforisztikusan fogalmaz A harom misztika
cim irdsaban: ,,A mitosz: archetipikus emlékeken alapu-
16 Ostorténet.” " A 1ényegretord, mégis lesziikitd definicio
mell¢ a kiterjedt szakirodalombdl, iranyadoként most is a
René Wellek — Austin Warren szerzOpar atfogd meghata-
rozésat idézem olyanként, amit az Ady-mii értelmezése-
kor is gylimdélesoztethetének tartok: ,,A »mitosz« [...]
olyan tertilet folott lebeg, amelyen a vallés, a folklor, az
antropoldgia, a szocioldgia, a pszichoanalizis és a szép-
mivészetek osztoznak” — irjak. Majd Giambattista Vicora
hivatkozva folytatodik a fejtegetés: ,,...a »mitosz« ..., mi-
ként a koltészet, az igazsag egyik fajtaja, illetve egyenér-
tékll az igazsaggal, nem rivalisa, hanem kiegészitdje a tor-
téneti vagy tudomanyos igazsagnak. [...] Az irodalomel-
mélet szempontjabol a fontosabb motivumok talan a ko-
vetkezok: a kép vagy abra, a tarsadalmi tartalom, a termé-
szetfolotti (nem naturalista vagy irraciondlis) elem, az el-
beszélés vagy torténet, az archetipusos vagy egyetemes
minta, idétlen idedlok idobeli eseményekként valo szim-
bolikus megjelenitése, a programatikus és eszkatologikus
szempont, a misztikus aura. A jelenkori gondolkodasban a
mitoszra valé hivatkozds a felsorolt mozzanatok koziil

9 Baldzs Béla: Ady mitologidja, Huszadik Szdzad, 1919. aug. (Ady-
emlékszam) 104, 106.
10 I. m.
11 Tiszataj, 2002/3. 45.
12 1. m., 283-284.
13 Ld. atargyban: Papp Istvan Géza: ,,Ha most izndd meg harangjat szived-

barmelyikre vonatkozhat, s tobbre is kiterjedhet.”> Az
Ady-lirajanak mitoszi elemeit hangstlyozo6 elemzok a ki-
fejezést a fenti értelmezések valamelyikében hasznaljak.
A fogalmat pedig — mint Balazs Bélandl lattuk — rendsze-
rint Gsszekapcsoljak a motivummal €s a szimbolummal
(szimbolikus motivum). A mar sokak éltal definialt moti-
vum (szimbolum)-fogalomhoz megkeriilhetetleniil kap-
csolodik a téma és a motivum megkiilonboztetésének
problémaja.” A kettd olykor egymast fedd, tobbnyire
azonban egymastol nagyon is elvalasztandd kategoria.
Ady esetében pl. mar Féldessy Gyula in. ,,motivum-rend-
jei”, ,.konkordanciai” kapcsan is élesen folvetddstt a kii-
16nbségtétel sziikségessége.” A két kifejezés értelmezésé-
nek ellentmondasaira, a kovetkezetlen hasznalatra hivom
fel itt a figyelmet. Megjegyzem, hogy a polémia a kérdés-
16l nalunk a kozelmultban foként a Jozsef Attila-szakiro-
dalomban bontakozott ki. Tverdota Gydrgy 1épett ol
ugyanis a motivum-fogalom indokolatlanul tulzott kiter-
jesztése ellen, és altalanossagban a *téma’ szaksz6 haszna-
latat javasolja a miivekben ugyan ismételten felbukkand,
azonban motivikus, egymasra utalo jellemzoket kevéssé
mutatd vershelyzetek, szituacids hasonlésagok meg-
nevezésére.” Egyetértek véleményével, amit Jozsef Attila
koltéi életmiivét vizsgalva igy Osszegzett: ,,A sokféle (ha
nem is tetszbleges) nyelvi format 61td konstans tématol
célszeri megkiilonboztetni a szorosabb értelemben vett
motivumokat, azokat a megszilardult nyelvi formaciokat,
amelyek bizonyos elemeikben t6bbszor valtozatlanul
visszatérnek, mas részeikben alkalomrol alkalomra varid-
l6dnak. Olykor a fiatal k61to ratalal olyan szerencsés for-
muldkra, amelyeket szinte valtozatlanul beépithetett érett
darabjaiba. Gyakoribb azonban, hogy a visszatéré moti-
vumok formailag csiszoltabban, tartalmilag elmélyiilteb-
ben bukkannak {6l Gjra, akar tobbszor és tobbféle valto-
zatban. [...] Fontosabbak azok az esetek, amikor a koran
kialakitott motivum késdbbi visszatérései soran elore
kiszamithatatlan médon, gondolatilag rendkiviili mérték-
ben elmélyiilt, tehat a forma Iényegi valtozatlanul hagya-
sa mellett a formai elem jelentésszerkeztében ment végbe
dont6 valtozas.”'* Az ,,immanens liratorténet” (Szigeti La-
Jjos Sdndor), azaz a téma- és motivumkutatds munkalatai-
ban kulcsfontossagu a téma motivumma (szimbolumma)
érésének a folyamatat vizsgalni, esetleg a ,,vératlan” mi-
noségi valtozas pillanatat kimutatni. Tartok t6le azonban,
hogy az utdbbi esetet bizonyithatéan deklaralni, horribile

nek...” Ady Endre harang-motivumdrol, Magyar Napld, 2004/4. 21.

14 1. m,, 337-338.

15 Tverdota Gyorgy: A tizenkettedik, Korszeriitlen elmélkedések Jozsef
Attila Eszmélet-ciklusanak XII. versérdl, A Tiszatdj Didkmelléklete
2002/4prilis (83.) 10.

16 Tverdota Gyorgy: Jozsef Attila, Korona Kiado, Bp., 1999. 15, 16.
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dictu a fordulatot jelentd egyetlen alkotast megjelSlni,
Ady esetében is, igencsak kétes kimenetelli vallalkozas
volna. A latvanyos, de kénnyen megkérdéjelezhetd ,,ered-
mény” magéanak az életmil egészének 6nkényes megbon-
tasat eredményezhetné. Ugyanakkor az alkotoi procesz-
szus miivészi sajétsdgainak aligha végérvényesen feltar-
hato, soktényezs, szinkron és szimultdn asszociacios jel-
legét egyszeriisitené megbocsathatatlanul. Gintli Tibor az
Ady-mii ,Gjrafelfedezésének” lehetoségét a viszonylag
kisszamu mii kiemelésével gondolja elérni."” (Klasszikus
példai lehetnek talan Illyés Gyula, Fiist Milan megjegyzé-
sei.) Noha 6 Kenyeres Zoltan konyvével ™ polemizal, én
most Kis Pintér Imrét idézem ellenpontul és egyetérto-
en, aki Babits, Hatvany Lajos, Németh Lészl6 nyomdo-
kait kovetve allitja: ,,Az Ady-mii belsé egysége az, hogy
a képzetek, motivumok, szimbolumok stb. ebben a kolté-
szetben szerves egészet, teljes vilagot alkotnak, s hogy en-
nélfogva minden formaelem sajétos pozicioértékekkel is
rendelkezik, feltételezi az egész kontextust. [...] Az Ady-
mi rendje, logikéja egyben egy lirai életmti t0rténete is.”
(Kiemelés az eredetiben.)” A fentiek alapjan is sziiksé-
gesnek érzem Ady motivuma forrasvidékének folderi-
tését, a kibontakozasa (esetenkénti kotodései) folyamata-
nak nyomon kovetését.

Nyilvanval6, hogy Ady Hold-(témgja), -motivuma
sokfajta életélménybdl is taplalkozik, és vitathatatlan az
is, hogy nagy el6dok miiveire alludal, s mint irtam, sza-
mos miivelddés-, kultir- €s liratorténeti elézmény bazi-
san épitkezik. Egy csupan kozottiik Edgar Allan Poe lira-
ja.® Hasonlo korélményrdl, ,lelkialkati” (Halasz El6d)
rokonsagrol van sz elsdsorban, s nem foltétleniil direkt
hatésra kell gondolnunk, bar esetenként az is okkal valo-
szinlisithetd. Filoldgiai adatokkal igazolhatd, hogy Poe-
nak a hold-képzetet a hangulatfestésnél sokkal nagyobb
nyomatékkal alkalmaz6 miivei benne éltek a kor irodal-
ménak miliéjében, igy ihletforrast jelenthettek a fiatal
Adynak is. (Esti csillag, Strofak, Tiindérorszag, Ulalume,
Helénéhoz I1. stb.)* Az Ady-koltemények képi- és érzés-
vilaga azonban legtobbszor Eldordde cimii versének eze-
ket a sorait idézi fel: ,»Ott messze tul, / A Hold kigytl, /

17 Gintli Tibor: Ady beszédmddja az istenes versekben, Iskolakultira,
2006/7-8. 29.

18 Kenyeres Zoltan: Ady Endre, A modern romantikus, Korona Kiado,
Bp., 1998.

19 Kis Pintér Imre: Adyrdl didhéjban, idegeneknek, Jelenkor, 1988/1.27.

20 Az osszevethet6ség kérdéséhez Id.: Haldsz Elod: Nietzsche és Ady.
Masodik atdolgozott kiadas, Ictus, Szeged, 1995. (Danubia, Bp., 1942.)
Tovébba: P. I. G.: Az Edgar Poe-i életérzés Ady Endre koltészetében I1.
(Motivumvizsgalatok), Act. hist. litt. Hung. XVI. Szeged, 1978. 71-79.

21 Poe verseit az E. A. Poe 0sszes versei, Kétnyelvii klasszikusok alapjan
idézem. Bevez.: Lutter Tibor, jegyz.: Radé Gyorgy, Corvina, Bp.,
1959.; A Poe-kultuszrdl 1d. Elek Artur: Edgar Poe, Nyugat kiadas, Bp.,
1910.; 1d. még az Ulalume cimii vers elemzését: Karacsony Endre:
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Az Aryak Volgye vér ott. / Vagtass el, el.« / Az arny fe-
lel / »S eléred Eldoradét.«” (Kosztolanyi Dezs6 wjrakol-
tése) Ady 16/lovas motivumanak hangulati toltése, holdas
tdjainak sejtelmessége sem véletlenszeriien emlékeztet az
amerikai koltd latomdsos verseire (JO Csond-herceg
el6tt, Az eltévedt lovas, Vagtatas a Holdnak stb.).

Tudjuk azonban, hogy a Hold-téma, archaikus moti-
vum, szimboélum szinte bizonyosan azonos kort az embe-
ri kultira hajnalaval. Az eziistdsen ragyogo égitest a kez-
detektdl igézéen hatott a miivészetekre is. ,,Magaban a
Hold az (at)valtozas, ismétlédés, novekedés és fogyas, ha-
141 és ujjasziiletés, illetve Gjrakezdés jelképe. A Nappal
egyiitt a legrégibb id6k ota tisztelt égitest. [...] A Naphoz
vald viszonya hatdrozza meg szimbolizmusat is. Méretre
egyforma nagynak latszik a kett6, de a Hold ritmikusan
véltoztatja alakjat, s nincs sajat fénye, a Naptdl nyeri.”
(Jelképtar)* A SzimboOlumtér vallas- és miivelodéstorté-
neti szerepérdl szol és kiemeli: ,,A Hold kiilonboz6 fazi-
saihoz kapcsol6do jelentések (Ujhold: kezdet, sziiletés; te-
lihold: beteljesiilés, feln6tt kor; fogyd hold: hanyatlas,
oregedés; novo hold: erdsodés, novekedés; a holdfogyat-
kozas pedig hallt, megsemmisiilést jelent) szimos kulta-
raban fellelhet6k.”” Szorényi Léaszl6 tanulmanya, A hu-
moros elégia Arany Janos Visszatekintés cimi létosszeg-
z6 versét elemzi. A képanyagat vizsgdlva az eurdpai iro-
dalom ,hold-koltészetét” tekinti at. Ramutat, hogy az
alom ¢és a haldl Homérosznal megjelent testvérisége az ar-
kédiai Endiimion torténetben kapcsolodott dssze a hold-
képzettel. 1dézi Goethét, Baudelaire-t. (Itt emlékeztetek
még Verlaine kozismert Holdfény cimi versére és a ,,bel-
gékra”: Maurice Maeterlinck, Emile Verhaeren miiveire
stb.)* Szorényi utal Poe lirdjéra is. A magyar ,,hold-kolté-
szet” els6 klasszikusaként Anyos Pélt emliti és felhivja a
figyelmet a téma megjelenésére Berzsenyi, Csokonai, Vo-
rosmarty, Kolcsey miiveiben, valamint tovabbi el6fordu-
lésaira Aranynal. Boséges hivatkozasa a nemzetko6zi szak-
irodalomra a tovabbi attekintést itt sziikségtelenné teszi.”
A kozvetlen magyar el6dok koziil Komjéathy Jend, Re-
viczky Gyula lirdjara emlékeztetek csupan és természete~
sen Vajda Janos csillag-Hold megjelenitéseire.”

Asztralte-Diana—Psziché, in: Baudelaire ajandéka, Jelenkor, Pécs,
1994. 190-217.

22 Jelképtar, szerk.: Hoppal Mihaly, Jankovics Marcell, Nagy Andrés,
Szemadén Gyorgy, Helikon, Bp., 1995. (5. kiad.) 95.

23 Szimbolumtér, szerk: Pal Jozsef és Ujvari Edit, Balassa Kiado, Bp.,
1997. 208-209.

24 V6. Ady Endre: A belgak cimii prozai irdsa. Budapesti Naplo, 1906.
aug. 15. In: Ady Endre az irodalomrél, szerk.: Varga Jozsef és Ve-
zér Erzsébet, Magvetd, Bp., 1961. 160-162.

25 Szorényi Laszlo: ,Almaim is voltak, voltak...”, Tanulméanyok a
XIX. szazadi magyar irodalomrol, Akadémiai, Bp., 2004. 171-174.

26 Ld. Tébor Adam: A szomor( és az egyenes csillag, Vajda Janos és Ady
Endre kozmo-misztikus koltészetérdl, gyori Miihely, 2006/5. 64—66.
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Ady Hold-képeinek a forrasvidékét részben tehat itt is
megleljiik, de érdemes emlékezni Tamas Attila megjegy-
zésére, amit Ady Kocsi-iit az éjszakdaban cimil verse kap-
csan tett: ,,A hold amugy is magaban hord valami nma-
gan tili jelentést lelkivilagunkban...”” Az indulé Ady kol-
tészetének (Versek, 1899; Még egyszer, 1903) — mint Ke-
nyeres Zoltan fogalmaz — ,,nyelve, ritmikéja, képkészlete a
korabeli verses koznyelv két nagy aramlata koziil a népies
dalimitaciohoz all kozelebb.” (A masik ,a varosias
slagerimitacié”.)® Az Uj versek (1906) osszeallitasakor
azonban biztos kézzel kiemelte az ,,atmenet kétetbol” (Ke-
nyeres Z.), a Még egyszer-bol a hat legjobb verset. Szem-
pontunkbol érdekes lehet A kénnyek asszonya — bér Gjra
nem kozolt — elsd stréfdja, melyben hangulatfesté elem-
ként szerepelnek a sorok: ,,Ott hompolydg holdfényben a
foly6, / Tengert keres, rejtett, s6tét viziit, / Két remegd, bus
amy uszik azon: ...”” Emlitendd, hogy az 1903-as kotet-
ben, a Danko cimii versben jelenik meg szintén hangulati
elemként a ,holdas” jelz6, hasonléan romantikus remi-
niszcenciakkal: ,, Tele van a szivem... Holdas enyhe éjjel”
stb. Ez a gyakran eldadott darab a hires szegedi ciganypri-
mast koszontotte 1900-ban.* E korai koltéi korszakdban
Ady maga is érzi verseinek formai hidnyossagait. Boka
Laszlo folfigyelt ilyen értelmii onreflexiora példaul a
Misztérium cimii versében: ,,Csak az a mély és szent igaz-
sag, / Amit magaba rejt a [élek, / Idétlen semmi, jatszi hiv-
sag, / Amit lefrok, elbeszélek.”*' — Valoban kevés jel mutat
akkor az invencidzus koltéi vénara, és nem érezziik azt
még az Uj versekben megjelentetett, a Jehan Rictus str6-
faibol cim( atkoltésekben sem.” Vannak ugyan a versben
nagybetlis szimbolumok (Kiméra, Titkom, Sorsom stb.),
de inkabb csak a szazadvég hagyomanyaként, semmint va-
16ban adys névumként. A hold-képzet is feltiinik itt hason-
16 eszkozként: ,,Ugy kél 5] bennem, mint nyéreste Hold-
ja, / Ugy lobog, mint a faklya csodafényben, / O az én lel-
kem lobbant6 koboldja.” (Igaz ugyan, hogy érzékeliink ha-
lovéany eldképet a sorokban, ami nagy atalakulds utan majd
A Mindent hurcolva [1914] zar6 strofajdban koszon visz-
sza.) Mégis Komjathy Jendre emlékeztet a forma, és a ké-

27 Tamés Attila: Kolt6i vilagképek fejlédése Arany Janostol Jozsef At-
tilaig, Debrecen, 1998. (2. kiad.) 119.

28 Kenyeres Zoltan: Ady Endre, i. m., 11.

29 Az Ady verseket A. E. Osszes versei (kritikai kiad.) I-111. alapjan
idézem. Sajto ala rendezte Koczkas Sandor, a III. kétet: K. S. és
Kispéter Andras, Akad.—Argumentum Kiadd, Bp., 1969; 1988;
1995. — Az 1907 utan keletkezett verseket (kritikai kiadds hianya-
ban) Ady Endre miivei I-11. alapjan idézem. A szoveget gondozta,
jegyzetekkel ellatta: Lang Jozsef és Schweitzer Pal. Szépirodalmi,
Bp., 1977. Hasznilom osszevetésiil: A. E. Osszes versei,
Atheneum, Bp., é. n. [1930] Osszeallitotta: Sarkozi Gyorgy.

30 A versr6l: Péter Laszlo: Ady nélunk, Somogyi-konyvtar kiad. Sze-
ged, 1977. 11-16.

31 Boka Laszlo: Ady Endre élete és miivei I. Akadémiai, Bp., 1955.
199-200.

pek majdani jelentdségére csak a kiteljesedett életmi is-
meretében figyelhetiink f61.”° De a mii romantikus és szim-
bolista jellege vitathatatlan, és Ady ,,magén-mitoszanak”
csirai is kititkoznek helyenként. Tamas Attila figyelmeztet
idézett konyvében arra, hogy a ko1t ,,»Mitologidja« mind-
végig megbrzi a romantika bizonyos elemeit.” Hasonl6an
vélekedik a motivumairdl is, ugyanakkor jelzi, hogy vala-
melyest az sziirrealizmus felé mutatnak azok, s az eurdpai
modernités tablojan is figyelemremélto helyet érdemelhet-
nek ki.* Er6sen romantikus (szentimentalis) jegyeket visel
még a Vér és arany kotet t6bb kolteményének holdas té-
méaja. Hattér vagy ,.kellék”-motivum lesz pl. a Kozel a te-
metéhoz ,Holdas éjen” szintagmaja. Erdteljesebb
metaforat hoz a Nap-Hold kotodésre a kvetkezd sorok-
ban: ,,A Nap huga, zold szemi lany, / (Kit imadnak alom-
vitézek) / Megszant egy holdas éjjelen / Es megigézett.”
(A platan-fa alma) Ugyanebben a ciklusban (A Halal roko-
na) szerepel a jeles szavalati darabba lett Sirni, sirni, sirni.
A ,Fazni holdas, babonés éjen”-sor jelzoi a vizios-mitikus
mili6t erdsitik hatékonyan. Az 6s Kajan-ciklus pedig mar
valoban bovelkedik a vizsgalandé képnek az elozéekhez
képest Wijszer(i valtozataiban. Az egyes darabok elemzése
most nem feladatom. Utalok r csupan, hogy a két, az al-
kotés folyamatat is megjelenitd vers, az Ozvegy legények
tanca és a JO Csond-herceg el6tt cimiinek t6bb jelentds, a
teljes Ady-mii megitélése szempontjabol is iranyadé elem-
zése ismert. Nem egy vizsgalat értékeli a kotetet Ady ,,leg-
jelent6sebb gyiijteményének”.* Megértve elfogultsagukat,
azt mégis tulzénak gondolom. Ugyanis, ami igaz lehetett
Babits és Horvath Janos szamara idézett munkaik irasakor,
még 1909-ben, az, mar a késobbi életm{i ismeretében, ne-
hezen tarthaté allaspont. Helyesnek vélem azonban, hogy
Kenyeres Zoltan a ,.kibontakozas” kezdeteként targyalja a
Vér és arany kotetet.* Halasz El6d emlitett, 1942-es dol-
gozatiban igen érzékenyen mutatja be Ady dramatikus
,alkotd-mitoszanak” f0 vonasait. Nietzschével rokonitja,
és a motivumot, a ,,Hold fehérségét”, ,eziistos hidegségét”
atett, az alkotas, ,,minden élet ellentéteként” jellemzi rend-
szerint az Ady-versekben.” Van azonban mésjellegli meta-

32 V6. Toth Arpad: Ady koltészetének viszonya elddeihez és a francia
modernekhez, Nyugat, 1919. febr. 16. — marc. 1. 351-361.; Korompai
H. Janos: Ady Baudelaire-forditasai, ItK, 1977/4-6. 622-636.; Utobb:
Szegedy-Maszak Mihaly: Ady és a francia szimbolizmus, in: Ujraol-
vaso, Tanulmanyok Ady Endrér6l, Anonymus, Bp., 1999. szerk.:
Kabdeb6 Lorant, Kulesar Szabd Emd, Kulcsar-Szabd Zoltan, Meny-
hért Anna, 106-107.

33 Ld. Németh G. Béla: A magyar szimbolizmus kezdeteinek kérdésé-
hez (Nyelvi és stilusproblémak), in: Mii és személyiség, Magvet6,
Bp., 1970. 542-582.

34 Tamas Attila: Koltoi vilagképek... i. m., 120-124.

35 Szegedy-Maszak Mihdly i. m., 108.; utobb: Veres Andrds: Ady
szimbolizmusanak kérdéséhez, Iskolakultiira, 2006/7-8. 5.

36 Kenyeres Zoltan: Ady Endre, i. m., 30-34.

37 Halasz El16d i. m., 59-92, 169-173, 230.
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forikusséga is a hold-alkotés kapcsolatnak. Részben a Jo
Csond-herceg el6tt is felveti, az Ozvegy legények tinca
pedig erdsiti azt a nézetet, hogy a Hold, a holdfény meg is
teremtheti az alkotashoz, a mii létrehozasahoz alkalmas
»szerencsés koriilményeket”, ,,a kiilénleges kondicionalt-
sagot”. Erre is utalnak a ,,Bolond és fehér valahany. / Le-
sik a szent, tavaszi Holdat”-sorok és A platan-fa. alma
»Megszant egy holdas éjjelen” ezt is jelentd, nem pusztan
hangulatkelté szokapcsolata.®* Az Ozvegy legények tanca
hold-képzete tobbjelentésti, szimbolumértékli metafora. A
zaklatottsaggal, félelemmel és a vibrald fesziiltséggel
szemben reménybeli megnyugvast hozo ellenpontot is ké-
pez, igy a majdani, a Torony az éjszakaban (1914) Hold-
képét is preformalja. A mésik vonulata pedig, taldn a Bo-
lond, haldlos éj Hold-megjelenitésével jellemezheto kép
hangulati inditasa, majd a habor(is korszakra, az Emléke-
z¢s egy nyar-¢jszakara (1917) cimii versben ,,megfestett”
fenyegetden ,,csufolodo” égitest ellenséges jegyeit hordoz-
za domindnsan ugyanebben a motivumban. A J6 Csond-
herceg el6tt sorait valoban a hangulati ambivalencia jel-
lemzi: ,,Holdfény alatt jarom az erdét. .. // Oh, jaj, nekem,
ha elnémulnék, / Vagy folbamulnék, ol a Holdra:” De a
Kiraly Istvan megjelolte ,kettoség” (halal-szerelem) valo-
jaban — mint ltjuk majd — még szamos tartalmi jeggyel
gyarapszik a kés6bbiekben.” Fontos Rdba Gyorgy megal-
lapitasa: ,,A hold képzete itt mar a romantikus rekvizitum
jelentésarnyalataval boviilt”. Az értelmezést, mely szerint
a,,...folbamulnék, ol a Holdra” a lemondast jelenti az ab-
randokrol és az mintegy fizetség, ,,ar” az életért, a létezé-
sért, nehéz elfogadni.® Véleményem szerint a metafora
egyrészt az elnémulds rémképét erdsiti, de jellemzobben
inkabb a kor tn. ,stilromantikdjahoz” valé kapcsolddas
(,»holdfalok, kodevok”) elvetését, kivetésének képtelensé-
gét demonstralja. Az Ozvegy legények... pedig valéban
kulcsfontossagu lehet a Hold-motivum, -szimbdlum érté-
kelése miatt is. Eisemann Gyorgy Ady mitologigjéat ele-
mezve fontos példat 14t benne a gorog mitologia Hold-ani-
méajanak ébresztésére €s eloképét a késobbi Ady-miivek-
ben megjelend valtozatoknak. Bemutatja, hogy a Hold néi
elem volta, az id6 lundris jellege, valamint a Nap-Hold
szakralitdsa (,szent Hold”) ad kulcsot a szim-
bélumokhoz.' Folfigyeltek Ady koltészetének gorog mi-
toldgiai reminiszcencidira korabban is. Ismét emlitem Ba-

38 Ld. Balogh Laszl6: Mag ho alatt, Bevezetés Ady koltészetének jel-
képrendszerébe, Tankonyvkiado, Bp., 1976. 45-46, 51.

39 Kiraly Istvan: Ady Endre I. Magvet, Bp., 1972. (2. kiad.) 315.

40 Réba Gyorgy: Szimbolum és vilagnézet, in: Cs6nd-herceg és a nik-
kel szamovar, Szépirodalmi, Bp., 1986. 15.

41 Eisemann Gyorgy: A lirai én mitolégiaja Ady Endre koltészetében,
in: Osformak jelenidében, Orpheusz, Bp., 1995. 128-148.

42 Féja Géza: Ady Endre végrendelete, bevezeté tanulmany, in: Josla-
sok Magyarorszagrol, Atheneum, Bp., 1936. 11.

43 Ld. Kerényi Karoly: Gorog mitolgia, Gondolat, Bp., 1977., kiilo-
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lazs Béla irasat és figyelmeztetek Féja Géza napjainkban
ritkan idézett Ady Endre végrendelete cim{i tanulméanyara,
amelyben ezeket a sorokat olvassuk: ,,A gérogség Eurdpa
immar 6nkéntelen s természetes oroksége, Ady pedig élni
tudott ezzel az 6rokséggel. A késé Ady, a meditalé Ady mi-
toszt teremtett »gorég mddszerrel«, tehat az 6 mitosza
egész szellemének szarnyaldbb »korszaka« Uj egységbe
szabadulasa.”” Eisemann Kerényi Kdroly munkaira, mi-
tosz-értelmezéseire alapozza érdekes folvetéseit.”® De érzi
valdsziniileg a gordg hagyomany tilzottnak t{in hangsu-
lyozasét, és a tudatosnak foltételezett elemek mellett az
,,08Ztonds-intuitiv” alkotdsmadd jelentdségére is emlékez-
tet. A versre vonatkozd egyik konklizigja nagyon is helyt-
allo: ,,A tanc a Holdra varés igézetében zajlik, a »szent«
Holdért folyik.”*

A Bihar vezér foldjén cimii Léda-versnek kitlintetett fi-
gyelmet szentel Halész Elod: ,,Az Ady vers a halalt, az
élettelenséget [...] fejezi ki” — irja, és a sorok ellentétez6
szerkesztésére idézi a ,,Jaj, be szépen siit a Hold” — vers-
mondatot. Ramutat, hogy a ,,szépen siit” hatarozos szerke-
zet paradox modon a fenyeget6 ,,eziistos hideg, holt-fehér”
halalos szint asszocialja, majd ellentétezi azt a ,,Lesziink-¢
mi pirosak / S folkelnek-e a dalok?” — sorokkal. A jelleg-
zetesen adys szinszimbolikat alkalmaz6 darab kérdései igy
allitasba fordulnak, és az ,,Eletes” reményt er6sitik.” A ko-
tetben kovetkezo vers a Fekete Hold éjszakéja.* Ez mar
valdban a gorog tragédidkat idéz6 valtozata a témanak. El-
lenversnek érezhetjitk — a Hold-kép is eliit az el6z6 forma-
t0l —, ,,anti-Léda versként” is felfoghatjuk ezt, a Bihar ve-
zér foldjén-nél egy honappal korabbi miivet. Az ismétl6do,
a ,,574ll, szall fekete Hold” a lirai én bukdsat, a tragédiat
nyomatékositja. Mult s jelen foltamadoé holtjai (,,folkel-
tek” — ,,folkelnek”) dalolnak az Adyra jellemzd, 6nmagat
halottként, ,,6nhalottsagat” megjelenitd kép kontrasztja-
ként. — A kétetet zaro ciklusban (A Holnap elébe) Ady még
kétszer alkalmazza a lunéris képet igen kiilonbozo tarta-
lommal, hangsullyal. Az Alom egy Méhesrdl ,,Holdas
képpel, ezer boggal, / Szz titokkal, igérettel / Jon az Elet
s csalogat” szofordulata némi ironiat hordoz, a megvetett,
hivségos vilagot jellemzi csupan. Igen fontos viszont a
motivum fejlédésének utjat kijelold, A Holnap elébe cimii
vers egyik jellegzetes szakasza. A szintén dramatikus mii-
ben az ,»Allj meg!«” — imperativuszra a ,,Vagok a sfirfi

nosen: 127-137.; Ertékes dsszefoglalas: Kocziszky Eva: A mitolo-
gikus Kerényi Karoly, Valosag, 1987/7. 84-99.

44 Eisemann Gyorgy: A lirai én mitolégidja, i. m., 135.

45 Halasz El6d: 1. m., 172, 182.; Barta Janos a miinek a naiv ballada-
ra emlékeztetd vondsaira mutat ra: Khiméra asszony serege, Adalék
Ady képzet és szokincséhez, in: Klasszikusok nyomaban, Akadé-
miai, Bp., 1976. 455.

46 Foldes Gyorgyi a verset a Nyardélutani Hold Romaban kapcsan em-
liti, s az oximoronok, ,,kvazi oximoronok” jelentGségére figyelmeztet
e milvekben, i. m., 45.
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bozétnak, / Holdnak, pokolnak, fellegeknek” — sorok felel-
nek. A cikluscimként is kiemelt mi egyiitt jelent meg a Jo
Csond-herceg el6tt-el (Budapesti Naplo, 1906. oktober
14.), de annal joval radikalisabb programmal lépett f6l. Tu-
datosan a kotetet zar6 versek kozott kapott helyet. Vélemé-
nyem szerint nem Gtletszeri a Poe-élményt is alludalo,
majdani haborts versek eloképét folfedezni benne (Vagta-
tas a Holdnak és részben A csillag-lovas szekérbdl cimd-
ek, 1914.). Példa lehet ez majd a Hold-kép konvertalhato-
sdgara is, mikor a motivum alakitasa lényegében megtart-
ja a formai elemet, a jelentése modosul a vilagkép s a kol-
t6i mitosz valtozasaval egyiitt.

Az els kotetekben kimunkalt megjelenitések adtdk az
alapot, hogy Az I1lés szekerén kétetben a Hold-abrézolds,
a motivum hasznalata kiemelt jelentdséget kaphasson. In-
tonalasa a kétetben a Krisztus-kereszt az erd6n kezdd
versszakaban jelentkezik, a vershelyzetet formalja, ,,az
otthonos kisvilag” (Keresztury Dezsd) elemeire épit: ,,Ha-
vas Krisztus-kereszt az erdén / Holdas, nagy, téli €jszaka-
ban”. — Megemlitem, hogy az életrajzi hattér nem felesle-
ges e vers €s altalaban sem az Ady-miivek elemzésekor.
(Mar kozvetleniil a kolt halala utan sokan siirgették, igy
Babits, Foldessy, Moricz; utobb pedig, a még idézendo
miivében, Schweitzer Pal szorgalmazta ,,a megbizhato,
tudomanyos igény{i Ady-életrajzot”.)” Nincs terem a mil
elemzésére, igy az élménylirara utalé jegyek vizsgalatara,
az azokon épitkez6, majd azoktol erdsen tavolodo versiv
vazoléasara. Azt megallapithatom mégis, hogy természete-
sen a fenséges t4j, a régi szanut emléke versfakaszto €l-
mény volt a konfesszios lelkiallapotot meg6rokitd darab-
hoz. De ttllép a Hold-kép a hangulati funkcion, késobbi
alakvaltozatait preformalja, s konnyen folfedezziik benne
a Kocsi-tt az éjszakaban szenzudlis eloképét is. Ugyanak-
kor nem feledhetjiik, hogy az ismétléssel nyomatékositott,
nagybetiis szimbolumma lett id6-abrazolés szintén e vers-
ben indul — igaz, még konvencionalis fogalmazasban — a
jellegzetesen adys megjelenitések felé: ,,Miként az 1do,
gy ropiiltiink.” A téma kibontasaban nagy szerepet kap a
Hold-motivum. Az ekkor létrehozott formédja nem csak e
kotetnek — Rdkos Péter kifejezését haszndlom — ,statika-
jat” és részben ,,dinamikéjat” hatarozza meg, de megte-
remti a bazisat, lehet6ségét a motivum kontinuitasanak az
életmii késobbi szakaszaiban is.* A kozel azonos idoben

47 Schweitzer Pal: Ady és Mylitta, Argumentum, Bp., 2000. 10, 182.

48 Rékos Péter: Ady koltészetének ,statikajardl” és ,,dinamikdjarol”,
in: Pragai Orjarat, Kalligram, Pozsony, 1995. 57-71.

49 Tamas Attila: A kolt6i miialkotds 6 sajétsagai, Akadémiai, Bp., 1972.204.

50 Ady forradalmi hitének értelmezéséhez 1d.: Tamés Attila: Szecesszios
természetkultusz és forradalmisdg osszefondddsa az Ady-lirdban, It,
1993/1-2. 214-229.; Németh G. Béla: Pet6fi-Ady-Jozsef Attila? ItK,
1994/3. 363.; Schweitzer P4l megszivlelendd figyelmeztetése: ,, Tehat
forradalomnak. Ne riadozzunk e sz6tol, illetve az altala jel6lt fogalom-

(1908 elején) irt négy holdas darab (hérom koziilikk egy
csokorba szerkesztve) ,,gazdagitja és modositja egymas és
a motivum »helyi értékét«”. (Tamas Attila)* A ,,Nagyon
holdas most minden éjjel”-sor csak a leleplezéstdl valo fé-
lelmet érzékelteti a Léda ajkai kozott cimiiben; a Csok az
ajulasig Holdja megelevenit, életre tAmaszt: ,,Mikor résiit
a Hold, megremeg...”; A szerelmesek Holdjé-nak ,ra-
gyogni kéne”, de ,,a Hold fut/ S elhal ilyen csokoknak I4t-
tan.” Az elébukkandsa a beteljesiilést, egyben a tragikus
végkifejletet hozna: ,,De meghalunk, ha / Ez é&jjel meglét-
juk a Holdat.” Mindhérom fent idézettnél er6sebb a — ki-
csit korabbi — Halalvirag: a Csok szimbolikéja, egyben
eléremutatobb is benne a Hold-motivum szerepe. Ady
sz6fordulatival élve, ,,szerelmi csatat” tmaszt: ,,Halalvi-
rag, ha majd az els6 / Majusi Hold az égre foljon... //
Szent test-kelyhed nyisd ki a Holdnak.” A képnek mozgo-
sitd, teremtd ereje van, ami az alkotds-téméban, -moti-
vumban, pl. e kotetben, A fehér 16tuszok cimfi, bizonnyal
szecesszios ihletésti versben hoz létre, a miveket
metaforizalva, ilyen sorokat: ,,Fehér l6tuszok tiindokolve
/ Hajb6kolnak a nyéri Hold elétt.” Emlékezziink az Oz-
vegy legények tanca rokon soréra: ,Lesik a szent tavaszi
Holdat.” Es érdemes mar most emliteni, hogy a Mylitta-
verseknek is az itt kialakitott er6s holdas-szerelmes kép-
vilag adja majd az egyik kohézios erdt.

Vitathatatlan, hogy forradalmas korélmény sziilte Az
utca éneke ciklus darabjait, Ady igen fontos, kozosségi ut-
keresésének dokumentumait. Nem egy vers van koztiik,
amely a kolt6 retorikai teljesitményének csticsait is jelenti.
(A Hadak Utja, A gréfi szériin)* Kevésbé sikeriilt A csilla-
gok csillaga (Népszava, 1907. aug. 25.). ,,;Nap, Hold, Vé-
nusz lehullott régen...” Ennyi az égitestre utalas. A feltéte-
lezett kozonség elvarta népies egyszerliségli, agitativ €s
patetikus hang ez, mégis f6lé emelkedik mind a jobb, mind
a baloldalon ,,népieskeddk” szerzette versezeteknek.” (Er-
dekes, hogy Kiraly Istvannak a forradalmar Adyra hangolt
monografidi meg sem emlitik ezt a darabot.)

Korabbiakat idéz, majdani kulcsverseket eloz A Halal
lovai kozmikus, apokaliptikus vizidja. Osszefonédik itt
a ,,Holdvilagos éjjelek”> élettelen, hideg fehérsége és a
csond, ,,nesztelen” némasag-képzetek fesziiltséghordo-
z0 kiildetése. Egyszerre vizualis és akusztikus a megje-
lenités.® Es jelen van a Hold- és a 16-motivumok egyiit-

t6l. Ady sz6- és fogalomtardban még egészen mas tartalma volt neki,
mint ahogyan a mi korunk értelmezi annyi csalodas utan.” In: Ady és
Mylitta, 1. m., 323.

51 Akor hangulatihoz 1d. Révész Béla: Ady trilégidja, Nova Irod. Intézet,
Bp., 1935.; Hatvany Lajos: Ady 1., Szépirodalmi Bp., 1959. 345.

52 Kiraly Istvan kiemeli: ,,Tartalmi elem volt, a mondanddhoz tarto-
zott itt a »holdvilagos €j«”, Ady Endre IL. i. m., 239-240.

53 Halssz El6d Ady kifejezd miivészetét tilnyomérészt vizualisnak tekinti:
i. m., 66-70. Magam az akusztikus vonasait hasonl6 erejlinek gondolom.
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tes hasznalata, egymast erdsitd korabbi vonulata. Része,
pillére a kés6bbi, a Bolond, halalos éj és A tavoli szeke-
rek szemléletének, eljut majd egyik Gitjan Az eltévedt lo-
vas képvilagahoz, masfeldl a Torony az éjszakaban han-
gulati toltéséhez.

A Szeretném, ha szeretnének kotetben (1909) to-
vabb erdsodik a Hold-motivum dinamikéja. A Léda-
kapcsolat valsaganak érzékletes megjelenitése a Hiaba
hideg a Hold cimt kitarulkozé vers (Két szent vitorlas
ciklus). A tavolodasnak és a ,meg akarlak tartani’-
vagyanak ambivalencidja; az inkabb héla, mint szere-
lem finom érzékeltetése. Az akkor mar ,,hideg Hold” és
az ,Egyszer / A mi o6rank forron iitott”-kontrasztja a
vers 0, de korantsem egyediili jelentése. A Hold valto-
zéséban is allando és az ,,egy utcaju”, mégis ,,sokféle”
idd, a két szimbolikussa érlelt motivum ellentétezve
egésziti ki egymast. Nemcsak idon, de téren kiviilisé-
get is sugallnak: ,,Nincs mar Koézel és nincs mar Té-
vol.” Képei majd visszatérnek, hiszen az Gsszetartozast
jelképezd, a ,,Csillagunk a hideg Hold”-gondolat ké-
s8bb a Mylitta-versekben jut fontos szerephez. Es fol-
figyelhetiink arra is, hogy Ady egy év multan, A folta-
madds szomordsaga cimii nagy Gsszegzésében igy fo-
galmaz: ,,.De hol a Tavol, hol a Kézel / S hol vannak
koztiik / Allomasok?” — Adynak a Hold jaraséhoz igen
kot6do 1do/tér szemléletéhez e motivumpar hasznalata
ad kulcsot. Csirajaban, konvencionalisabb képként, ott
volt mér a Krisztus-kereszt az erdén soraiban, latjuk az
oroklét relativizmusat érzékeltetve késobb, a Nyardél-
utani Hold Romaban vildgérzésében, majd a bizonyo-
sabb eternitds tudatosuldsanak megjelenitéseként a To-
rony az éjszakaban két soraban:

A Hold sokféle tornyot latott,
Sohse sietett, sohse késett”

A mér tobbszor emlitett, a Bolond, halalos éj szava-
lati darabként, megzenésitve mint ,,Ady-dal” igen nép-
szerli volt egy id6ben. Erdekes azért is, mert t3bb elté-
16 jellegli motivumot 6tvoz: Hold, éj, fehérség, Halal,
16. A Halél rokona ciklus (Vér és arany) életérzése kap
benne Ujra hangot. De az impresszionisztikus, 6t stré-
fas miiben a ,,bolond szinek” és ,édes illatok” éjén
nem a Hold halott fehérsége, hanem éppen langolo, tii-
zes lénye a hangsilyozott; a népmesék parazsat abra-
kolé téltosaira emlékeztet. A vers lendiiletének
crescenddja, a Holdnak ez a megforméldsa egyszer
fordul eld Adynal, és igen ritka a szinek, hangok és il-
latok, az érzékek ilyen tobzodasa is:

54 Ld. Karacsony Endre: Asztralte-Diane-Psziche, i. m., 190-217,;
Balogh Laszl6: A ,tavozd 1éptii férfi-ember” szerelemfilozofiaja,

16

A Hold talan tiizet evett,
Ldngot evett, tiizet evett
Ez a vén, gethes paripa.
Egnek a nyarga fellegek:
Be tiizes lett ma a vilag.”

Més ugyan a vershelyzet és az érzelmi telitettség,
mégis a sorok nem csak A Halal: pirkadat-ra utalnak, de
A Kalota partjan eszkozhasznélatéra is emlékeztet ez a
Monte Carldban sziiletett kis remekmii (Nyugat, 1909.
mare. 16.). A par honappal késdbbi, a Hosszii az erd6 szin-
t€n az (izottség verse. Az életrajzi vonatkozasokrdl nem
szblok. De a kolto ellen indult hajsza, a ,,korvadaszat” ér-
zékletes szcenikaja mellett megérdemli a figyelmet az,Eji
Hold-buvoval” tipikusan adys, fuzionald szoszerkezet.
Hasonl6an a cimado, A Hovéar-bércek alatt neologizmus-
hoz. (Teller Ede gyakran idézett emlékezése Ady szddsz-
szetételei és a magfiizio otletének kapcsolatardl szemléle-
tes és meghatd példaja a koltészet hatalmanak.) — A szexu-
alis flit6ttséget ,,latomasos allegériaval” (Horvath Janos
nyoman Kiraly Istvan) jelenitik meg az utobb emlitett vers
sorsai: ,,A Hovar-bércek alatt, / Hol siit a hold...”. Vizio-
nalt, bizarr tj ez: ,,Csok-csatatér”. Onmetafora a ,,szerel-
mi patak” két partjat dsszekotd ,,&ji palld”. Sok rea nagyon
jellemz6 romantikus ,,kulisszat” halmoz itt Ady szinte fes-
t61 eszk6zokkel, mint korabban Edgar Poe tette. Masrészt
folfigyelhetiink a pallé-hid Onstilizaciora, amit Balogh
Lészl6 vizsgalt részletesen.™ A lehetséges eloképek folidé-
zése helyett érdemes utalni a Nagy Laszld-vers ,,talso
part” — szerelem, mara klasszikussa lett képére:

.S ki viszi at fogaban tartva
a Szerelmet a tulso partral”

Az Egyre hosszabb napok ciklust a Valaki utanam ki-
alt cimti vers intonalja erdteljes halmozassal, fokozassal,
ellentétezéssel: ,,Bércek, tavak, folyok, sinek, / Bamész,
Uj népek, 0j napok”. A zaklatott életforma és lelkiallapot,
a végletek keresésének tikkre a vers. Az él6beszédet is
imitalo alakzatot, a zeugmat alliteracidval is kiemeli:
,»Napot lesek ma hegyteton / Holnap Holdat egy 0j uton”.
Hasonlét figyelhetiink meg késobb A perc-emberkék utan
cimii versben: ,,Robogok honrol rejtett vonaton” stb. Ki-
raly Istvan elemzése sokrétiien mutatja be ezt az életér-
zést. Alapos értelmezését most is idézhetném, de megke-
riilhetetlen utalni ra a Kocsi-it az éjszakaban cimdi, bizo-
nyosan kulcsjelentdségli, szemléleti és talan poétikai for-
dulatot is jelent6, 1909. augusztus 10. tajan sziiletett vers
esetében.”® Helyes idézni itt a miivet:

Alfeld, 1977/11. 87, 92.
55 Kirdly Istvan: Ady Endre I, i. m., 568-569., II. 228-231.
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,» Milyen csonka ma a Hold,
Az é] milyen sivatag, néma,
Milyen szomoru vagyok én ma,
Milyen csonka ma a Hold.

Minden Egész eltorott,

Minden ldng csak részekben lobban,
Minden szerelem darabokban,
Minden Egész eltoritt.

Fut velem egy rossz szeker,
Utdna mintha jajszo szdllna,
Félig mély csond és félig larma,
Fut velem egy rossz szeker.”

Most a Kiraly Istvan megallapitasait is hasznosito
elemzésekre utalok. Elsdsorban Szigeti Lajos Sdndor
vizsgalatara, az utobbi értelmezések koziil pedig Vadai
Istvdn és Angyalosi Gergely tanulmanyait vélem fontos-
nak emliteni.*® Szigeti irja dolgozatdnak kezdetén:
,»-..annak vagyunk tanti, amikor egy vers nem a sajat
wkornyezetében, sajat ciklusaban lelné [igy] meg a he-
lyét, hanem azon — a cikluson, koteten — kiviil, egy ké-
sobbi korszak versei kozott.””” Kiilondsen egyetértek a
meglatassal, hogy az ,,Egésznek” (,,egészeknek”)* frag-
mentalodasat a Hold gomb alakjanak csonkasagaval pél-
dazza a kolt6. Ez pedig a Hold-kép szimbolikus alka-
Imazasaban bekovetkezett mindségi valtozast is jelzi.
De ha felidézziik a mar vazolt motivikus elézményeket
¢és a verssel kozel azonos koltdi korszakban sziiletett
miivek Hold-1d6-tér szemléletét, ahogy Szigeti is teszi,
észrevessziik, hogy a motivum jelentésszerkezetének
valtozasa nem kiszamithatatlan hirtelenséggel kovetke-
zett be. Hiszen jelezte viszonyitasi funkcidjat, a belsd ér-
telmi-érzelmi vilag leképezésére alkalmas jellegét sza-
mos, mér idézett darab az Ozvegy legények tancatol, A
fehér l6tuszokon at a Bolond, halalos €jig €s a két ho-
nappal kés6bbi, a Hiaba hideg a Hold cimtiig. Es val6-
ban elére is mutat a haborts versek gondolkodés- és 1a-
tasmodjara, A halottak élén kotetre. Az Osz muzsikdja
cimii vers (Vilag, 1915. okt. 17.) kezd6 sora példaul igy
sz0l: ,,Most is egyiitt a Csond s a Larma”. Nem vitas
azonban, hogy egyik cstcsa, kiteljesedése van jelen eb-
ben a versben a Hold szimbolikus motivumnak, és egy

56 Vadai Istvan: Megkétszerezett magany, Ady Endre két versének
osszehasonlito elemzése, A Tisztatdj Didkmelléklete, 2001. aprilis
(77. sz.); Angyalosi Gergely tanulmanyéanak egyik mondata pedig
igy szol: ,Kiralynak a versrdl tett konkrét megfigyeléseit [...] til-
nyomorészt helytallonak tartom: az, amit az imént »ideologiai
keretnek« titulaltam, nem érvényteleniti magat a miielemzést.” Az
egésztdl a részig, Ady és Kosztolanyi egy-egy versérdl, Alf6ld,
2006/10. 30-36., idézett hely: 31.

idore ez a folyamatossaganak lezarésa is. Miképpen a
Szeretném, ha szeretnének kotet utolsod verse is bejelen-
ti a befejezést: ,Most pedig elnémulunk”. Nem veti el
azonban az Ujrakezdhetés lehetdségét sem: ,,Fogunk ta-
lan még csondbe torni”.

A Minden-Titkok versei kétet egy évvel a fent idézett
vers utan jelent meg 1910 december kozepén. Nem al-
kalmazza ekkor a koIt a Hold-motivumot a létérzést
megjelenit eszkdzként, és ritkdn van jelen az majd a
kovetkezo, talan ,visszaesést” (?) is mutatd kotetekben
(A menekiilé Elet, 1912; A magunk szerelme, 1913).
Ady vélhetden raérzett e képi motivum, szimbolum mar
kivivott, komoly presztizsére, és mélté alkalmazast ke-
resve, mintegy ,.tetszhalott” allapotban tartja majdnem
két évig. A Minden-Titkok versei gylijtemény, mas
szempontbol, igen nagy jelentdségli mégis. A szemléle-
ti egysége mindségi valtozast hozo korpussza tette. Az
id6-tér, valamint az azok altal is meghatarozott Minden-
élmény (Titok-Isten) a teljes magyar koltészetbe hozott
0j kvalitast.”® A lunaris képzet ,,holdudvaraba” tartozo,
Az egyenes csillag cimil versnél nem id6zve, A mene-
kiilé Elet kotet harom ,holdas” versére térek. A tavoli
szekerek és az En, szegény magam azonos id6ben kelet-
kezett (1911 tavaszén). Az utdbbiban a megvilagoso-
dast, a radobbenést segiti a mar évekkel kordbban meg-
formalt hangulatkeltd kép: ,,Sorvaszt6, almatlan éjjelek
/ Holdfényénél folujjongva latom: / Csak én szerette-
lek.” A sziiz Pilatus minden addigihoz képest is kiemel-
ten ,,En-ciklus”; a Vajthd Ldszld-i JEn, Ady Endre” k6-
tetcimet ad6 szemlélet ebben érvényesiil talan a legtel-
jesebben. — Talanyos mii azonban a harmadik, a Tévoli
szekerek. Foldessy az Ady Lajos altal leirt életrajzi vo-
natkozasokat emliti, és Kosztolanyi korai versének ha-
tasara mutat ra. (Angyalosi Gergely idézett irasa pl. egy
kései Kosztolanyi-verssel hasonlitja a Kocsi-ut az éj-
szakaban képeit.) Kenyeres Zoltan a ,,metafizikussagot
mar-mar mitologikussa néveld mozzanatokra” utal és A
Halal lovai cimii, 1908-as verssel rokonitja joggal.®
Egy vérosi éjszakanak a hold jarasahoz igazodo, latszo-
lag realisztikus leirdsa az ,életkép”-szerli darab: ,,A
Hold egy 6ra mulva jon 61” kezdettdl a ,,Leesik a Hold
elfaradva”-sorig, a Nap folkeltéig: ,,S a Nap, mint bibor,
kerek, / Kacagd csoda hag az égre:”. A ,,fehér Hold-
fény” a magasbol osszekoti, belatja és atfogja a ,,szen-

57 Szigeti Lajos Sandor: ,Minden Egész eltorétt” ... i. m., 33.

58 Ld. Kenyeres Zoltan elemzését: Ady Endre i. m., 44—46.

59 Ld. Gintli Tibor: A Minden élmény jelent6sége Ady lirdjaban, It,
1994/1-2. 33-45.; Torok Lajos elemzését a kotet prologusanak (ki-
hagyott) teljes szovegérdl: A hang és a titok, Ujraolvasé, Tanulmé-
nyok Ady Endrérél, i. m., 141-146.

60 Foldessy, i. m., 161.; Angyalosi G., i. m., 30-36.; Kenyeres Z.: Ady
Endre, i. m., 73-74.
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dergd” vérost és a ,,nyikorgd”, kozelito ,tavoli szekere-
ket”. Szenvtelen, rideg, fehér, halalos holdfény nyomja
bélyegét a vildgra. Idegenségtudat ez, amely mér nem
romantikus: ,,modern helyzetdal”; a XX. szdzadi életér-
zést manifesztalja. Egyaltalan nem mellékesen telitett a
mii szocialis tartalommal is, kozlése a Vasarnapi Uj sag-
ban talan ezért is volt fontos.

1911. jinius elején sziiletett, hamarosan a Nyugat-
ban jelent meg a Nyardélutani Hold Romaban. A Hia-
ba hideg a Hold-ban hasonldan kifejezett érzelmi am-
bivalencia, a kih(ilé Léda-szerelem témajanak variansa
egyrészt a vers: ,,S a Hold mar ismer minket, / Vigyo-
rog s nem hevit:”. (Egy év sem telik el és elébb Ady
csodalatos l€lekabrazolasa, képalkotasainak egyik re-
meke, a Valaki ttravalt bel6liink keriil az olvasok elé,
majd koveti ,,a legkegyetlenebb vers, amit asszonyhoz
valaha frtak”[Schopflin Aladar], a szakitast kimondo,
az Elbocsaté, szép iizenet.) Ez is a mii. Es persze sok-
kalta t6bb. Az antik eurdpai kultura apotedzisa, s a ,,be
minden élet mindegy” rezignalt elfogadasa egyben.
Most korantsem A Mindegy atka dacosan ellenszegiil6
hangja ez. — Ady nem a magyar ,,Roma-jarék” (Szerb
Antal) mindig valamelyest sznob elragadtatasaval latta
az ,,0rok vérost”. Megszolaltatott a koltében azonban
az ,,Urbs” az archaikus vilaghoz ezer szallal k6t6do, a
vibrélo zaklatottsagban megnyugvast keresd ,,modern”
korélményt. A mi sziiletésér6l, a versfakaszto élmény-
161, a mili6rdl érzékletesen tudosit Elek Artur, szép esz-
szét irt Tolnai Gdbor stb. Alapos elemzését adja Kiraly
Istvan, figyelemreméltd megallapitasokat tesz rdla
Eisemann Gyorgy. Legutobb Foldes Gyorgyi nagy
erudicidval megirt, sok szempontli, mar-mar komplex
vizsgalata vazolja a vers motivikus el6zményeit (Bihar
vezér f6ldjén, J6 Csond-herceg eldtt), dsszeveti a ma-
sik jeles Roma-verssel, a korai, a Jartam mér délen ci-
miivel. (El6zményként emlékeztetetésre érdemes lehet
a Vér és arany kotetbdl, az Agg Nérd haldla vershely-
zete, utalasa az antik Romara.) Az 1d6, az ,,6rok vissza-
térés” tematikat elemzi Foldes, és Mircea Eliade,
Nortrop Frye nyoméan a Hold-abrazolas mitikus-mito-
logikus vonatkozasaira utal, ,,szimottevé dominancia-
jara” mutat rd.*" Valdban a Nap-Hold kozotti id6, az
,»unio mystica” (Eisemann) Iétesiilésének, megképzo-
désének verse a Nyéardélutani Hold Romaban. Ezzel a
kikilizd6tt gondolatisaggal és eszkdztarral reprezentativ
bemutatasa Ady ,,Minden-élményének”, a mindenség
magaba lényegitése-tudatanak.

61 Az emlitett irdsok: Elek Artir: Ady Roméban, Nyugat, 1919. febru-
ar 16. — marcius 1. 254-258.; Tolnai Gabor: Nyardélutani Hold Ro-
maban, in: Miért szép?, Gondolat, Bp., 1974. 56-68.; Kirély Istvan:

Ady Endre II. i. m., 359-365.; F6ldes Gyorgyi: i. m., 44.
62 Meg kell emliteni, hogy a sokaig lebecsiilt mii jelentdségére, miivészi
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\, Sanditva szdll Romdra
Fecske-raj kovetséggel,
Vigyorog vigan széjjel
Nyardélutani Hold.

Diadalok s romok,
Nap s Hold kozé beszéve,
Hanyattan az 1débe

A volt és lesz iddket:

Be régen élek itt

S be minden élet mindegy
S a Hold mar ismer minket,
Vigyorog s nem hevit:
Sanditva szdll Romdra.”

Kiemelkedé mii a Nyardélutani Hold... a motivum
metafizikus, szimbolikus tartalmi, az addigiakon tilmu-
tato latdsmodja miatt is. A Kocsi-Ut az éjszakaban képé-
re, motivumara emlékeztet és ,,A Mindent hurcolva”-tel-
jességigénynek a bejelentését eldlegezi. Valtozasanak
ivét, dinamikéjat probalva meg folvazolni, a motivum
pilléreiként e harom kulcsversre gondolok. Nem feledhe-
tem az e versekben kiemelt motivumokat mindegyik pe-
riddusban erdsitd, azokat mintegy felvezetd, tamogatd
mellék- és egyszerti- (hangulati-, kellék- stb.) motivumo-
kat sem. Lathatjuk e ,.kézeget” mindharom fontos vers
esetében. Egy-egy ilyen stiritd 0sszegzését a kép hordoz-
ta tartalmaknak (misztikus-mitikus, racionalis-emo-
cionalis) — mint mds hasonlo esetben is lattuk — a moti-
vum hasznalatanak iddleges hattérbe keriilése kveti.

A Margita élni akar (1912) verses regény, (poéma)
vagy koltemények sora, ugyan tobb kordbbi Ady-moti-
vumot is felelevenit (16, harang, hid stb.), de a Hold-
képpel ritkan é1. Ironikus felhanggal pl.: ,,Es Hold-sii-
tésnél vigan hitte el...” stb. Az onéletiras jellegii (valo-
jaban — mint sokan ramutattak — csak latszolag az) mii
emlékez6 formaja esziinkbe juttatja a nagyvaradi ihleté-
s, késdbbi, A hosszu harsfa-sor képeit is.”

Most azonban A magunk szerelme-kotet Beszélgetés a
boszorkannyal darabjanak Hold-képénél kell megallnom.
Dramatikus forméja a Vér és arany két versére, a Bihar
vezér foldjén és a Fekete Hold éjszakajan cimtiekre emlé-
keztet. Enigmatikus, balladisztikus mi, talan olyan, amit
Pintér Jend szorgalmazott, javasolt késdbb Adynak.” Fol-
veti Ujolag az 1d6 problematikajat, s az 1908-as, A Nin-
csen himnusza ellentétezé formajara mutat vissza. — Sara

értékére hivta fol a figyelmet Nacsddy Jozsef fontos tanulmanya, az Ady

és az Arany-hagyomany, Act. hist. litt. Hung. Tom. XV. Szeged, 1977.

05-74.; Ld. még Imre Laszlo és Kabdebo Lorant tanulmanyait, in: Uj-

raolvaso, Tanulmanyok Ady Endrér6l, i. m., 147-157; 158-181.
63 Idézi: Kiraly Istvan: Intés... 2. 387.
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Péter allapitja meg, hogy az emlitett két, rokon fogantaté-
su verssel szemben a boszorkanynak most nincs meg a
népmesei megfeleldje, az ,,...inkabb egy pajkos, minden-
nek ellentmondé, mindent a képtelenségig tagadd kacér
tiindér.”* A paradoxonok és oximoronok, a jatékosbol tra-
gikusba forduld, antitéziseket felvonultatd keserli Ady-
vers megérdemelné az eddig joszerivel elmaradt, elmé-
lytiltebb elemzést is. A mii nem kéthetd valds személyhez,
mint a Bihar vezér foldjén, a Fekete Hold éjszakéjan egy-
értelmilen Léda-\}ersek, vagy pl. a rendkiviil érdekes, ,,pa-
ros szerzGjli” mil, a Feleselés egy asszony-verssel, ami a
Mylittdhoz irt miivek egyik els6 darabja. A szempontom-
bol most fontos strofajat idézem:

., (A Holdat a Nappal
lattad Osszebujni?)
»Ldttam feheér szivet
Pirosra fakulni.«”

Ha meseélmények nem is ihlették, a népdal jellegt,
akkor kozismert székely katonandta Ady fiillében cseng-
hetett az idézett sorok megfogalmazasakor: ,,Esszebut a
nap a hodda!... / A héd meg a csillagokkal...”* (Emlé-
keztetek, hogy ihlet6 élmény volt szamara a ,,Befuitta az
utat a hé...” kezdetli Toth Kalman-dal, a Dénes Zsdfia
emlegette ,,szekérnota” is stb.) Az Ady-versben persze
nemcsak ezt az egyezést fedezhetjik fel, de természete-
sen a Nap-Hold kozotti id6 mozzanatara utald Gjabb je-
gyeket is, amelyeket megfigyelhettiink a Nyérdélutani
Hold Rémaban mitikus sorait olvasva: ,,Nap s Hold ké-
z¢ besz6ve, / Hanyattan az [débe”. Emlitést érdemel az
,Orok, 6si 1d6”-fordulat (Az egyenes csillag) és fontos
visszautalni ,,Az egy utcdji 1do, e zsarnok”-megfogal-
mazasra is (Hidba hideg a Hold). — Volt mér sz6 A hosz-
szl harsfa-sor képeirdl (Ki latott engem?-kotet, 1914.).
A helyszin a versekben ritkan megjelenitett Nagyvarad,
,»A Holnap« varosa” (Dutka Akos). Emblematikus so-
rat Dénes Zsofia egyik emlékezés-kotetének ciméiil va-
lasztotta: ,,Akkor a harsak épp szerettek”.” A Nagyva-
rad-élménynek Ady prozajaban viszont fontos szerepe
van. Egyébként is érdemes ujra és Ujra figyelmeztetni,
hogy Ady verseihez gyakran, eléképként hozzétartoznak
nemcsak a publicisztikai alkotasai, de retorikailag, poé-

64 Sara Péter: Meseélmények, mesemotivumok Ady koltészetében, in:
Tegnapok és holnapok arjan, Tanulményok Adyrol, Pet6fi Irod. Mu-
zeum és a Népmivelési Propaganda Iroda, Bp., 1977. 155.

65 Az 1. vilaghaborts katonadalt tSbbszor idézi pl. Méhes Gyorgy a Szép
szerelmek krénikdja cimi regényében, Ulpius-Haz, Bp., 2006. 126, 139.

66 Ld. Dutka Akos: ,,A Holnap” vérosa, Bp., 1955.; Dénes Zsofia: Ak-
kor a harsak... Bp., 1957.

67 Sara Péter ezeket sorolja: A Fekete Bimbi, Anitta a josnd, A dumb-
ravai lovasar, i. m., 154-155.

tikailag is hasonléan fontosak az elemzéshez a remek
novelldi. Sara Péter is emlit népmesei elemeket haszno-
sit6 irasokat.” De ki kell emelnem a kitlin6 irodalomtor-
ténész, Bustya Endre munkdjét, a kutatdshoz ma is nél-
kiilozhetetlen, az Ady Endre Osszes Novellaihoz irt
jegyzeteit. A hosszi hérsfa-sor kapcsdn motivikusan is
megidézédik A Vér varosa cimen megirni szandékolt re-
génytoredéke Adynak (Nyugat, 1910. méjus 1.). Vissza-
téré motivum ott is a holdas kép: ,,De Magyarvar mégis
augusztusban a legszebb éjszakanként, a fényes Hold se-
gedelmével.”; ,,...a régi varfalakra a Hold emlékezden
bamul”; ,,...0don szdgletei is ragyognak a hold alatt”
stb.®® Nemcsak hangulatfestd, de ,, Tartalmi elem volt, a
mondando6hoz tartozott a »holdvilagos éj«” (Kiraly Ist-
van) ott épplgy, mint itt a vers intondlasdban — egyszer
a masodik strofaban — és a zarlatban megismételve a
hangulat-motivumot:

,, Poros a hosszu hdrsfa-sor,
Holdfényes a piispdki udvar,
Simulnak a varosi parok,
Vonathoz futnak a kocsik.”

Ady életének, szerelmi lirajanak az az igen jelentds
szakasza kovetkezett el ezutan, amelyet, egyik 6 jellem-
z0jére utalva, a Mylitta-versek koranak is nevezhetiink.
Schweitzer Pal minden szempontbdl példaadé monogra-
fiajaban alaposan foldolgozta az egyébként mostohan ke-
zelt, alig emlitett, pedig sok ,,verset fakasztd” viszonyt.
(Harminc mir6l van szd!) A kéltének Mylittaval (Zwack
Micivel) vald, egy évnél hosszabb ideig tartd kapcsolata-
nak torténetét leirta, a miiveket elemezte Schweitzer.®

A szerelem ihlette versek jorészt a Ki latott engem?-
kotet Oszi, piros virdgok ciklusaban, majd A halottak
élén kiilonbozo helyein jelentek meg. Lathatjuk, hogy e
miivek egyik domindns motivuma a Hold. Bar korabbi
valtozatok felelevenitése, mégis a képzet tobbes jelenté-
sének kibontasa, ujraértékelése is. Megfigyelhetjik a
motivum egyik tipusa, jelesiil a szerelmi témahoz kap-
csolodo vonulata sokszinii kiteljesedését és ugyanakkor
lezarasét is. Erdemes rémutatni, hogy a Csinszka-versek-
ben Ady csak egyszer —igaz, akkor igen nagy nyomaték-
kal (Vagtatas a Holdnak) — hasznalja a szimbélumma

68 Ady Endre Osszes Novelldi, sajt6 ala rendezte és jegyzetekkel el-
latta: Bustya Endre, Szépirodalmi, Bp., 1961. 1096-1097, ill. jegy-
zet: 1366-1367. Egyébként Bustya tematikus sszevetései a ver-
sekre és a novelldkra vonatkozdan is sokszor hasznosithatok gyii-
molesozden.

69 ,Mylitta a babiloni mitologiaban a természet istenndje, melynek 1é-
nyege és kultusza hasonlitott a gordg Aphroditééhez.” Ld. Pallas
Nagy Lexikon XII. Bp., 1896. 894. Idézi: Schweitzer: Ady és
Mylitta, i. m., 131.
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érett motivumot. Mas mondandok megfogalmazasakor
viszont nagyon erdteljes lesz a szerepe (Emlékezés egy
nyér-éjszakdra, Torony az éjszakdban, A Mindent hurcol-
va). A Mylitta-szerelem négy egynemiinek tind, kimon-
dottan holdas verset ,,sarjasztott”. (Igaz, mas darabok is
utalnak asszocidlhatoan a képzetre: Ifju sirdlyi kedvek,
Feleselés egy asszony-verssel, Aki magéanak ¢l.) Ezek ke-
letkezésiik  sorrendjében:  Keserli  imadsagok
Mylittahoz I'V., Vandor téli Hold, A fogyé Hold, s majd
joval kés6bb, a Voros tele-Hold emléke. A Keserii imad-
sagok... még a Ki latott engem?-kotetben kapott helyet,
a tobbi ,,holdas vers” mar a kévetkez§ kotet, Ceruza-so-
rok Petrarca konyvén ciklusaban jelent meg. Schweitzer
komoly filologiai apparatussal bizonyitja, hogy az utdb-
bi hirom mog6tt kozos az ihletd élmény. Szamomra most
a Hold-kép jelentéskorében bekovetkezett valtozas az ér-
dekes. Az els6, az 1913 6szén sziiletett versben erotikus
képzethez adja a ,,cinkos” hangulati elemet az égitest:
,»De cserzett, f4j6 ajkam szeretné, / Ha szép estjén a cin-
kos Holdnak / Befuthatna éhitott tested: / Szeretlek.”
(Keserti imadsagok... IV. Biin, ha kiburkollak) A kévet-
kez6 haromban az érzelmi langolast, annak hamvadasat,
majd a kordbbi érzés ujra megélését jelképezi a Hold val-
tozasa: ,,Nekem a tele-Holdak, / Az egyiitt-nézettek, /
Szépek lesznek, mert szépek voltak” (Vandor, téli Hold);
»Merre jar most a fogyé Hold / S boldog tltjén hogyha
nézte, ... // Az Eg e rokkant vitézét, / Kit olyan 6 s j6 ket-
ten nézni?”, majd a zar6 strofaban:

,» Merre jar most a fogyé Hold?

Ifju hitek, vén emlékek,

Biinds didvok, iidvos vétkek

Fogyo, rokkant, hii katondja?” (A fogyé Hold)

Vitathatatlan az eldz6kkel azonos fogantatés, a kozos él-
mény, de a Voros tele-Hold emléke, azaz a masodik , tele-
Hold” nem hideg fehérségii és nincs ,,cinkos” szexualis
utalasa sem, s a ,,boldog t6ltjén”-re emlékezd romanti-
kus, nosztalgikus hangulat sem sajatja mar. A korélmény
(1915 8sz), de az alkotéi mod, a poétikai szemléletvalto-
z4s is teszi, hogy az ihletd, a harom év el6tti, még hitet
adé Holdnak most vorosen izzo, hamvasztd 1ényegét
idézi a kolt6. A Mylittaval valé Gjboli talalkozés tényé-
nél mar sokkal sulyosabb gondolati, érzelmi valsag
sziili a zaklatott sorokat, s teteti fel a reményvesztett
kérdést: ,,Hamvadunk még, vagy mar elhamvadtunk?”.
Fontos az is, hogy a Hold-kép, -motivum miként alakult
at ekkorra a koltd valtozd asszociacios szemléletében.
Hiszen egykor ,Léangot evett, tiizet evett / Ez a vén,
gethes paripa.” (Bolond, haldlos €j), s lett a volt remé-
nyek ,,fogyd, rokkant, hii katonaja”. Az 1914 nyaran
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sziiletett Hold-kép pedig sztoikus egykedviiséggel
szemlél6d6 ,,mennyei, bolcs omnibusz” mar a Torony az
éjszakaban képi vilagaban. — Nem mondhatd, hogy a
Mylitta-korszakban valamiféle minGségi valtozast re-
gisztralhatnank a Hold eredend6en romantikus
képiségéhez viszonyitva. Noha ilyen fordulat — mint 14t-
tuk — volt mar korabban. Most arnyaltabb, artisztikusabb
forméban, de a korai hangulati elem dominancigjaval je-
lenik meg Ujra az égitest az idézett néhany, jorészt elégi-
kus hangulati Mylitta-darabban.

A Vigtatas a Holdnak (Nyugat, 1914. jul. 16.) vi-
szont fontos Csinszka-vers. Gyakran idézett alkotas és
olykor a kép atalakulasét is jelzden elemzett, egyik rep-
rezentativ opusza az életmiinek:

A Hold varo és biztaté

S mi ketten sokkal tobb vagyunk, mint az Elet,
Sokkal hivébb a lelkiink,

Sokkal kacagobb, remegdbb, sokkal mélyebb.
Holdnak, mint minden jo vitéz,

Holdnak vagok és nyargalok tele Holdnatk,
Mogottem ott-hagyott, ven,

Unott és lusta éveim gyalogolnak.”

Tobb jellegzetessége emlékeztet a vers lirai énjének
a most ismét idézendd, az Edgar Poe Eldoraddjaban
megjelenitett lovas alakjéra:

., »Ott messze til,
A Hold kigyul,
Az Arnyak Vilgye var ott.
Vagtass el, el«.”
(Kosztolanyi Dezsé ujrakiltése)

Adynal azonban az Edgar Poe-i reminiszcenciakat
nemcsak a Hold-, a lovas-, harang-, vagy a fehérség-, to-
képekben mutathatunk ki. Az 1910 tavaszan irt, A rém-
mesék uhuja kapcsan is gondolhatunk A holl6 miligjére.
Aligha véletlen, hogy Poe-nak ez az elméleti miivét, A
milalkotés filozofidjat is ,,illusztral¢”darabja visszhang-
ra talalt a magyar koltonél. A hollé hires refrénje, a
,»Sohamar”; ,,sohasem” ugyanis Ady Himnusz a Tavasz-
nak cimi verse négy strofajat zaré soraiban koszon visz-
sza: ,Ilyen harsany sohasem.”; ,,S kongd josag soha-
sem.”; ,,S nem leszek mas sohasem.”; ,,Nem tudsz lenni
sohasem”. — Van azonban folyamatossaga a Vagtatas a
Holdnak képi megjelenitésének a hatvanas évek magyar
lir4jdhoz mutaton is. Buda Ferenc megrenditd, a Roham
cimii oratorikus verskompozicidja tobb szélamban is-
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métli, formalja Gjra az adys 1étélményt.” Példazza azt is,
hogy lirank sokaig, szinte maig 6rzi romantikus hagyo-
manyait, részben palidonikusan is emlékeztetve a sza-
zadeld hangjéra. [gy ativel torténelmi kataklizmakat, ké-
sobbi, Ujszerli esztétikai szemléleteket (,,izmusokat™),
felbukkant s letlint ideologidkat:

,, Vagyok bator jo vitéz
megyek hidon dltal
oklelozom ordoggel
birkozom haldllal”

Kiraly Istvan — Pintér Jend mér emlitett levelét is idéz-
ve — az Ady-vers balladai hangjat emeli ki. Joggal sorolja
Goethe Erlkonig cimi miivét a példai koze." Kétségtelen
az is, hogy az el6z0 és a kovetkez6 korszakok holdas ver-
seivel szemben ekkor a Hold-téma mint motivum mér — a
haborts késziilodés ellenére is — a megujulasba vetett re-
mény szimbolumava lett. Szemlélete a fohdsz-formaba on-
tott Uj s 1j lovat szarnyal6 hitével rokon. A Hold komplex
eszkoze most a kolt6i attitlid kifejezésének (,,Holdnak va-
gok...”). Az Egész, a Minden, a teljességigény megjeleni-
t0je mar a szimbolikus motivum. Schweitzer Palt idézem:
,»Ady szimbolumainak legtobbje, de kiilondsen az utolsd
alkotd-periddusra oly jellemzd szintetikus szimbolumok
[...] egymast kiegészit6 részmozzanatok ereddjeként kép-
z6dnek, allnak 6ssze.”™ A Vagtatas a Holdnak lundris kép-
zete jelzi, hogy Ady haborus lirajaban — mikor a szimboli-
kus motivumok szdma egyébként csokken, és azok egy-
nemiibbé vélnak — a Hold-motivum meghatarozé szerepii
lesz, de ezzel egyiitt préteuszi jellege is erésebben mutat-
kozik meg. Hiszen ¢l a ,tele Hold” mozgdsitd jellege, de
,,b0lcs” rezignalt arcat is mutatja mar, s lesz gunyos, ,,csii-
fol6do” is. Majd elérkezik a koltovel vald azonosulashoz,
mélyebb tartalmakkal, mint a korabbi 6nstilizaciok (,,Az
Isten sdjtott s kedvelt szornyetege” stb.). ,,A Nap koran-
kelt Holdja, én”-sor pedig a kolté ,,megbéklyozott kiarad-
ni akarésa” (Barta Janos). Egybefoglalja ,,a Minden-igény
és a teljesség-tavlat” megélhetetlenségét, a bukasra pre-
desztinltsag hangulatat hordozza mér ekkor.

1918 augusztusaban jelent meg A halottak élén kotet.
A sajté ald rendez6 Hatvany Lajos majd négy és fél év
koltdi termésébdl valogatott be, hagyott ki miiveket, oly-
kor versrészleteket a rendelkezésére allt boségbol. Szer-
kesztoi izlése (lehetdségei) éles vitat kavart. Nem sziik-
séges kitérnem ra, Foldessy és Babits polemikus megnyi-
latkozésaira utalok csupan. Dontései a miivek mai elem-

70 Elemzését 1d. Szekér Endre: Buda Ferenc, Forras Kiado, Kecske-
mét, 1996. 28-32.

71 Kiraly Istvan: Intés... 2., i. m., 387.

72 Schweitzer Pal: Ember az embertelenségben, A haborus évek Ady-ver-

z6it is dilemma elé allitjak. Motivikus folyamatrajzom
szempontjabol ez egyszer mégis kedvezonek mondhato,
hogy a Hatvany szdmdra akkor bizonyosan nehezen elfo-
gadhato m{, A Mindent hurcolva majd csak a Foldessy
szerkesztette, posztumusz, Az utolsé hajok (1923) kotet-
ben kapott helyet. A halottak élén négy ,holdas verse”
koziil harom kozvetlentil a vilaghaboru kitorésének dob-
benetében sziiletett (1914. jul. kézepe — november). A
szerkeszt remek érzékkel tette viszont a prologust kdve-
t6 elso helyre a kotet egészét emblematikusan meghata-
roz6 remekmiivet, az Emlékezés egy nyar-¢jszakara ci-
mit (els6 megjelenése: Nyugat, 1917. mérc. 1.). Fonto-
sabb elemzéseinek az értékelése vagy csak a felsorolasa
sem feladatom most.” Arra viszont utalnom sziikséges,
hogy — talan a versek megirasa kozott eltelt ido, az érle-
16dés hozta — az Emlékezés...-ben karakterizalt Hold-
kép nem csak erdsebben antropomorf a kotetben masutt
megjelenteknél, de a kiilonbség az ,.,emberhez” valo vi-
szonyaban is nyilvanvald:

,, Csiifolodobb sohse volt a Hold:
Sohse volt még kisebb az ember”

A halottak élén kotet és a ciklus cimét ado vers, va-
lamint a Torony az éjszakdban egymas mellett all a
versgylijteményben (vélogatasban). A holdas képek ere-
jével, motivikusan is erdsitik a hatésat. Az elébbiben
megjelend, az Adynal mar jol ismert ,,&jféli holdfény”
most azonban tagabb és mélyebb jelentését kapja az ad-
digi szimbolikus értéknek: , Eletes, draga j6 fitk, / Oh,
halottakként ébreddk, // Fejiikon az éjféli holdfény /
Eget-verd, fényes sisak”. Kirdly Istvan elemzése jol
mutatja be, a kordbbi, sokszor egyszeriisitd értelmezé-
sekkel szemben, a vers tobbszintii szerkezetét. Magam
arra figyelmeztetek, hogy a Hold kiildetése is tobbes:
Fehér fényessége a korai halal-versek atmoszférajat ele-
veniti; gloriat idéz6 képiségétdl nem vitathatd a konkrét
haborts élményre, a h6si halottakra valo utalas, de nyil-
vanvalo a ,holdfény”-nek az alkotasokat, a meg nem
sziiletett miiveket tdmasztd, ,,életesitd” funkcidja is. Az
a toltése éled ujra — sulyosabb, asszociativabb tartalom-
mal —, ami a korabbi miivekben, pl. A platan-fa dlma, az
Ozvegy legények tanca, A fehér 16tuszok cimii versek-
ben az alkotashoz méltd és alkalmas ,.kondicionaltsa-
got” létesiti. Masrészt valoban Az elbocsajtott 1€gio, Az
utolsé sereg, az Uj, tavaszi sereg-szdmla stb. versek-ka-
tonak szimbolikéja is jelen van a miiben.

seinek szimbolikus motfvum-csoportjairl, Akadémiai, Bp., 1969. 37.
73 Részben Id. P. I. G.: ,,Legszebb csikonk...” Ady 16/lovas-motivumé-

nak szimbolumértékérdl, Acta hist. litt. Hung. 28. Szeged, 1992. 32.
74 Kiraly Istvan: Intés... 2. i. m., 31-42.
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A torony az éjszakaban Hold-szemlélete — a fent jel-
zett kotddés ellenére — kozelebbi rokonsagot mutat A
Hold megbocsat égitest képével, mint 4 halottak élén
cim{l versben megrajzolttal. Tartalmaz itélkezd, megkd-
zelithetetlen folényt és kiviilallosagot, amivel a lirai én,
a ,,versi narrator” (Kirdly 1.) azonosul. A Hold megbo-
csat lundris motivuma tehat valoban igen ambivalens:

»Savanyun, csonkdn, nagy mezd folott,
Taldn tizedszer ilyképp, megrabolt,
Balog utasként ballag at a Hold.

Forraddsos mezd, fukar, kopdr,
Rothaszto testét gimyos, halk, hideg
Fényével a Hold ontozgeti meg.

S mert Foldre nézni csokert kiildetett,
A Hold ujjongva, bizon kiragyog
S szdz haldl-biimért kiild bocsdnatot.”

Szigeti Lajos Sandor figyelt fol ra, hogy ,,a Hold mi-
nositéseként a csonkasag”kiemelése — a kulcsjelentésé-
gli, a Kocsi-it az éjszakdban cimii darabon kiviil — egye-
diil itt jelenik meg Ady Endre életmiivében.” Egyébirant
a ,,halk, hideg fény(i” Hold megfestése er6sen emlékez-
tet az Uj versek, a Vér és arany és Az Illés szekerén ko-
tetek halal-verseinek hangulatara. (A Halal lovai stb.) A
,»Balog utasként ballag at a Hold” alliteralé sor égitest-
képe pedig a Torony az éjszakaban ,,Csak a Hold fog to-
vabb doedgni,” lassu, nyugodt haladasaval kozeli rokon.
A ,,giinyos” jelz6jli Hold pedig jol érzékelhetden eldzi az
Emlékezés... ,,cstfolodo” Holdjat. A vers gondolati, ér-
zelmi fordulata utdn (,Egy lany csokos férfidra borul.”)
megint a korabbi, a Végtatas a Holdnak reményt sugérzo6
égitest-képe jelenik meg: ,,A Hold ujjongva, bizon kira-
gyog...”. gy szemiigyre véve méar megéllapithat6, hogy
a vers egyfajta 0sszegzése a kordbban és ekkor alkotott
Hold-szemléletek legtobbjének, ugyanakkor a romanti-
kus orokség modern folytatésat is lathatjuk benne.”

A torony-, a Hold- és mindkett6 kisérojeként a harang-
motivum — nézetem szerint is ebben a hierarchikus sor-
rendben — szorosan kétddik egymashoz a habort kiiszobén
(,1914. julius derekan”) fogant, a Torony az éjszakaban

75 Szigeti Lajos Sandor: ,,Minden Egész elt6rétt”, i. m., 34.

76 Ld. Eisemann Gyorgy: ,,Mégis 0j...” A romantikus koltészet modern
retorikdja Ady lirdjédban, Iskolakultira, 2006/7-8. 11-17., ih. 15.

77 Ld. P.1. G.: ,Ha most hiznad meg harangjat szivednek...” i. m., 24-25.

78 Kiraly Istvan: Intés... 2. i. m., 96.

79 Ld. Kenyeres Zoltan: A rezignacio, Irodalomismeret, 2004/6. megj.:
2005. jan. 92-95.
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cimii versben.” Kiraly elemzése szembeallitja a torony és
aHold ,,vilagat”. Az utébbirdl irja, hogy abban ,,az idill je-
lenitddott meg. Felfénylett a kozmosz végtelen nyugal-
ma.”™ — Erdemes volna persze Ady torony-képeit is nyo-
mon kdvetni az eddigi, lathatéan t6bb jelentési kiteljese-
désig. (A fol-foldobott ko, a Fogoly a vartoronyban, az If-
ju karok kiké6tdjében, A nagy Hiteté versekre gondolok és
pl. A Torony-ember gyilkossaga cimii novellara.) — Erez-
hetjiik részben idillikusnak is a vers Hold-képét, de mégis
jellemzdbben kiviilrdl, ,,feliilrdl”, fehéren, hidegen szem-
1é16 ,,e mennyei, / Bolcs omnibusz”. Nincs részvét a nyu-
galmaban ,,e kis Fold-csillagon / Elrendelések” lattan. S
van a képpel ko1tdi azonosulds is, Ady alkotoi folénye, ami
ott van A Hold megbocsat idézett inditasaban is. A kolt6 a
maésik oldallal, az emberi vilaggal valé azonosulasat, majd
a ,rettenetes &jszaka” dobbent6 képeivel mutatja meg va-
16jaban, és az ,.elrendelések” valtoztathatatlan voltat pana-
szolva irja ugyanekkor ,rezignaltan”™ a biblikus szavakat:
,» Vigyazok, hidba vigyaztok, oh, jaj, vigyazok, hiaba vi-
gyazunk, mert Ujra és Ujra leesik a sarba az Embernek ar-
ca.” (Esaids konyvének marg6jéra, Vilag, 1914. aug. 9.)

A motivum fonalat kévetd attekintés végén A Min-
dent hurcolva, a cimében oximoronnal él6 vers zard so-
rainak Hold-megjelenitésére kell térnem, jelesiil a kép-
re, amit e dolgozat ciméhez kdlesonoztem:

A mindig nyugtalan Mindennek

Bolond, kicsi heroldja, én,

A Nap koran-kelt Holdja, én, (kiemelés: P. I. G.)
Ki holtdig borzonja a Mindent.”

A mii érdemi megkozelitésére egyediil Schweitzer Pal
véllalkozott két — ellentmondéstol nem teljesen mentes —
monografidjaban.® Nyomtatékkal figyelmeztet, hogy a
vers, bér csak a posztumusz kotetben kapott helyet, kelet-
kezési ideje az elobb idézettel kozel azonos (Nyugat,
1914. augusztus 1.). Példas, ahogy szot ejt Ady ,,alkalmi
neologizmusarél”, a ,, borzonja”, "borzong, borzad’ jelen-
téstartalmu igérol. Az ,ellovan” (A 16 kérdez) hapax lego-
menonhoz hasonlithatd ez is; egyike a koltd nyelvi
leleményeinek.* Tagadhatatlan az egész miivon végigrez-
g0 konkrét érzet, a haboru (a ,,rendelések”) félelme. De az
sem vitathatd, hogy az 1910-es, A Minden-Titkok versei,
csonkan megjelent prolégusdban megmutatkozott ,,Min-
den-élmény” tér vissza siritettebben: ,,Olyan eggyek 6k,

80 Schweitzer Pal: Ember az embertelenségben, i. m., 120-121.;
Schweitzer Pal: Szépség és totalitas, A szép fogalménak tartalma
Ady utolsé alkotokorszakaban. Akadémiai, Bp., 1980. 281-282.

81 Schweitzer Pal: Szépség és totalitas, i. m., 282. Megemlitem, hogy
pl. Eisemann Gyorgy és az 6 tanulmanya nyomén Féldes Gyorgyi
is nyomda-, tollhiba folytan a ,,borzongja” alakban kozlik: E. Gy.:
A lirai én mitologidja, i. m., 147; F. Gy.: i. m., 45.
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oly nagyszertiek: / Isten és Titok, Elet és Minden.” Itt pe-
dig: ,,S jelentenem kell mindennek a Mindent.” Fontos a
kiemelt képben Ady id6szemléletének kordbban kialaki-
tott, most felidézett mitikus jellege: ,,Nap s Hold kizé be-
sz6ve, / Hanyattan az Id6be” (Nyardélutani Hold Roma-
ban). Hasonlithat6 hozza — ahogy Eisemann megallapitja
— a Hiaba hideg a Hold iddszemlélete is.** Nem art emlé-
keztetni, hogy helyet kap a gondolatsorban ismét a korab-
bi vétesz-tudat Gjrafogalmazasa, a Mér elore rendeltettem
életérzését visszhangozva: ,Testem, ez a kényes szer-
szam, / Mint valami 6rdéng6s posta, / A Most-Idék rémii-
leteit / Elore és magaval hozta.”® Meglathatjuk benne a
koz0s vonast a majd az 1916 nyaran, a feleségéhez irt, a
Nem feleltem magamnak cim(i, dsszegz6 darab el- és le-
szamold hangjaval is. Egyfajta , hitvesztés” az, a profétai
kiildetés feladasa, az 6nmagéaba vetett, addig latszolag
rendithetetlen bizodalom megingasa:

,, Bizony lelkem,
En az Eletet elejtem,
En magamat mdr elrejtem.

Ki nem »fejteme:

Megint rossz szo. Elfelejtem
Ezt és mindent. Nem feleltem
Magamnak.”

Helyesen tulajdonit kulcsszerepet az idézett miinek
Kulcsar Szabo Ernd, amikor a ,,késémodernség” szem-
léleti fordulatanak eloképét is 1atja benne, és Kosztola-
nyi Dezs6 kései korszakanak alkotdsaval, az Enek a
semmirdl vilaglatasaval veti 6ssze.*

Ady Endre 6nmitizalo (6nstilizald) Hold-képe A Min-
dent hurcolva cimii versben mutat — nem elézmények nél-
kiil, mint latjuk — radikalis megujulést. A kezdeti romanti-
kus reminiszcencigju, de erésen az alkotashoz, a létreho-
zand6 miihdz k6t6do (alkotdi processzus) képzet az azono-
sul4sra, egyben a vilag szemlélésére €és lattatasara alkalmas
eszkozzé valik a habort eléestéjén. gy lesz — a korabbi
korszakok Hold-képeivel szoros rokonsagban — Ady jelleg-
zetesen €pitkezd mitologidjaban— ,.kozmoszaban” dnszim-
bélummé a motivum. Osszefogja ekkor az alkot6i léthely-
zetet €s a kiviilrol szemlélo vilaglatast. A ,,Mindenségnek”,
vele onmaganak is a lényegi egységét tomoritd vizios kép,
szimbOlum itt a Hold. Megmutatja az egyben Ady akkori

82 Eisemann Gyorgy: A lirai én mitologidja, i. m., 141.

83 Frtelmezését 1d. Halasz El6d: Nietzsche és Ady, 1. m., (19957) 287-288.

84 Kulesar Szabd Erné: Az ,én” utdpidja és létestilése, Ady Endre
avagy egy hatastorténeti metalepszis nyomaban, Ujraolvasé, Tanul-
ményok Ady Endrérdl, i. m., 23-25.

85 Schweitzer Pal: Ember az embertelenségben, i. m., 122.

szemléletének egyszerre vilagnézeti és esztétikai (poétikai)
dezilluzidba valtasat. — De miként a kdrnyezd Ady-miivek
és a magyar koltészet késobbi perspektiva-keresései mutat-
jak, nem lezarasa ez sem az egyén €s a vilag 6sszeegyeztet-
hetdségéért folytatott vivodasnak, killondsen pedig nem az
egységiik formaba Ontéséért inditott Ujabb kiizdelemnek.
Schweitzer Pal lényeglatéan fogalmaz Ady torekvését ille-
toen: ,, A Mindent hurcolva az a vers, mely a tarsadalmi élet
extenziv totalitasanak teljes értékii belsd megélését és mii-
vészileg alakitott kifejezését hitvallasszerlien tudatositja,
ami viszont a koltének 6nmaga minden egyetemessé trté-
n6 formalasakor ennek vilagnézeti és miivészi hitelét bizto-
sitja (tehat a verset a lirai reakcid hierarchia legmagasabb
pontjara allitja) ...” (Kiemelés az eredetiben.)®

Osszegzésiil elmondhato, hogy a Hold-kép végigkisé-
11 az életmiivet, és A Mindent hurcolva Gnszimboluma-
ban teljesedik ki sokértelmiien. A formai elem alig valto-
zik, ,,jelentésszerkezete”, ,,lizenete” azonban dontd mér-
tékben alakul at. A motivum hasznalata annak ,,statikus
és dinamikus” voltat is demonstralja.* A Hold-kép alkal-
mazasa a kolt6 szemléletében bekovetkezett valtozasokat
is plasztikusan érzékelteti ugyanakkor. Eisemann Gyorgy
szavaival: ,,...e koltészet sok vonatkozasban egyszerre
teljesiti ki a romantikus hagyomanyokat, s nyit horizon-
tot a huszadik szdzadi modernség felé.”*

Ady Endre kolt6i életmiivét lezarod korszakanak Hold-
képe tigy is beirodik a XX. szazad vége és az 1j évezrediink
hajnaléanak poézisébe, ahogy részben H. Nagy Péter lattat-
ja az ,,Ady-palimpszeszteket” vizsgalva.® De Ady lunéris
motivuma ott élt mar eloképként, ,tartalmi elemként” Cso-
konai verseiben, igy A tihanyi ekhohoz filozofikus soraiban
is. Es nem hiszem, hogy elrugaszkodna a fantéziank, ha
meglatnank az Adynal megjelenitett Hold-képzetnek mint
kifejez6 eszkoznek a Jozsef Attila gondolati koltészetébe
épiilt valtozatat. A nagy verstablokra gondolok: Kiilvarosi
&j, Téli éjszaka, Eszmélet-ciklus. ,,Ezek a versek, mint né-
mely Ady-korszakéi a valsag sziilottei” — irja Nemeth G.
Béla.® Hozzateszem, hogy e miivekben a haborus Ady-li-
raval rokon korélményt sugallé Hold-abrazolasokat stir(in
lelhetiink. Olyan komplex képre is taldlunk, ami Ady
lunéris motivuménak szinte teljes ivét sfiriti egy versmon-
datba. A Téli éjszaka két sorat idézem ismét, befejezésiil:

,»Ezlist sotétség némasaga
holdat lakatol a vilagra.”
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