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tamok osszegyiijtott
versek kapesan —

Macskakdves ut szalad, az egymas mellé illesztett €s
vert kovek kozott fli sarjad, s mégis minden rendezett,
kiszamitott, elegans. Romai hadi Ut is lehetne, mely a
hajdani Roma és Mediolanum kozott futott egykor,
vagy esetleg egy kozépkori varkapuhoz vezettek az
agyukerekek dongolte kovek. S lehetne egy feltjitatlan,
itt felejtett pesti utca — irhatnank akar ugy is: utcza —,
melyen egykor hintok és konflisok zorogtek, aztan au-
tomobilok nyomkodtdk egyre mélyebbre a koveket, s
ma mar — elérkezvén a XXI. szazadba — gépkocsik to-
mege vonul rajta, megfeledkezvén az évszazadok hagy-
ta nyomokrol. Macskakoves ut, melynek vége a felle-
gekbe nyulik, a tiszta kék égbolton gomolygd barany-
felhok kozé. A hadi utbol és a pesti utczabol igy lesz
életat a képen. Minden egyes ko az élet egy élménye,
egy emlék, mely a megfeleld helyre keriil az Gtépités
soran, s igy az Ut ezekbdl az emlékekbol és élmények-
bol alakul, és vezet fel a fehéres kéken ragyogo égbe.
Gergely Agnes Utérinté cimii kdnyvének boritojan a
magos egekbe vezet a macskakovekbdl kirakott és le-
dongolt ut, egyenesen a fellegek koz¢, hova csak a meg-
érdemeltek emelkednek, ha eljon az idd. Az ut eleje és
vége belathatatlan, a messzeségbe vész, s ez a kép mar
meg is alapozza a hangulatot, mellyel az olvaso a kezé-
be veszi Gergely Agnes sszegyljtott verseit.
Macskakoves ut szalad, melyben minden egyes ko
egy-egy vers lehet, vagy koltemény. Egy vers, mely em-
léket hordoz, élményt éleszt, ismeretlenhez szol vagy
igenis ismer6shoz, kortars festohdz vagy koltohoz, iro-
hoz. S ahogy az élményekbdl és emlékekbdl élesen kor-
vonalazddik az életit, Gigy az egymas mellé illesztett és
,,dongolt” versekbol lathatova valik a lirai életmd. S
mégis, mi az életmii? A megirt versek 9sszessége egyet-
len kdnyvben Osszegytijtve? Az egymas mellé, elé és
mogé tett betlik, szavak és mondatok? Vajon tényleg
csak ezt jelenti az életmii, vagy ennél sokkal tobbet? Hi-
szen jelent rég letlint hangulatokat, elfelejtett illatokat,
szines és fekete-fehér impressziokat. Jelent irodalmat,
megszolitott €s megtisztitott hagyomanyt, jelent kortar-
sakat, és jelent idézeteket, téredékeket egy masik élet-
miibdl, klasszikus miiveltséget és incselkedé modernsé-
get, pillanatba merevitett 6romot és fajdalmat, hazat je-
lent és Eurdpat, magyarsagot és emberiséget. Azonban
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ha csak igy és ennyit jelentene, nyugodtan mondhat-
nank: ,,Akar egy halom hasitott fa, / hever egymason a
vilag...”. Nem, nem csak ennyit. Jelenti mindennek a
szervezését, s akkor minden illat, minden fénynyalab és
minden emlék, szd, téredék, minden kérdés és felkialtas
egy lathatatlan, de érezhetd struktira harmonigjaban ol-
dodik eggyé. Es igy az életmil tartast és magatartast je-
lent, és legvégiil, mégis mindenekel6tt: vilagképet, mely
magaban foglal hitet, vallast, erkdlcsdt és moralt. Mind-
ezt pedig egészben, megbonthatatlan egységben abra-
zolja, valami feloldhatatlan harménidban, melyben min-
den résznek, aprd toredéknek helye, szerepe és jelento-
sége van. A kolto egy végeérhetetlen pillanatba zstifolja
a vilagot, s az édes tehertdl mégis felnyog: ,,Ennyi min-
dent hogy viszek el? / ennyi érintést odaatra, / mit jelen-
létem tigy visel, mint 14bmosést a pétriarka?” (Utérintd).
A labmosas krisztusi alazatanak fensége fesziil itt szem-
be az ember véges voltanak tudasaval; ,,¢és vizszagok €s
pékszagok, / és zengd metroallomasok, / €s lombikok és
¢vszakok, / s egy nyelven beszélnek az almok — / ennyi
mindent ki birhat el?” folyik tovabb a kétkedés, mely vé-
giil a lehetetlenség kimondasaval zarul: ,,Sem granitko,
sem patriarka. / Ennyit az az Gt sem visz el / Gy6r-Abda-
Csorna-Kapuvarra.” A teljesithetetlenség tudasa és felis-
merése, ugyanakkor a mindebbe bele nem torddés sziili
azt a termékeny fesziiltséget, melybdl gyongyszemként
bujnak elé Gergely Agnes versei. Az életmii egészben
lattatasa szembeszegiilés a minduntalan felbukkand tu-
dassal: a kolto csupan részeiben tarhatja elénk a vilagot.
S éppen ez a fesziiltség az, mely hol hullamzon, hol
egyenletesen kiilonds tartast ad Gergely Agnes (lezarat-
lan) életmiivének.

Macskakoves Ut szalad, melynek els6 verskove
2001-ben keletkezett, s mivel ajanlasként, fellitésként
szerepel a gylijteményes kotet elején, kiemelt, killonleges
jelentoségiinek tarthatjuk. A Hdlaadds-parafrdzis nem
egyszerlien kotetnyitd vers, anndl sokkal tobb: koltdi
hitvallas, s egyuttal koszonet és tiszteletadas az el6dok-
nek. ,,Szememnek Wedres nyitott Uj mezot, / [llyés tani-
tott izére a dalnak, / és Pilinszky, hogy meg sose hajol-
jak / a korszellem s a kordivat el6tt.” Parafrazalt sorok
Pilinszkyt6l, Illyéstol, Wedrestdl, Nemes Nagytol, Vas
[stvantdl és Yeatstol, melyek igy kijelolik azt a poétikai
hagyomanyt, mely iranyitotta koltéi Iépteit, melytdl ta-
nult, s melyet magaénak vall. Targyiasult, modern kolté-
szet ez, melynek jatékossaga és klasszikus, néha pilinsz-
kysen szikar vonasai jol lathatd ars poeticat jelolnek, s
emellett mégis egyedi, kiilon utakon jard, egyszoval
Gergely Agnes-i. S miel6tt tovabbi hasonl6 verskockak-
ra lépnénk, idézziik meg az Arnyékvdros cimii, 1986-ban
kiadott valogatott versek el6szavanak néhany mondatat:
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,»Szerzdje mindig varost akart alapitani. (...) A gyljte-
ménybe tehat épiiletként keriiltek be a versek. Ez, a me-
taforaval tovabb jatszva, kisebb-nagyobb rekonstrukciot
tett sziikségessé: néhany verscimet meg kellett valtoztat-
ni, sorokat kicserélni, ritkdbban az egész versvazra uj
homlokzatot hiizni, ha a véros ugy kivanta.” Ha a gy{jj-
temény, mi tobb az életmi gy kivéanja, akkor valtozta-
tasok sziikségesek, melyeket gyakran észre sem ve-
sziink. Azonban érdemes figyelni mindezekre, hiszen t-
alakulasuk, atszervezésiik a szempontok és nézopontok
valtozasardl is tuddsithatnak minket: egy-egy verskd ki-
cserélése vagy atcimzése mas iranyba terelheti akar az
egész utat is. Mig az Arnyékvdros cimii kotet elsé ciklu-
sa a Varosalapitds cimet viseli, mely a jovobe vetett hi-
tet is szimbolizélhatja, addig az Utérintd kétet elsé két
ciklusanak, mely ugyanezen verseket tartalmazza, mas
cimeket adott a szerz6: az elsének Az égé vdros, a maso-
diknak pedig A pdholyban az inkvizitorok cimet. Itt mar
korantsem érezhetjiik optimistanak a cimadast, inkabb a
lemondas, a veszteség hangulatai lengik at a koltemé-
nyeket, s mindezt jelentds mértékben az 01 cimek is elo-
idézik. A pusztulas, a reménytelenség sorait emeli ki a
cim, s ezek valnak ciklusszervezo motivumma: ,,Ez tor-
ténvén, eltlint latomasom, / s hirtelen felriadva, azt la-
tom, / szerencsétlen almom valt valéra: / langokban all
édes hazam, Troja!” (Aneas alma), ,kiiltelki hazak udva-
ran / elsapadnak a malyvak / veti a csond a kartyat, / és
itt az éj nagyon koran;” (Kiilvdros), ,,Ajto6félfamon jel
vagy: megtapadtal; / a Ferdinand-hid, a tenyérnyi racs, /
a lucskos 1t, a végelgyengiilés, a flizabalas / vak képze-
1és csak mind, elmesziilemény” (4jtofélfamon jel vagy)
vagy ,,s ahogy ¢én védem a magam rogét / oket is meg-
védte a pannon €g // innen is tal is kéklik az az at / hat
menjen innen fusson aki tud.” (Pannon ég alatt). S szol-
junk Johannarél, a szent €s maglyan elégetett szizrdl, kit
csodalt, am nem értett kora, s ezért aztan elpusztitott. Ti-
zenGt Ujabb verskd, mely éppen egy mesterszonettet tesz
ki, s szol Jeanne d’Arc-rél: ,,Nem volt bolond a sziiz
csak épp szokatlan” (Johanna). Kicsit a XX. szazadi
magyar torténelem allegorigjaként is olvashatjuk e szo-
netteket, melyekben a kortarsi megértés és értetlenség
fesziiltségébdl kristalyosodik ki a jovenddnek szant ize-
net: ,,Emléknap indul és itélkezés / kimondjak hogy a
boldogtalan Jeanna d’Arc / rut félreértés aldozata és / le-
csukatjak az ligyeletes zsandart”, melyet még félelmete-
sebbé és figyelemre érdemessé tesz a cikluscimet is ado
sor: ,Jeanne d’Arc a mdglydn a szinpad forog / a pa-
holyban az inkvizitorok”.

Macskakdves ut szalad, s Kobaltorszag kastélyaba
vezet, hol Encelado kiraly uralkodik furcsa birodalman,
melyben talalhaté egy olyan kismadar, ami nem hajlan-

dé énekelni parancsszora, hidba is kérleli a nagy kiraly.
Es ott az udvari bolond, aki mint a koltok, mindig csak
a szintiszta igazat mondja, mert megteheti, joga van hoz-
zé&: kimondhat mindent, mi masnak tiltott vagy veszé-
lyes. Szerepjaték-koltészetté alakul itt Gergely Agnes li-
raja, s minden vers folott rovid bevezetést talalunk,
melyben a kiraly és a bolond parbeszédét olvashatjuk. S
itt — a Kobaltorszdg 1. cikluson beliil — lelhetiink poéti-
kai hitvallast is a XVII. Encelddo Szulfdto udvari bo-
londjanak naplojabol cimii rovid ciklusban, melybe ha-
rom tovabbi verskd rejtézott. Onreflexiv koltemények
ezek kdzpontozasrol: ,,Harom-négy pont... a szoveg va-
cog itt-ott...”, , kialts ra felkialtojellel, és / tudjuk, mu-
lando a kételkedés!” (4 koltészet didaxisarol), majd rit-
musrdl: ,,a nevetségig-taruld, / magat-vilagnak-arulo /
kébomlas, épitmény, ima — / trochaikus gimnasztika.”
(A koltészet ritmusarol), végil az utolsd, mely a mére-
tekrdl szol (4 koltészet méreteirsl). Kobaltorszagot €s
Enceladét elhagyva aztan tovabb lépkedhetniink a ren-
dezett macskakoveken, melyek — gy tiinik — visznek
benniinket a szélrézsa minden iranyaba, s mégis: egy
célirdnyos rantassal a kolté mindig egy iranyba tereli
lépteinket. Itt Eliotot latjuk, majd Ezra Poundot, vagy
éppen Yeatset, s mellettiik Vas Istvannak, Jokai Annanak
vagy Lakatos Istvannak sz6l az ajanlas. S kdzben a hely-
szinek: Dublin, London, Segesvar, Troja, s talan Nigéria
vagy Madagaszkar. Rengeteg iz, emlék és hangulat, s
rengeteg forma, iitem, ritmus és rim, melyek mégis
ugyanazzal az aldzattal ugyanazon oltaron, a koltészet
oltaran aldoznak. Talan mégis van oltar az ,,Oltdrom
nincs” (Hdlaadds-parafi-azis) kijelentés ellenére is.
Macskakoves ut szalad, s igy ériink az utolso elotti
kolteményhez, a triptichonhoz, azaz a Szdrmyas-
oltdarhoz, mely akar e gylijteményes kényv kotetzard
poziciojat is megérdemelné. A ,,Hanyféle pdzt tanult a
test!” felkialtasa és a ,,nincs Ut szobor és minta kozott”
kijelentése mind megeldlegezik a harmadik rész, 4 ma-
gvar nyelvhez cimi vers emberének és koltojének er-
kolesi és moralis tartasat és minden alsagossal és ha-
missal szembeni fellépését sugallo sorait: ,,Minden fog-
hijas létra ellen, / kéros tiizii legenda ellen ...(...) illem-
bol tett gesztusok ellen ... (...) s a feleldtlen, laza szel-
lem / kigazolatlan verse ellen... (...) szavaid forognak
a szamban, / szavaid forognak a szamban.” Gergely Ag-
nes Utérintd cimii konyvének borit6jan a magos egek-
be vezet a macskakovekbol kirakott és ledong6lt ut, s
oda vezet az életmll is, és az olvasé — a koltovel egyiitt
— szintén csupan kérdésbe old(hat)ja az olvasés csond-
jében keletkez6 elviselhetetlen fesziiltséget: ,.ennyi
mindent ki birhat el?”
Vincze Ferenc
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