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Elek Zso6fia Kata

A gonosz értelmezése a '80-as évek slasher filmjeiben

Irdsomban két igencsak megrazé filmet fogok 6sszehasonlitani egymassal: Az
orszagut fantomjat és a Henry — egy sorozatgyilkos portréjat. Az elemzésem-
mel azt szeretném alatamasztani, hogy ezek a filmek szembe mennek a rea-
gani ideolodgiaval, és ezen felll er6s tarsadalomkritikus lizenetet is hordoznak
magukban.

A két filmet mdfajilag is elhelyezem a filmtudomanyok térképén, illetve
célom bemutatni az adott mifajt - ezen belll pedig az erdszakabrazolast és
a brutalitas mértékét a két alkotasban. Szeretnék foglalkozni azzal a ténnyel
is, hogy John McNaughton filmjének fészerepl6je a gonosz maga. Az elemzé-
sem gondolatmenetéhez f6leg Kiraly Jend, Fredric Jameson és Varga Zoltan
szOvegeit hivtam segitségll, ezek az irasok adtak a fo kiindulasi pontokat.

Mindkét film 1986-ban kerllt az amerikai mozikba, amikor mar jo ide-
je Ronald Reagan toltotte be az elnOki posztot az allamokban. Sartelle ezt
egy korrekcids id6szaknak is nevezi, mivel Reagan kormanyzasa alatt szinte
kézzel foghatd volt egyfajta nosztalgikus Iégkor. Ezt Fredric Jameson ugy fo-
galmazza meg, hogy az amerikai tarsadalom visszavagyik a multba. A poszt-
modern avagy a kései kapitalizmus kulturalis logikaja cim({ kdnyvében a Nosz-
talgia a jelenért fejezetben sokat foglalkozik az 6tvenes és a nyolcvanas évek
kapcsolataval. Allitja, hogy a nyolcvanas évek kdzepén Ujra divatba jonnek
az Otvenes évek és visszatér a korszak tomegkuturajanak egy része - és igy
lehetdség nyilik annak Ujraértékelésére is.

Reagan politikajat er8s konzervativizmus jellemezte. So6t, tulajdonkép-
pen Ujra behozott egy letisztult és békés vilagérzetet, ami azt mutatta az
emberek felé, hogy Amerika szinte maga a nyugalom szigete. El6térbe kerilt
a csalad és annak fontossaga, a hit, a gy6zelem- és sikerorientaltsag és az
abortuszellenesség is jellemezte a korszakot.

Reagan (mint a szinészbdl lett politkus) elndksége alatt készllt filmek-
rol érdemes beszélni olyan szempontbdl, hogy mennyire kdvetik vagy éppen
mennyire mondanak ellent ennek a felfogasnak és hogyan mutatjak be azt
az Amerikat, amelyik rdzsaszin kodfelhében éli mindennapjait a nyolcvanas
években.

Az altalam valasztott két film mindenképpen abba a csoportba so-
rolhatd, ami ellenmond a reagani ideoldogianak, hiszen kozelr6l sem vi-
dam a torténetilk - nem egy olyan vilagot mutatnak be, ahol az em-
beri erények, az erkodlcsok és az etika az Ur. Sokkal inkabb a gonoszsag,
a bizalmatlansag és az ,egyedil-boldogulas” a vezetd szempontok.
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Mindemellett, Sartelle szerint, ez az az iddszak, amikor a fehér férfi is aldo-
zatta valhat a mozivasznon. Atmehet szornyd fizikai és pszicholdgiai megpro-
baltatasokon.

M(faji szempontbdl Az orszagut fantomja és a Henry - egy sorozat-
gyilkos portréja a pszichothriller/slasher filmek csaladjaba tartozik. A mdfaji
elemzéshez Varga Zoltan A pszichothriller és a slasher kapcsolatanak feltér-
képezése cimil cikkére tdmaszkodom. Varga Zoltan Kirdly Jend mellett ér-
vel, aki a slashert, annak ellenére, hogy sokan a horrorbdl gydkereztetik, a
pszichothrillerbdl szarmaztatja. A slasher mifaja igazan a nyolcvanas évek
elején bontakozott ki, ekkorra mar teljesen egyértelm( volt a szabalyrendsze-
rik, a mifaji szerkezetik, a torténetmesélo eszkozeik. ,Konkretizalva a for-
mulat, ugyszolvan elbirasszerl, hogy a slasherben egy pszichotikus amokfutd
(alapvetben) szurd-vago eszkbzékkel mészarolja fiatalok (f6ként tizenévesek)
csoportjait, tébbnyire valamilyen félreeso, elszigetelt helyen (...)" - irja Varga
arrél, hogy mi az altalanos vélekedés a slasher mdfajrél. Viszont, Kiraly nyo-
man, sokkal indokoltabb a thriller extremizalddasabol levezetheto és a horror-
ral bizonyos mértékig érintkez0, az 6ncéll kegyetlenségre hangsulyt fekteto
filmek csoportjaként értelmezi a slashert.

A cselekvd személyek kozll kiemelkedd szerepe lehet még annak - az
altaldban fiatal — nGi karakternek, aki képes az dnvédelemre és szembeszall a
orilt gyilkossal. Ezt a karakter final girinek is nevezhetjlik. A final girl megje-
lenésével, illetve fetisizalasaval tavolodott el a slasher mlifaja a raragasztott
ndgyllold cimkétdl. Ez a szerepld altaldban szlizies, gyanakvd és érettebb
gondolkodasu, mint a tobbiek. A gyilkosban és a final girlben az lehet a koz0s,
hogy osztoznak valamiféle szexualis frusztracidban.

A pszichothrillerben lényegi tényezd a blnlgy egyik érintettjének pszi-
chés zavara - nyilvan esetlinkben a két gyilkosra gondolunk. Mindig része a
skizofrén ember alakja, aki labirintusszer(, megfejthetetlen, elborult elmével
rendelkezik.

A két film kdzUl a Henry — egy sorozatgyilkos portréja igazi csemege le-
het azoknak, akik kedvelik a bo vérrel ataztatott filmeket. Akik nem szerelme-
sei ennek a mifajnak, azokat viszont egy életre sokkolhatja az alkotas. Annyi
erdszak és brutalitas szerepel a filmben, hogy még a korhataros kategoriakba
se fért bele. Olyan besorolast kapott, mint a pornofilmek (tehat X), vagyis
kizardlag fenGttek szamara ajanlott. Azt is mondhatnank, hogy csak erds
idegzetleknek! 1990-ig csak fesztivalokon jatszottdk, mert az alkotok nem
talaltak forgalmazot a filmhez. Ami a legelborzasztdbb része a torténetnek,
hogy egy valddi sorozatgyilkosrél Henry Lee Lucas életérdl mintaztadk - aki
tarsaval, Ottis Toole-lal tdbb szaz ember életét oltotta ki.

A filmben Henry minden kiléndsebb ok nélkil embereket 6l - mintha csak
hobbiszerlen (izné ezt a foglalkozast. ,Nyugalmas” életét az boritja fel, illetve
az inditja el a cselekményeket, hogy lakdtarsa (Ottis) huga bekoltozik hozzajuk
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egy idore. Becky és Henry kozott valamiféle kapcsolat kezd kialakulni. Henry
azt is megosztja vele, hogy tényleg megolte az édesanyjat (az igazi Henry Lee
Lucas is végzett anyjaval, de a birdsagon dnvédelemre hivatkozott). Késdbb
Ottis is belekeveredik egy gyilkossagba és végll 6t is magaval ragadja az 6lés
orome. Azonban amikor megerdszakolja Beckyt, 6 is Henry egyik aldozatava
valik. Mikor a foszerepl6 Beckyvel kocsiba pattan, hogy elhagyjak a varost -
egy rideg beszélgetés utan - a lannyal is végez, és egy bordondben kiteszi az
ut szélén.

A legmegdobbentdbb, hogy a filmben nyoma sincs Henry ellenpdlusa-
nak. Minden szerepl6 vagy erOszakot kovet el, vagy erdszak aldozata. Sehol
egy rendOr vagy nyomozo, aki megallitand, vagy legalabb észrevenné, hogy
mi folyik a varosban. Nincs remény arra, hogy valaki megallitja Henryt, vagy
hogy valaha is megb(inh6dik a tetteiért — rdadasul csak 6 marad élve a film
végeén.

Az orszagut fantomja cimi filmben legalabb van nyoma a renddroknek
is. Akik azonban a f6hdst, a jofiut veszik ild6z6be. Robert Harmon filmjében
bar jelen van az erdszak, mégse mutatja be azt olyan mddon, hogy a gyenge
idegzet( néz6 szamara gyomorforgatd legyen az alkotas. Mig a Henryben egy
csalad lemészarlasat elejétdl a végéig lathatjuk, addig ebben a filmben még
az aldozatokat se. Csak Jim, a fGszerepld nézi meg 6ket — a néz6 az 6 reakci-
0jabol értesilhet a brutalitas mértékéral.

A szintén 1986-0s filmben egy sorozatgyilkos 6li meg az artatlan embe-
reket, akiket leint az Ut szélén. Azonban Jim a szerencséjének kdszonhetben
megmenekil és bejelentést is tesz a renddroknél. Akik azonban a tovabbiak-
ban tévesen a fiut veszik (ild6z6be. Ez, egyrészt kapora jon az antihGsek, mert
kvazi fennakadas nélkll mehet tovabb Utjan; masrészt nagyobb bajba sodorja
Jimet, mert igy mar két Gldoz6je van. A filnak csak egy bifé pincern6je, Nash
van a segitségére, akit azonban a film végén egy kamionhoz kotve széttép
John Ryder, a sorozatgyilkos. Ennek a rend6rok is szemtanui, igy mar nem
kérdéses Jim artatlansaga.

Mikor a gyilkos kiszabadul az igazsagszolgaltatas erdinek kezeibdl Jim
az, aki végul megallitja. Maga is gyilkossa valik, egyfajta metakiller karakter-
ré, tehat a gyilkos gyilkosa lesz.

Mindkét film megfelel a slasher mifaji kovetelményeinek. Mindkett6ben
ott a gyilkolas és az elborult elméj alak, aki motivacié nélkil sorra 6li az
embereket. Elég destruktivnak mondhatdé mindkett6. Mindkettd csak negativ
oldalardl mutatja be a tarsadalmat. A Henryben nyoma sincs a gonosz ellen-
pontjanak, Az orszagut fantomjaban pedig senki sem hisz a foszerepl6 artat-
lansagaban - Nash kivételével.

Kiraly Jen6 A film masodik gyermekkora cimi irdsaban megfogalmaz
néhany gondolatot a gonoszrdél és annak jelentésérdl. Kiraly allitasa szerint
a gonosz megjelenése a betegség jele. Egy kilresedett vilagot feltételez,
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ahol a gonosz tolti be a keletkezett (irt. Raadasul (és a Henryben mindenkép-
pen errdl van szd) a gyilkos integralddik a tarsadalomba - kvazi egy a sok
kozll a tdmegben. Minden attodl fligg, hogy a gyilkossag milyen gyakori, meny-
nyire gyors — nem az erényekkel lehet csatat nyerni. S6t végil a f6hds sem
az erényeivel gy6z, hanem b(indssé kell vallnia ahhoz, hogy legydzze az el-
lenfelét. Kiraly Jen6nek ez az allitasa kilénbdsen igaz Az orszagut fantomjara,
hiszen Jim is elveszti 6nmagat a film végére és amellett, hogy eltlinik beldle
az az apro jatékos bohdsag, ami a cselekmény elején része a karakterének,
maga is megdl egy embert. Még akkor is, ha énvédelemrdl van szé. Ilyenkor
mar egy O6sibb torvény uralkodik a gondolkodas felett.

Az eseményeket a gonosz céljai irdnyitjak, az egyszerld ember gyenge és
ideges. LegyOzni is csak uUgy lehet a rosszat — Kiraly Jend szerint —, ha elta-
nuljuk téle a gyilkolast és a sajat modszerével kerekedlnk folé.

Fredric Jameson szerint az a kérdés, hogy sikerll-e Ujra életet Iehelni
az etikaba; illetve, hogy Ujra meg lehet-e erGsiteni az erény és blin kozotti
elfaradt binaris ellentétet. Tehat a md (legyen az film, regény, festmény stb.)
teljes mértékben a gonosz megformalasatdl fiigg. Hiszen a jo karaktert nehe-
zebb megformalni, mivel f6leg a s6tétben mutatkoznak meg az erényeik.

Az orszagut fantomjaban John Rydernek, és a Henry - egy sorozatgyil-
kos portréjaban Henrynek kdzos jellemzGje, hogy egyikdjlik motivacidjat sem
ismerjik. Ugy tlinik mindkett csak a ,modka kedvéért” 6l. Elborult elmével,
skizofrén viselkedéssel magyarazhatjuk minden tettiket. Illetve egyik gyilkos
sem egy bizonyos kategorian belll dolgozik. Valogatas nélkul, barkivel képe-
sek végezni. Henry karaktere jobban ki van dolgozva, mint Johné, ami persze
betudhatd annak, hogy Henry a fGszerepl6/cimszerepld. Azonban a nézd sem-
miféleképpen nem tud azonosulni egy ilyen vadallati karakterrel. (Es az sem
lehet utolsd szempont, hogy egy igaz torténet feldolgozasa a film.) Viszont a
gonoszaink kozti Iényeges kilonbség, hogy az egyik megb(inhddik, mig a ma-
sik nem.

A két nli szerepld (Nash/Jennifer Jason Leigh és Becky/Tracy Arnold)
tokéletesen megfeleltethetdk-e a slasher final girl karakterének? Nash min-
denképp, ha azt a szempontot vizsgaljuk, hogy gyanakvdbb, mint masok, és
felismeri Jim artatlansagat, hisz a fidnak. Azonban csupan annyi a kapcsolata
a sorozatgyilkossal, hogy az megdli 6t. Igy nem igazén érvényesil az 6nvé-
delem ebben a karakterben. Becky pedig szinte sajat magat I6ki a gyilkosa
karjaiba. Van benne gyanakvas és ratermettség, de mégse ismeri fel igazan,
hogy Henry mennyire gonosz is valdjaban. Annak ellenére, hogy megdli a
batyjat, vele tart - és (feltételezhetben) meg is hal.

Azt a fajta életformat, amit a nyolcvanas évek politikai veze-
tése el akart érni, vagy inkabb hangsulyozni, annak az ilyen faj-
ta filmek teljesen ellentmondanak. Hiszen, hol van itt a béke és a har-
monia? Mindkét alkotasban csak az esztelen 06ldoklés van jelen.
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Még csak nem is harag vagy lazadas a rendszer vagy a tarsadalom ellen, ha-
nem teljesen értelmetlen amokfutas - ami vagy megallithaté vagy nem. De
mindenféleképpen aldozatokat kovetel.

A csalad szentsége egyik filmben sem jelenik meg. Az orszagut fantom-
jaban nincs nyoma, Henryben viszont annal inkabb, de rossz értelemben. Az
Egy sorozatgyilkos portréjaban csak negativ képet kapunk a szerepl6k csaladi
hatterérdl. Henry megdlte a sajat anyjat is, Beckyt egész életében molesz-
taltak a férfi rokonai. Ennek egy jelenet erejéig a nézd is tanuja lehet, amikor
a sajat batyja erO0szakolja meg a lanyt. Becky pedig maga mdgott hagyta az
egész csaladjat mieldtt Ottishoz koltdzott volna.

A reagani ideoldia altal oly nagyon ellenzett homoszexualitds sem idegen
a filmekben. Mindkét filmben a kocsiban Ullve fogja meg egyik férfi a masik
férfi combjat. Bizonyos értelemben Az orszagut fantomjaban a kasztraciotdl
valé félelem is megjelenik, amikor John Jim agyékahoz szoritja a kését. A
Henryben pedig Ottis feltételezhet6en egy meleg karakter, aki masok bantal-
mazasaban éli ki szexualis hovatartozasa miatt érzett frusztracidit.

Osszességében elmondhatd, hogy mindkét film a pszichothriller, illetve
a slasher mlifajat er6siti, minthogy egy elmebeteg amokfutasat kell bennik
végigkovetnie a nézének. Es mindkét miiben kdzos, hogy ellene mondanak a
Ronald Reagan altal kialakitott tarsadalomképnek.
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