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Rudolf Daniel

Két vilag kozott?

Torokorszag lgye évtizedek 6ta megosztja a nyugat-eurdpai kdzvéleményt.
Az orszag két kultura, két kontinens kozott féluton helyezkedik el: a balkan és
a nyugat-eurodpai civilizacidé, az iszlam és a keresztény Eurdpa két olyan po-
lust jelentenek, melyekhez a mult és a jelen, a jelen és a jovO ellentétparijai
ugyanugy kotik a nemzetet és lakoit, mint a ,hova tartozzunk inkabb” kérdés-
kore, melyre korantsem egyértelmd a valasz.

Ezek a kérdések ma kilondsképpen eldtérbe keriilnek napjainkban, mi-
kor Torokorszag az Eurdpai Unidba vald csatlakozas kliszobén all, és mikor
nemzetkozi vitak kereszttlizébe kerill ennek folytan. Mikdzben a torok bevan-
dorlék szamtalan nyugati nemzet munkaerdpiacan vannak jelen egyre na-
gyobb szamba és sullyal - els6sorban Németorszagéra -, az otthoni viszo-
nyok tisztazatlansaga és kettOssége ugyanugy érinti Eurdopat, mint magat a
torok nemzetet.

Nem véletlen tehat, hogy a kdzelmult tébb prominens, nemzetkdzi pia-
cokra eljutd és fesztivalsikereket aratd torok alkotasa is ezzel a problémakd-
rével foglalkozik mélyrehatdbban. Jelen rovid recenzionkban két ilyen filmet,
Abdullah Oguz Gyoényér (Mutluluk) cim( 2008-as midcult alkotasat, illetve
Miraz Bezar 2009-es szikarabb, realistabb tonusi Gyermekeim (Min Dit: The
Children of Diyanbakir) cim( muUvét vizsgalnank at ilyen szempontbdl.

Mindkét mlre egyarant jellemz6 a tarsadalomban jelenléve elditéletek,
az ezekbdl szliletd er8szakossag, €s a gyakran végletességig fokozddd nyilt
agresszid, melyek - és ezt mindkét alkotd érezteti — az elmaradottsag olyan
tinetei, melyektdl meg kell szabadulni ahhoz, hogy ténylegesen a nyugat-eu-
ropai vérkeringésbe kerlilhessen a térok nemzet.

A Gyonyor két arcat mutatja be hazajanak, éles - foldrajzi és kulturalis -
hatarvonallal elvalasztva az elmaradott, kdzépkori hagyomanyokban él6 falut
€s a nagyvarosi, nyugat-eurépahoz adaptalodott ,civilizalt” vilagot. A rendez6
szamos eszkdzzel épit arra, hogy ezt a két szinteret elvalassza egymastal,
tobbek kozt a helyszinek szin- és képi vilaga, az események tempdja, a nyito-
jelenet lassusaga, majd a késdbbi képek gyorsabb irama szolgaljak eme célt.
Abdullah Oguz filmje a klasszikus ,,menekild szerelmesek” cselekményvazra
épit, annyi valtozassal, hogy itt a fohdsdék nem a szerelem kibontakozasa utan
menekililnek el a romancot nem jé szemmel nézd erdk eldl. Cemal azért indul
el a ,tisztatalansag” blnével vadolt Meryammel a nagyvarosba, hogy apja pa-
rancsara végezzen vele. A fiatal férfi azonban - természetesen — nem képes
megodlni a lanyt, akibe fokozatosan beleszeret.

Azonban ez a vonzalom - a kulturalis tabu miatt — egészen a térténet veé-
géig nem bontakozhat ki, latens, visszatartott (és helyenként Cemal részérdl
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a féltékenység szlilte agresszio révén felszinre térd) formajaban jelenik meg
mindkettejik részérdl. A cselekmény soran fokozatosan latjuk, amint feléled
benne a nd iranti vonzalom (mely végll a féltékenység megalapozatlan és
majdnem végzetes kitdrésében o6lt testet).

Oguz mlive érzelmes és gyakran hatdsvadasz eszkozokkel operalé me-
lodrama, mely mikdézben fontos kérdéseket boncolgat, afféle ,midcult” cuk-
rozott pirulaba (a szerelem és halal kalandos torténetébe) agyazza azokat. A
klasszikus melodramai szerkezet és konvencidk annyival médosulnak, hogy -
mint fentebb emlitettliik — a fiatal par nem mar meglévd szerelmébe avatkozik
bele egy fensdbb hatalom (mely ezuttal a hagyomanyok ridegsége és az Oket
képviseld 6rddgi apafigura), hanem maga a romanc nem képes kibontakozni
ezek miatt. (Csak mar miutan ezeket legydzték, vagyis a happy end végkifej-
letében.)

Habar a Gydnydr nyilvanvaldan elitéli és maradinak, kdézépkorinak ab-
razolja a falu hagyomanyait, mégsem nyilvanit ki éles értékpreferenciat a
nagyvarosi (és nyugat-eurdpai) életforma javara. Egyrészt a falu kdzdssége
- habar mindannyian igen babonasak és értékeikben konzervativak — nem
tamogatja Meryam kivégzését. Mint kiderll, a lany halalat a falu vezeté6je
(Cemal apja) kivanja azért, hogy a sajat bline, a nemi er6szak ne kerilhessen
napvilagra.

Masrészrdl pedig Irfan, az életunt egyetemi tanar karaktere Cemal és
Meryam ellensulyozasara szolgal a cselekményben. O a civilizacié gyermeke,
aki nyugaton, tobbek kézt Amerikaban élt és tanult, és akinek éppen ebbdl a
civilizaciobdl, a sajat nyarspolgari Iétébdl lett elege. Foglalkozasa nem is le-
hetne mas, mint egyetemi professzor: a tudast képvisel, azt az akadémikus,
klasszikus Uton elsajatitott tudast, melyet az eurdpai kultira emelt piedesz-
talra és becsil meg, mint civilizaciéja alapkovét.

Ennek a civilizacionak az értékrendje szerint Irfan minden jonak a birto-
kosa: anyagi jolét, csalad, megbecsilt hivatas. Miért menekill akkor mégis?
Irfan éppen ezeldl a biztos egzisztencia el6l, annak unalmas, begy6pdsodott
polgari |étébdl prébal valamiképpen kiutat talalni. Mint a modernizmus film-
jeinek igen gyakori visszatérd eleme (a Bolond Pierrot-tél a Charles élve vagy
halvaig), a figura a létunt értelmiségi

Miért hozza O0ssze pont ezt a karaktert a rendez6 a kdzépkori hagyo-
manyok és elmaradottsag vilagabdl érkezb, a nagyvarosi létre racsodalkozé
falusi szerelmesparral? A valasz nagyon egyszer(: Irfan és a par egymas el-
lentéteit jelentik a cselekményben, annak a mar emlitett, éles hatarvonallal
elvalasztott két ,térfélnek” a megtestesitoi 0k, melyek a filmben (és a modern
torok kultdraban) jelen vannak egymas mellett, egymassal igencsak ellenté-
tes felfogast (életmddbeli- és értékfelfogast) képviselve.

A torténet vége happy end: Meryam apja diihében végez az erdszaktevo
nagybacsival, a két fiatal egymas iranti szerelme pedig végre beteljesedhet.
A haladas és a civilizalt, humanista emberi viselkedés gydzedelmeskedett az
erdszakos, maradi alhagyomany felett, a két szerelmes pedig végre betelje-
sitheti egymas iranti vonzalmat. Az utols6 képkockakon elbucsuznak Irfantdl,
aki elhajézik a veréfényes horizont messzeségébe.



Pillanatképek Abdullah Oguz: Gyényér (Mutluluk) cim( 2008-as alkotasabdl.




Pillanatképek Miraz Bezar: Gyermekeim (Min Dit: The Children of Diyanbakir)
cimd 2009-es filmjébal.
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Ez a happy end akar Tordkorszag boldog végzetét is jelenthetné? A falu
tovabbra is ugyanolyan elmaradott, de végll ott is gy6zedelmeskedik az igaz-
sag. Habar a bosszU és a faluvezetd erdszakos halala (még ha jogos is) annak
a jele, hogy a hagyomanyok taplalta agresszié nem sziint meg, hanem ugyan-
olyan virulens, mint eldtte volt (nyilvan Cemal apja felindulasbodl cselekszik, de
a civilizalt megoldas akkor is a torvényes eljaras lenne).

Tehat a helyes ut ,Eurdpa felé” vezet? Csak igy modernizalhaté Tordkor-
szag, mely kérdésre a valaszt egy klasszikus hollywoodi happy enddel jelez-
né? Talan. De a happy end arnyékaban ott van a fentebb emlitett erészakos
ut maradvanya is, mely ha fennmarad, képes az ,eurdpaisag” ,arnyékaban
megbujni”, vagy felszinre tor és vesztésre itéli az el6bbit?

A kurd szarmazasu Miraz Bezar filmje, a (Faith Akin producer kézremd-
kodésével készllt) Gyermekeim hasonldképp aktualis és Térokorszag szama-
ra igencsak kényes, sokszor tabuként kezelt témat érint. Itt azonban nem
kulturdlis, hanem toérténelmi, politikai ellentmondasrdél van szé.

A '80-as évek elsd fele 6ta huzodd kurd-torok konfliktusban az orszag
északi részén (Kurdisztdnban) él6, 11-15 millids szamu kurdok o6nallé allam
iranti térekvései és a torok nemzet kozti allandé 6sszecsapasok Oriasi mére-
t( brutalitast és elnyomast sziiltek torok félrdl (nem véletlen, hogy a filmben
tobbszor elbkerlilnek az 6rmények mint parhuzam a kurd népességgel valo
banasmaoddal).

Nem véletlen, hogy a torok diplomacia nem szivesen beszél minderrodl,
mikor a nyugat-eurdpahoz valo tartozasukat (és remélt hivatalos csatlakoza-
sukat) firtatd férumokon. Egy EU-érett orszagban vajon megengedett egy ki-
sebbséggel vald ilyenfajta banasmad, a konfliktusok brutalis katonai kezelése
vagy mindez olyan barbarizmus, melyet civilizalt, 6nmagat Eurdépahoz tarto-
zonak véld nemzet nem engedhet meg maganak?

Bezar régi stratégiahoz, a gyermeki nézdpont alkalmazasahoz nyul, hogy
igy a napi politikatdl és a mindenki altal ismert tényektdl elrugaszkodva, egy
szokatlan, mégis ezért Ujszer( és figyelemfelkeltd néz6pontbdl lattassa a vé-
res konfliktust. A film soran soha egyetlen konkrétumot nem tudunk meg a to-
rok-kurd konfliktusrdl, azt azonban megdoébbenve vesszik tudomasul, ahogy
két, alig tizesztendds gyermek keril a semmi kliszobére és a létért vald harc
kozepébe masok, az altaluk fel nem foghatatlan célok miatt acsarkodo felnot-
tek esztelensége kovetkeztében.

Gllistan és Firat sziileit egy radikalis félkatonai szervezet tagjai gyilkoljak
meg, Utban hazafelé egy hagyomanyos kurd esklivordl. Nagynénjik kérésére
(akit nem sokkal késObb elfognak, és kinvallatas ala vetnek) ugyanis Ujsagiré
apjuk egy kurd ellenallénak adott otthont egy éjszaka erejéig. A magara ma-
radt gyermekek (és tragikus halalt halé csecsemé kishuguk, Dilal) hamarosan
az utcara kerililnek és egy helyi, falujuk felperzselése utan a varosba kolt6z6
kurd gyerekbandaval rdjak a piacot hasznalt arukkal kereskedve, aprépénz
remeényében.

A Gyermekeim volt az els6 kurd nyelv( film, melyet széles kdrben forgalmaz-
tak Torokorszagban, mindemellett a nemzetkdzi moziforgalmazas vérkeringé
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sébe is bekerilt, és szamtalan (jogos) elismerést szerzett maganak. Ez akar
azt is jelentheti, hogy a toérok nemzet elismeri azt a hibat, melyet elkovetett
és igyekszik okulni bel6le, meghallgatva a masik fél alldspontjat a vitas kér-
désben. Nyilvan, ez még nem oldja meg az évszazados problémat, de maris
felveti a parbeszéd egy olyan lehet6ségét, melyre kordbban nem volt példa.

A film egyébként egyfajta ,kortars neorealista” torténetként is felfogha-
td, melyben érzékletesen és a szentimentalizmus terlletére csak ritkan atha-
jolva jelenik meg az észak-torok kisvaros koldusainak, a tarsadalom legalsé
fokan elhelyezkedd kurd menekilteknek a sorsa, akik a zugarusitas mellett
olykor a b(indzéshez vagy a prostituciohoz kénytelen fordulni a megélhetés
miatt.

Bezar filmjének vége egyaltaldn nem optimista. Habar a gyerekek a koz-
vélemény el6tt sikeresen leleplezik szileik gyilkosat, a torténet mégis azzal
ér véget, hogy a két gyermek f6hos a korabban megbeszélt, Isztambulba vivo
kisbuszba szallnak be, melyet a helyi alvilag egyik képviselGje szervezett an-
nak céljabdl, hogy a gyerekek a févarosban tudjanak javakat lopni a szamara.
Mialatt a f6hOsok elhagyjak a kisvarost, az utcak képét latjuk, rajta a fegyvert
viseld gyermekek és kamaszok, nok és férfiak tomegeit, akik szamara ugy
tlinik, nincs mas megoldas a konfliktusok rendezésére, mint az erdszak.

Gulistan és Firat két artatlan lény, akik bele vannak vetve egy b(ings vi-
lagba. Eppen ezért (is) relevans, hogy a rendez6 az 6 szemszdgikon keresztdl
koveti végig az eseményeket. Szamukra ez a vilag élhetetlendil kies és kegyet-
len. Az 6 artatlansagukat még nem rontotta meg semmi, az édesanyjuk altal
mondott esti mesében a gonosz farkast legy6zik a jotét falubeliek. Egyfajta
védoburokban élnek, a szil6k altal elvagva a kulvildg borzalmaitdl.

Ez a burok a szlldk halalaval szakad szét, és ekkor kell szembesitlnitk
azzal, hogy a vilag valdjaban szornyliséges és kegyetlen. Nem csupan szileik
értelmetlen és er0szakos halalaval kell szembesllnilik, hanem azzal is, hogy a
kilvilag latszdélag semmi segitséget nem nyujt nekik, teljességgel érdektelen
az 0 szenvedésikkel és baljos sorsukkal kapcsolatban.

A Gyermekeim legfébb erénye, hogy a rendez6 gyakran kompromisszu-
mok nélkdil, idegbriéen brutdlisan és husba vagoan kegyetlenll mutatja meg
mindazokat a borzalmakat, melyek az utcan varnak az oda kivetett gyerme-
kekre. A Gyonyorrel ellentétben, mely els6sorban romantikus cselekményé-
vel és izgalmas fordulatokkal operal (mindez szép, képeslapra illo tajképeken
lejatszédva), Bezar mlve sokkal szikarabb, realistabb alkotds. Nem érziink
megkdnnyebbllést, hiszen a vilagban az igazsagtalansag uralkodik és még
akkor is, mikor egy cs6ppnyi igazsag a felszinre tor (az utcagyerekek cselének
kdszonhetOen orszag-vilag elott leleplezddik a szil6k gyilkosa), tudjuk, hogy
ez csupan a

A rendezd az utolsd jelenettel is valami ilyesmit akar sugallni a nézok-
nek: az értelmetlen halal, az igazsagtalansag és a kiszolgaltatottsag (mely a
gyermekeket sujtja leginkabb) nem all le, folyamatosan jelen van és szépen-
lassan eluralkodik a vildgban. Egyébként a filmnek ez az a része, amit talan
a leginkabb hatasvadasznak nevezhetnénk. A montazs, melyben az elsuhand
auté mellett szé szerint minden sarkon fegyvert visel6 gyerekek és mentd
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autok cikaznak el (mindez valamiféle torék nyelvl rapzenével kisérve) talan
mar tulzasnak, tulontul szajbaragosnak hat (nekem egyébként az Isten varosa
jutott eszembe ennek kapcsan).

Osszességében mind Oguz mind Bezar filmje a szélesebb kézénség sza-
mara készilt, fajsulyos kérdéseket érintd milivek, melyek jol mutatjak az a
tarsadalmi lelkiismeretet, egyben azt a kett8sséget, mellyel az Eurdpai Uni-
0s csatlakozas kiszobén allé Térokorszag mintegy 6nmaga lelki szemei eldtt
szembesiilni kényszerdl.

Ez az dnvizsgalat (mely mindemellett a vilag szemei elé vald kitarulko-
zast is jelent) olyan gesztus, mely talan mégis az EU-érettséget jelzi, hiszen
a sajat hibdinkkal és kellemetlen, arnyékos oldalainkkal valé szembesiilés,
annak beismerése és kdozvélemény elé tardsa mar egy igen civilizalt gesztust
jelent.




