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NTENYI KLARA

A HELYSZINI MUEMLEKI KUTATAS ES A MUVESZETTORTENET

1

Mindenekel6tt a mtiemlékvédelemrdl - mint tudomanyos alapokkal rendelke-
z08, 0sszetett diszciplinarél - s benne arrél a specidlis kutatasrol lesz sz6, amely
szoros Osszefiiggésben all a hazai miivészettorténet tudomdany feladataival,
modszertandval és eredményeivel. A két teriilet szoros kapcsolata és egymasra
utaltsdga még a mértékad6 miivészettorténész korokben sem olyan kozismert,
mint amilyen nagy jelentéséggel bir. Pedig el6bbi val6jaban nélkiilozhetetlen
modszertani eszkoze az utébbinak, mikozben az 4ltala napviladgra hozott 6sz-
szefliggéseket természetesen mas tudomanyok is egyre inkabb hasznositjak.
A rdiranyul6 kitiintet6 figyelmet a szakma ellehetetlenitésével pArhuzamosan
novekvd, szorult és bizonytalan helyzete kiilondsképpen indokolja. Ez a meg-
allapitas sajnos éppugy vonatkozik az egyedi esetekre, mint a varosléptékdi fel-
adatokra.

I Kétségtelen tény, hogy a mtiemlékvédelem, amelynek legf&bb tarsadalmi szere-

pe nem a miivészeti értékkel biro, 6roklott épiiletallomany szelektalasa, hanem
megdrzése (silyen értelemben az Osszetett sz6 két tagja koziil az igazi hangstly
amasodikra: avédelemre esik), eredetét és elméleti célkitlizését tekintve akkor
isbeletartozik a miivészettorténet targykorébe, ha miikodését a tarsadalmi-gaz-
dasagi koriilmények folyamatosan befolydsoljak, vagy ha gyakorlati iigyei oly-
kor egészen mas teriiletekre irdnyitjak.

I Tanusitja ezt a miivészettorténet onmaga szamara létrehozott két, egymassal

kolesonhatdsban 1évé, de metodikailag kiilonvalaszthat6 kategéridja, amely
a szélesebb értelemben vett szakma miivelésében részben gyakorlati, részben
tudomanyos feladatokat hatdroz meg. Az elsé és legfontosabb a német Gegen-
stand-Sicherungbél magyarra forditott targy/miitargy-biztositas az épitészet
és a képzémiivészet forrasanak, egyszerlibben maganak a vizsgalt, 1étezé do-
lognak 6nnon fizikai valésagaban torténé megdrzését jelenti. Ezt koveti ugyan-
ennek a targynak a kiilonbo6z6 szinteken megfogalmazhaté és nyitottsaggal
értelmezhetd interpretdcidja (bemutatdsa, ismertetése, értelmezése). Lényegé-
ben hasonlé mdédon Gsszegezhetbk és allithatok értékrendbe a miiemlékvéde-
lemmel szemben tdmasztott legfébb kivanalmak is. Ebbél a szempontbdl a kii-
lonbség abban rejlik, hogy mig a még maisjelentls részben a miivészettdrténet
érdekszférajaba tartozé muzeoldgia méretiiket tekintve kisebb, konnyebben
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kezelhetd, eredeti kornyezetiikb6l mar kiszakitott s talan egyértelmtibben de-
finidlhaté mitargyakkal foglalkozik, a szamtalan valtozé funkciéonak megfe-
lelni kényszeriil6 épiiletek folyamatosan ki vannak téve a tarsadalmi-gazdasa-
gi mozgasoknak és az ezekbdl fakadd anyagi érdekeltségnek. A napi kiizdelem
manapsag gyakran elfedi és elfeledteti azt a tényt, hogy a miiemlék val6jaban
olyan mivészeti és torténeti emlék, amelyet kozos feladat megdrizni és dtadni
az utékornak.

I Visszatérve a fenntartas és az interpretalas kulcsfogalmaihoz, ezek magukban
foglaljak a mliemlékvédelem megannyi, kozelr6l nézve igen szertedgazénak
tling, kisebb-nagyobb teenddjét az értékfelméréstdl a helyreallitdson at a pub-
likacidig vagy az el6adasig. Azt is latnunk kell azonban, hogy val6édi hatasukat
csupdn dllandé egymadsra utaltsagban, esetenként forditott sorrendben tudjak
kifejteni. Tudni kell példaul, milyen értéket képvisel egy lakohaz, egy gyarké-
mény, egy oltar vagy egy lépcsékorlat ahhoz, hogy megmaradasaért eréfeszi-
téseket tegyiink. Vagy ellenkez6leg: némiképp bornirt dolog elemezni annak a
torténeti objektumnak az épitészeti értékeit, amelyr6l - er6feszitéseink ellené-
re -mar eleve tudjuk, hogy sorsara kell hagynunk, s6t nemegyszer szemet kell
hunynunk a bontésa f6l6tt. Ezt csupan a meg6rzés manapsag gyakran egyetlen
rendelkezésre all6 mddja, az utékor szamara torténd dokumentalas ethosza in-
dokolhatja. Mikdzben nemegyszer pontosan tudjuk, mit kellene s lehetne ten-
nifenntartdsa érdekében.

1 Széhasznalatunkban gyakran keverednek kiilonboz6 fogalmak. Eppen ilyen
maga a kutatas. Ismeretes, hogy a mtiemlékvédelemben is létezik az a fajta
gyljtémunka, amelyet szokas miivészettorténeti kutatdsnak hivni, és amely -
kiindulépontjat tekintve - valéban annak is szamit. Kiilonb6z6 gyiijtemények-
bdl, konyvtarakbol, levéltarakbol - sokszor nem kevés faradsaggal - egybehor-
dani és rendezni valamely nagyobb egyiittes, konkrét épiilet, esetleg egy-egy
berendezési targy torténetére vonatkoz6 irott és képi forrasokat. Ehhez az adott
szakember vérmérsékletétdl fliggGen hosszabb-révidebb leiras, illetve ossze-
foglalé is tarsul, ami a fényképekkel és a tervanyagok mésolataival egyiitt ré-
gebben alapjat képezte a feltijitadsok el6készitésében oly nagy szerepet jatszd,
mara azonban fokozatosan f6loslegessé nyilvanitott elddokumentacioknak,
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védetté nyilvanitasi dokumentaciéknak vagy a gyakorlatiasabb célb6él megszii-
letd kutatoi szakvéleményeknek. Manapsag az értékleltarak tudomanyos do-
kumentdci6éiban van a helyiik. Nem kétséges, hogy ez a nem csupan sziikséges,
de j6 esetben igen tiszteletreméltd, komoly munka képezi a stilyos héatralékkal
birkézé magyarorszagi topografiai munka alapjat is. Mindnyajan tudjuk, mi-
lyen nagy sziikség volna az egyes emlékek minél alaposabb, kiilonbozd szinti
analitikus feldolgozasara.

9 Mégis szeretném hangsulyozni, hogy amennyiben a tudomany mivelésének leg-
f6bb kritériuma az 6nallé gondolkodasra épiil6, eddig ismeretlen 6sszefiiggése-
ket feltard, 4j eredmény felmutatdsa, sem a mliemlékjegyzék készitése, sem az
inventarizacio, sem a hagyomanyos értelemben vett topografia nem sorolhaté
ebbe a kategdridba. Inkdbb nevezhetd olyan tudomdnyos jellegii tevékenység-
nek, amely nélkiilozhetetlen bazisat adja a még elvégzends tovabbi elméleti és
gyakorlati feladatoknak. Ha elfogadjuk az imént emlitett kategéridkat, az in-
terpretacid als6bb szintjein foglal helyet.

I Lényegét tekintve kiilonbozik ett6l az a fajta, igen Osszetett kutatasi folyamat,
amelyben dont6 tényezdvé valik az épiilet helyszini vizsgalata. Sokszor és so-
kanleirtdk mar, mégsem lehet elégszer ismételni, hogy a magyarorszagi miiem-
1éki gyakorlatban kialakult ilyen tipust tevékenység eredményességét jelenleg
isakiilonbo6z6 tanultsagl munkatarsak (épitész, régész, restaurator, miivészet-
torténész) egytittes részvétele és eltéré tudasanyaguk kolcsonhatasa garantdlja.
Hangsulyozva persze, hogy egy j6 helyreallitas létrejottében fontos szerepet jat-
szik a multirant érdekl8d6 régész, miivészettorténész és az alkotd épitész alap-
vetS szemléletbeli kiilonboz6ségének megbrzése.

9 Atudomanyos néz6pont a miiemléki kutatas kérdésfeltevéseiben és a rdjuk adott
valaszokban 6lt testet. Nem gondolhatjuk, hogy egy-egy miiemlék keletkezé-
sének, évszdzados létének és kornyezetre gyakorolt hatdsanak elemzése kime-
riilhet abban, hogy megéllapitjuk, milyen anyagokbdl épiilt és hany periédusa
volt. Ha szerencsénk van, a kibontott késébbi falak vagy vakolatrétegek aldl ed-
dig ismeretlen miialkotdsok, falfestmények, diszes padlék, boltozatok, ritkan
kiilonleges targyak bukkannak napvildgra. Hany és hany ilyen részlet szolgal-
ta értékes forrasként mar eddig is a miivészettorténet tudomanyat. Az igazsag
kedvéért megjegyezve, a régészeti feltarasok révén el6keriil§ maradvanyokhoz
hasonléképpen. Nem kell azonban szenzdcidra lelniink ahhoz, hogy eredmé-
nyeket tudjunk felmutatni. Kiilonb6z6 mértékben ugyan, de akarmelyik temp-
lom, var, kastély, lak6hdz, esetleg kaszarnya, malom, magtar vagy szobor stb.
a maga altalanos vagy egyedi formai, stilusbeli, technolégiai megoldasaival
béviti épitészettorténeti ismereteinket. Emellett fontos hangstlyozni, hogy
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létrejottiik és tobbszori atalakitasuk a legaprobb részletekig - épittetdik kilé-
te, szdndéka és lehet&sége szerint - minden korszakban masként és masként
magyarazhatd, ravilagitva eddig ismeretlen helyi vagy tdgabb tarsadalmi 6sz-
szefiiggésekre.

9 Akar allé falak, homlokzatok, bels6 enteri6rok, akar fold alatt 1évé objektumok
vizsgédlatardl van sz6, az els6dleges forras mindig maga az épiilet, a miitargy,
nem a réla sz616 szakirodalom vagy levéltari egység. Igaz ez akkor is, ha tud-
juk, hogy el6zetes tajékoz6das nélkiil nem szabad hozzanyulni a falakhoz. Mivel
arégiépiiletek bizonyos részei azid6k soran fold ala keriilhettek, a feltaras egy-
idejlileg restauratori, régészeti és miivészettorténeti feladat. Az Gjabban kiala-
kult fogalomzavar miatt azonban nem art tisztdzni, kinek mi a szerepe a hely-
szini kutatasban.

I A falkutatas valdjaban egy gyakorlati modszer. Segitségével kiilonboz6 épits-
anyagok és épitési szakaszok szétvalasztasa révén a mas-mads jellegti falszove-
tek, valamint az egymasra rétegz8dott vakolat- és festésrétegek feltdrdsaval re-
lativ kronolégiaba lehet allitani bizonyos jelenségeket. A rétegenkénti bontas
technikajat - kell§ gyakorlattal - barki elsajatithatja, ahogy a pontos dokumen-
talasi miiveleteket is. Kétségtelen tény, hogy ez a mddszer a régészetben alakult
ki, de semmiképpen nem hozhato kozos nevezére magaval a régészet tudoma-
nyaval. A régészet ugyanis nem korlatozédik az drkokban mutatkoz6 tigyne-
vezett objektumok lefrasara és elemzésére, hanem az id6k soran felhalmozé-
do, szerteagazo tudas birtokdban, az el6keriil§ leletanyag sokrétli analizisével
igyekszik eredményeit valamely mar ismert kultiira 6sszefiiggéseiben lattatni.
A kétdolog esetében masrél van tehdt szd, részben ezért nem tartom helyesnek
az ,épiiletrégészet” kifejezést (tartalmat tekintve akkor mar inkabb az ,épiilet-
asatas” megfogalmazas tlinne megfelelének, ez azonban elég butan hangzik).
Hasonl6 okokbdl onmagaban egy szépen, rajzban, fényképekkel egyiitt doku-
mentalt jelenségsor ugyanigy nem része sem a miiszaki tudomanyok korébe
tartozo épitési technikak, sem az épitémiivészet torténetének. Ugyanez vonat-
kozik a restauratori szonddkban mutatkoz6 festésrétegek preciz, de a teljes épii-
let 6sszefiiggéseit figyelmen kiviil hagyo leirasara is.
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I A torténettudomanyok keretein beliil rokonsdgban 4llnak, de az archeoldgia
(régiségtan) és a miivészettorténet mar régéta 6nallé tudomany. Eppen el-
térd latasmodjuk és egyedi sajatossagaik miatt oly hasznos egyiittm{ikodésiik
amiiemléki kutatasban. S6t! Egyes épiilettipusok esetében (példaul: varak, va-
rosfalak, kozépkori templomok vagy lakdhdazak) a régészeti és a mlivészettor-
téneti vizsgalat szétvalasztasa teljesen értelmetlen. Mégis hatarozottan ki kell
jelenteni, hogy az all6 épitészeti alkotasok (eltekintve a szigorian vett nép-
rajz vagy az ipartorténet targykorébe sorolandéktol), szerkezeteikkel, kéfarag-
vanyaikkal, az esetleg benniik talalhaté falfestményekkel és berendezésekkel
egylitt az épitészettorténet s igy a miivészettorténet hataskorébe (is) tartoz-
nak. Régoéta tartd s ugyancsak ki nem beszélt, komoly véleménykiilonbségek
fogalmaz6édnak meg az épitészettorténet hovatartozasanak kérdésérél, amely-
ben a tarsadalomtudomanyokkal, jelesiil a miivészettorténettel szemben nap-
jainkban éppen a miiszaki tudomanyoknak all a zaszl6. Tébbek kozott ennek is
koszonhet6, hogy egyes épitészkorokben elfogadotta valt a miiemlékvédelem
héttérbe szoritdsanak majd intézményrendszere felszimolasanak részben po-
litikai, részben praktikus, a beruhdzasok megvaldsitasat megkonnyit6 szandé-
ka. Az igazsag persze egy ilyen jellegii felvetésben sohasem lehet kizdrdlagos.
Mindkét megkozelités lehet érvényes, éppen ezért valédi eredményre, akar az
egyes konkrét éptiletek, akar atfogobb jellegl 6sszefiiggések esetében csupan
akozos gondolkodds, a hatarok lebontdsa vezetne.

I A helyszini adatok megfelel§ kontextusba valé helyezésében - eredményessé-
gét tekintve - természetesen nem a diploma fajtaja szamit, hanem a nézépont
és a célkitlizés. A tudomdnyos kutatds nem a meglévére vagy az eljovenddre
koncentral. Ha a helyszinen praktikus akadalyokba iitkozik is, lehet6leg min-
dig a teljes egész megismerésére torekszik. Még akkor is, ha természetesen egy
régebbi érték kedvéért nem pusztit el egy tjabbat. Szeretné tudni, hogy a sz6-
ban forg6 templom, kastély vagy lakéhaz hogyan nézett ki az egyes korszakok-
ban, miképpen valtozott alaprajza, tomege, térszerkezete, tet6formaja. Mikor és
hanyszor cserélték ki nyildszaro6it és padozatat? Megprébalja értelmezni azokat
a falkutatas révén elGkeriilt s a falszovetben mutatkozd, akar egészen apré je-
lenségeket is, amelyek valamiféle részleges beavatkozasrdl arulkodhatnak. Fi-
gyel a kiilonboz6 tajegységek sajatos épitémesteri hagyomanyaira. Osszehason-
lit és értékel. Formai és ikonografiai osszefiiggéseket, stiluskapcsolatokat keres.
Mindez azonban nem elég, hiszen anélkiil, hogy tudna, kik és miképpen hoztak
létre ezeket az alkotdsokat, illetve hogyan alakitottdk at 6ket masok a maguk
céljaira, kik éltek benne, nem képes kozel keriilni hozzajuk. Az alkotdiinvencid
és az épittetd szandéka, szemléletmddja ugyantugy része annak a kutatasnak,

63



amely tdgabb értelemben valamely kisebb-nagyobb korszakot, a mult egy sze-
letét képes akar teljesen j megvilagitasba helyezni. Az épitészeti ismeretek
éppen attdél vdlnak torténettudomannya, hogy ilyen jellegii, atfog6 kérdésekre
keresik a valaszt.

9 Az elmult tobb mint fél évszazad hazai tapasztalata e téren igazolta, hogy a mi-
emléki kutatds vertikdlisan nem oszthat6 részekre sem a régészet, sem a mi-
vészettorténet vonatkozasaban. A j6 kérdéseket ugyanis csak az tudja felten-
ni, akinek volt mddja legaprdobb részleteiben megismerni magat az elsGdleges
forrast, az épiiletet. Ez éppligy érvényes a rétegsorok elemzésére és a leletanyag
feldolgozasara tdmaszkodd hagyoményos régészeti munkdra, mint arra a fal-
szovetvizsgalatok elemzésébdl kiindulé kutatasra, amely éppen helyszini is-
meretei miatt mar célzottan képes kézbe venni a sziikséges levéltari forrasokat
és kiadvanyokat. Valéjaban arrél van szo, hogy igazi, analitikus feldolgozason
és onallé gondolkodason alapulé szintézisben testet 61t6 tudomanyos ered-
mény csak akkor sziilethet, ha a kutatds irdnyitéi és résztvevéi nagyjabol mind-
végig ugyanazok. Akar egyetlen személyrdl, akdr, szerencsésebb esetben, egy
nagyobb munkacsoportrél van sz6. Az eddig elmondottakbo6l remélhetdleg ki-
deriil, hogy a feladat semmiképpen sem darabolhaté olyanforman, hogy a m-
vészettorténész, esetleg a levéltaros beiil majd a konyvtarba/levéltarba, a régész
kimegy a terepre, azutan ezt 6sszerazva sziiletik majd valami. Mas kérdés, hogy
hazdnkban a kezdetektdl fogva szinte teljesen hidnyzik az ilyen tipust munka-
hoz sziikséges technikusi, rajzoléi, illetve laboratériumi hattér, ami sok helyen
még ma is neheziti a feladatok elvégzését.

9 Smégvalami. A miiemléki vagy helyszini épiiletkutatds nem azonos a restaura-
tori kutatassal még akkor sem, ha ez utdbbit a gyakorlatban ugyantgy falku-
tatasnak nevezik. Az el6bbi mindenképpen atfogébb kategdria. Tanultsaganal
fogva a szakosodott restaurator kutaté specidlisan a kanyag, a falkép, illetve a
fabol, fémbdl késziilt berendezési targyak anyaganak mindségével, egymadsra
rakddott rétegeinek elemzésével és torténetével foglalkozik. Egyenrangu tagja
annak a teamnek, amelynek tagjai a helyszinen kozdsen gondolkodva prébal-
jak megismerni az épitett alkotasok vagy a miitargyak multjat.

9 A mindenkori kutaté feladata végigkisérni azt a folyamatot, amelynek soran az
épitész, arestaurator és a tobbi kozremikodé munkaja révén - lehetdség szerint
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minél tobbet meglrizve eredeti értékeibdl - a miiemlék megujul. Rogton te-
gylik hozza, mar ha a mai koriilmények kozott erre valddi lehetGség kinalko-
zik. A kivitelezés altaldban hossziira nytlé folyamataban el6keriilhetnek addig
még feltaratlan jelenségek, 0j sszefiiggések. Alkotd részvételére mindenek-
el6tt éppen amiatt van szitkség, mert 6 az, aki a legkisebb porcikajaig jol ismeri
az épiiletet. Tudja, hogy egyes korszakaiban milyen megoldasokat, falazatokat,
padozatokat, nyildszarékat stb. alkalmaztak, miidegen téle, s mi 41l kozelebb
szellemiségéhez.

I Visszatérve az iras elsd felében felvetett, a miivészettorténetben megfogalmazoé-
do és a mliemlékvédelemben is érvényes két f6 feladathoz, a helyszini épiilet-
kutatds eredményei nem csupan az interpretacié magas szintd tudomanyos vo-
natkozdsdban jelentenek Gjat, de az épitészeti bemutatdst is szolgdljdk. Mint
a helyredllitasi folyamat elsé fazisa, a kutatds teremt lehetGséget arra, hogy
megismerhet6k legyenek olyan épitészeti, miivészettorténetirészletek és 6ssze-
fliggések, amelyek lattatasaval és magyarazataval maguk a miiemlékek, altaluk
a helyi kozosségek onismerete, tagabb értelemben pedig a hazai és az egyete-
mes kultidra is gazdagodhat. Ugyanakkor a helyszini épiiletkutatas azzal, hogy
mind a tudomany, mind az idegenforgalom szamadra 0j témékat teremt, s rajuk
iranyitja a figyelmet, el6segiti a frissen feltart mtialkotds meg8rzését. Oly mé-
don hoz napvilagra eddig ismeretlen értékeket, hogy mindekozben ismételten
tudatositja a szakma és a szélesebb rétegek szamadra a miiemlék fontossagat.
Hozzateszem: legaldbbis egy egészséges tarsadalomban.

9 Osszefoglaléan elmondhaté, hogy a miiemlékekben testet 61t§ szellemi folya-
matok megismerésének szandéka nélkiil a mara teljesen szétzilalt, de remé-
nyeink szerint a kozeljovében feltdimadd szakma és Gjjaalakulé intézményrend-
szer nem tarthat igényt arra, hogy része legyen a hazai tudomanyos kézéletnek.
Miivészettorténeti szemlélete maig alapvetd. Igazolja ezt maga a vizsgalédas és
a tevékenység terepe, amely egyben a miivészettorténet targya is. Benne gyo-
kereznek kérdésfeltevései, és kozvetlentil hozza kapcsolédnak Gj eredményei,
amelyek elsGsorban a helyszini épiiletkutatdsra tdimaszkodd tudomanyos mun-
ka révén sziilethetnek meg. Ugyanakkor a mtiemlék-helyreallitdsokban érvé-
nyesiild, az eredetit a megujulo részletekkel, esetleg a kornyezettel egyiitt értel-
mezd kortars épitészettdrténet ugyancsak a miivészettorténetbdl taplalkozik.
Mindezek tudataban értetleniil dllunk azok el6tt a torekvések elStt, amelyek
atudomanyos munkat egyre inkabb kiszoritva az 6rékségvédelmi hatdésag napi
iigymenetébdl, tgy tlinik, nem tulajdonitanak jelent6séget sem a mtiemléki ku-
tatds soran kialakult mddszertan, sem az ennek révén felhalmozddott specidlis
miivészettorténeti ismeretanyag hasznosithatésaganak.

67



»~Andcik hatalmas katonai iskola épitésébe
kezdtek ezen a helyen, nem messze
az 1936-0s olimpia kozponti létesitményeitdl,
de a munkdkat sosem fejezték be. A hdboru
utdn a szovetségesek megprébdltdk
felrobbantani a romokat, de kidertilt:
az orokkévaldsdgnak tervezett hitleri
épiilet-ldzdlmoktdol nem egyszert
megszabadulni. Végiil romlerakénak
haszndltdk a teriiletet - igy alakult ki a mai
domb, amit aztan befdsitottak. A hatvanas
évek elején azonban az Egyesiilt Allamok
felismerte a dombocska addig rejt6z6
pozitivumait, és lehallgatédllomdst
telepitett rd. Ez egészen a rendszervdltdsig
miikodott.” (Kovdcs Daniel)



