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Az utébbi években megszokhattuk, hogy a Févarosi Képtar kiallitasként olykor
kutatasi projekteket mutat be, amelyeknek apropéja az intézmény onreflexidja:
a sajat torténet vagy a tényleg viszonylag fiatal, talan értékén alul kezelt gytijte-
mény feldolgozasa, témdja pedig a miivészet viszonya a hatalomhoz, ideolégia-
hoz és politikai rendszerhez. A Mutaté nélkiil. B. A. tir X-ben volt az els§ 2016-ban,
majd a Kiilénutak 2017-ben, tavaly a letétként kezelt Levendel-gytijtemény 1j
szempontok szerinti feldolgozasa tortént meg, majd év végén az 1971. Pirhuza-
mos kiiloniddk cim, a tranzit.hu-val egylittmtikodésben létrejott kiallitas kovet-
kezett. Idén Barta Lajos életmii-kiallitasa (Ttlélési stratégidk) illeszkedett ebbe a
sorba, és alig varjuk a kovetkez6t. A sok széveggel, dokumentummal, vizudlis
labjegyzettel és kereszthivatkozassal ellatott tarlatokhoz megjelend katalégu-
sok nem elégedtek meg a kidllitott anyag felidézésével, valbban tanulmanykote-
tek, a kidllitdson latott témak hatterét, a kutatdsiiranyokat, helyben be nem mu-
tathat6é miitargyakat, eddig publikalatlan adatokat és forrasokat kozolnek, igy a
kiallitas nem fejez6dik be a bontassal, hanem 1ij életet kezd élni a szévegek altal.

9 ,Nincs az a blivészzsak, amelyben jobban 6sszekeveredhettek volna a kiilonféle

mingségli dolgok, mintha nem is egyazon gldbus vagy torténelmi kor sziilottei

lennének” - irta Németh Lajos A miivészet sorsforduléja cimi ktetében a mo-
dern miivészetrdl. Egyazon korban és helyen é16 miivészek mennyire kiilonbo-
z8 médon latjak vagy kivanjak lattatni a vildgot, mennyire eltér§ vilagnézet-
tel, stratégidval alkotnak, és mozognak a miivészeti kézegben. Németh ugyan

amodern miivészet sziiletése kapcsan jutott erre a felismerésre, de igaz volt ez

a kés@bbi évtizedekre is, a 20. szdzad folyaman (a marél ne is beszéljiink), a F-
varosi Képtar 1971 cim kiallitadsa pedig hasonlé megallapitdsra épiilt: hogyan

dolgoztak parhuzamos univerzumokban a magyar képzémiivészek a hatvanas

évek végén, a hetvenes évek elején.

9 Az egyik univerzumban egyszerlien csak festészetnek, szobrdszatnak nevezték

Hincz Gyula, Domanovszky Endre, Somogyi J6zsef miiveit, melyek a hatalom
szamara magatol értet6d6 modon jelentették a kortars képzémiivészetet, igy
képviselhették Magyarorszdgot a Velencei Bienndlén. A masiknak neve sem
volt, ahogy ezt Laszlé Zsuzsa tanulmanya (A jové realizmusa - Vitdk és konfliktu-
sok Beke Ldszld Elképzelés-projektje koriil) felveti, a korabeli kritika ugyanis sem
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kifejezést, sem definiciét nem talalt a Csaji Attila altal szervezett R-kiallitasra
és az ott bemutatott miivekre. A konceptudlis miivészet nem szerepelt az ad-
digitthon hasznalt fogalmak k6zott, és Beke Laszlonak - sok egyéb mellett - az

egyik legnagyobb érdeme, hogy az intézményrendszeren beliilr6l (MTA Miivé-
szettorténeti Kutatd Csoport) volt lehet§sége azokon a feliileteken (Kritika, Foté-
miivészet) megszélalni és a periférian alkotd miivészeket, irdnyzatokat (land art,
koncept, akcionizmus, fluxus stb.) a kézbeszédbe beemelni, akik az R-kiallita-
son vagy az 6 Elképzelés-projektjében szerepet vallaltak. A kotet erénye, hogy
Beke maga is megsz6lal, mégpedig mai néz6pontbdl definidlja a széban forgd

iranyzatokat, egyfajta mtivészettorténeti gyorstalpaldval szolgal - végteleniil le-
csupaszitott, nem konnyd szoveg -, és a hozza kapcsolt kézirasos diagramok is

érzékletesen illusztraljak, hogy a szerz6 az 6sszefiiggések mélyebb meg- és ki-
fejtésén dolgozik, ezt - ahogy irja is - a sajat feladatanak tekinti.

9 Beke folyamatosan atjarta,hivatalos” ésa,nem hivatalos” vagy , félhivatalos” di-
menzidk kozott, az Elképzelés-projektjének egyfajta intézményesiilése lehetett
volna a székesfehérvari mizeum Kovalovszky Marta kezdeményezte Elképze-
lések kiallitasa, amely eltérd okokbdl, de éppuigy csak egy elméleti, dokumen-
tacioval felidézhetd , elképzelés” maradt (Izinger Katalin irasa err6l), még ha
a torténelem végiil is kdrpdtolta a kurdtorokat és a miivészeket. Ha a kiallitas
megvaldsul, mar akkor, 1972-ben le lehetett volna zarni a Kritikdban és masutt
folytatott vitakat, illusztracié gyanant pedig ott lehettek volna a Fehérvaron
kiallitott alkotasok. (Beke akkor nem publikalt katalégusszovege most ebben
a kotetben olvashatd.)

I Réka Enikd és Leposa Zsdéka irdsaban az dllamositast kovet6 masodik sziiletés,
az 1959-ben Ujraindulé gylijteményezés eredményeinek ismertetése mellett
fontos szerepet kap a Varmtzeum mint reprezentacios helyszin, ahol az ép-
pen helyredllitott, érdekes épitészeti megolddsokkal modernizalt palotdban jé-
val el6bb allithattak ki kortars miivészek, mint az épiilet masik, késébb atadott
és belakott szarnyaban, a Magyar Nemzeti Galéridban. Elég rangosnak kellett
lennie a miivésznek, hogy helyet kapjon az 4j kultirpalotdban, Domanovszky,
Somogyi és Hincz pedig megfeleltek az elvardsoknak. (Ennek fényében tény-
leg figyelemre méltd, hogy 1980-ban Orszag Lilit is mélténak tartottak erre...)

I Akett6 kozott, a reprezentadciétdl innen és az undergroundon til miikodott a ma-
gyar képzémiivészeti vildg zome, nem islenne igazsagos, ha a kiallitas és a kata-
16gus leragadt volna a két végletnél. Ujitok és fiiggetlenek, kicsit vagy teljesen
absztraktok, a vildghabort el6tt indult id6sebb generdcié alkotta ezt a vilagot,
és ebben segitett eligazodni Németh Lajosnak a kotetben tobbszor is megem-
litett Modern magyar mtivészete. Hornyik Sandor hangstlyozza, hogy Németh
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kategdriai és megallapitasai maig meghatdarozzak a vilaghaboruat kovetd évtize-
dek képzémiivészetérdl folytatott kozbeszédet, a hatvanas évek végén azideold-
giamentességben elment a falig, felvdllalva a vitat tobbek kozott Aradi Néraval.

I Szinte évente valtozott, hogy a miivészetirdnyitas mennyire tekintette fontosnak
a Velencei Biennalén vald részvétel kérdését, ebben a helyzetben kellett a kor-
tars miivészetben kevésbé jaratos reneszanszkutaténak, Vayer Lajosnak helyt-
allnia, id6nként kurdtorként, maskor végrehajtoként kozremiikodnie a kiallitas
lebonyolitadsaban. Bédi Kinga tanulmanyabdl az deriil ki, hogy a magyar kul-
tarpolitika a sotétben tapogatézott, amikor koncepciét épitett vagy miivészeket
nevezett meg, az egyébként is kozben arculatot valté bienndlé célkitlizéseihez
igen keveset igazodva bonyolitotta ezt az anyagilag és minden mas tekintetben
megterhel programot. Igy esett, hogy Vayer hol szabad kezet kapott, hol gépie-
sen megfelelt. A koncepci6 hidnyat az az eset is bizonyitja, amikor - 1970-ben -
aHincz és Somogyi mellett megnevezett Balint Endre és Gross Arnold azért nem
allitott ki Velencében, mert a miiveikrél késziilt fotédokumentaciéval mar tal-
lépték a koltségvetést. Somogyi és Hincz a kulttrpolitika két reprezentansa volt,
ekképpen képviselték - nem nagy sikerrel - Magyarorszagot, am ha ott lett vol-
na Balint és Gross, az egész kiallitas képe és emlékezete mashogy festett volna.

I Hogyan nézett ki egy tamogatott mlivész diadalmenete? Dudas Barbara Hincz
Gyula palyaképét vazolja fel irdsaban, a Velencei Bienndalén és a BTM-ben ren-
dezett kidllitdsaira fokuszdlva. Az Iparmiivészeti FSiskola vezetése mellett alla-
mimegrendelések sokasaga, kiilfoldi és hazai kiallitdsok hosszi sora tartotta a
kozeghez mérten nyilvanvalé jolétben, félabsztrakt miivészetét el tudta fogad-
tatni korszer{inek, személye megfelelt a dontéshozdék korében, dm a korabe-
li kritika nem iidvozolte, és az utékor sem tud maig mit kezdeni a harmincas
években sziiletett absztrakt miivek szocialista update valtozataval.

I A kotet masodik fele a kiallitott anyag katalégusa. A kozlés sorrendje igazodik
a Kiscelli Mzeum téreloszlasanak megfeleld, betiikkel jel6lt (E=Elképzelés,
K=Kontextus, V=Visszatekintés stb.) kiallitasi koncepcidhoz (kifejtése a kitet
utolsé szovegében, Szazados Laszl6 Térrdcsaban), igy egyéb magyarazat nélkiil
is érthetd, melyik mtitadrgy hova tartozik, és mit illusztral.

9 Noha a kotet ,,csak” egy kidllitasi katalégus, a korszak egyik legalaposabb és leg-
sokoldalibb elemzése gazdag dokumentum- és képanyaggal. Ebben a miifaj-
ban ez alegnagyobb teljesitmény.
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Petrich Andrds (1765-1842): Pest-Buda ldtképe a Gellérthegyrdl, 1800 koriil, szinezett rézkarc



