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NYILVANOSSAG

Egy mizeumilapban az archivum fogalman minden bizonnyal a kozgyGjtemé-
ﬂnyek egy specidlis gyljteményét értenénk, amely legtobb esetben dokumen-
tumokat (kéz- és gépiratokat, fotokat) tartalmaz, fenntartasanak, gyarapita-
sanak célja pedig elGsegiteni a mizeum torténetének és gylijteményeinek, az
intézményre vonatkoz6 tudomanyag(ak)nak a kutatasat. Valéban, a lapszam
nagyobb terjedelemben foglalkozik egyes kozgylijtemények archivumainak,
adattarainak kérdésével, dm mire ez a b6 kétszaz oldal - szovegekkel, fotdkkal
- nyomdaba kertil, szdmtalan egyéb archivumot haszndlunk magunk is. Meg-
nézhetnénk, hogy barmely lapszdm elkészitéséhez hanyszor keresiink adatot az
interneten, hany fotdt valasztunk ki illusztracié gyandant, el6szor nézéképként
vagy egész egyszeriien letoltve, figyelembe véve a felhasznal6i jogokra vonatko-
z6 kikotéseket. A szerkesztd, az olvas6szerkesztd és a korrektor hany alkalom-
mal ellendrzi a vildg legnagyobb archivumaban, a weben valamely név vagy év-
szam helyességét, intézmény hivatalos elnevezését, kiallitas cimének, kuratora
nevének pontossagat. Hanyszor ellendrizziik egy intézmény honlapjan, egy di-
gitdlis konyvtarban vagy akar a Wikipedian, hogy a targyalt miitargyat valo-
ban ott 6rzik-e, hogy helyes-e a labjegyzet utalasa egy kiadvanyra, és nyilvan a
forditok sem restellnek kereséfeliiletet haszndlni, ha egy magyar szakkifejezés
legkorszertibb angol megfeleldjét keresik. Elis jutottunk az egyik legéget6bb
kérdéshez, amit a lapszam feltesz: mi a helyzet a nyilvanossaggal, a kozlés és ku-
tatas szabadsagaval, a megosztdssal és tovabbosztassal, a felhaszndlhat6saggal.
Az internet 6ta kétféle ember létezik: az egyik visszatart és hadakozik a nyilva-
nossag ellen, a masik pedig a megosztas, a kozosségi felhasznalas timogatoja.
Alapban nem foglalunk allast a vitdban, viszont a régebbi szamaink szovegei
szabadon olvashatok és kutathatdk a sajat, nyilvanos archivumunkban, lapunk
honlapjan, a muzeumcafe.hu oldalon. Bar ez is egy allasfoglalas...

Gréczi EmGke
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Magyar Katalin

FELUJITOTTAK A SZABADKAI
ZSINAGOGAT

9 A magyar kormany tobb mint két és fél mil-
li6 euréval tamogatta a szabadkai zsinagéga
feltjitasi munkalatait. Rendbe hoztak az épii-
let belterét, a keritést, valamint rendezték az
épiiletet koriilvevd kertet. A 776 négyzetmé-
teres alapteriiletd pazar épiilet Jakab Dezsé és
Komor Marcell budapesti miiépitészek tervei
alapjan késziilt el 1902-ben, amikor Szabad-
kdn még haromezer-négyszaz zsidé élt (ma a
zsid6 hitkozségnek kétszazotven tagja van).
A munkalatokat az Eurépai Unid, a koztarsa-
sagi és a tartomanyi kormany, valamint a va-
ros és kiilfoldi adomanyozék is tdimogattak.
Az épiilet megdrzi szakralis funkciéjat, de
hangversenyek, kulturdlis tartalmak helyszi-
neislesz, s helyet kap benne egy allandé kial-
litds is, amely a szabadkai zsid6sag torténetét
mutatja be.

ELHUNYTAKRA EMLEKEZUNK
9 Muszka Déniel, a Neumann Janos Szamité-
gép-tudomanyi Tarsasag tagja, az Informa-
tika Torténeti Mizeum Alapitvany kuratora,
a szegedi informatikatorténeti gytjtemény
egyik létrehozéja nyolcvannyolc éves ko-
rdban eltavozott koziilink. A magyar ki-
bernetika egyik uttordjeként 6 alkotta meg
1956-57-ben az elsé magyar miallatot, a
»Szegedi katicabogarat”, amelynek miikodé

masolatat jelenleg a Magyar Miiszaki és Koz-
lekedési Miizeum Tanulmanytara 6rzi. Tobb
évtizedes munkdssagaért 1997-ben Neumann-
dijat, 2005-ben Kalmar-dijat, 2008-ban Sze-
gedért oklevél kitiintetést, 2014-ben a Szege-
dért Alapitvany Debreczeni Pal-dijat kapta
meg. Hetvenhét évesen elhunyt Vincze Zol-
tan erdélyi magyar torténész, régész, az Erdé-
lyi Mizeum-Egyesiilet alapitd tagja. Kutatasi
teriilete a helytorténet és a miivel6déstorté-
net volt. Az 1990-es évektdl a kolozsvari ré-
gészeti iskola, az EME érem- és régiségtara
multjat kutatta. Munkdssagat Entz Géza-dij-
jalismerték el.

ELISMERESBEN RESZESULO
MUZEUMI SZAKEMBEREK

I A Magyar Régészeti és Miivészettorténeti
Tarsulat évi kozgytilésén adtdk at a szervezet
alapitotta elismeréseket: Romer Fléris-em-
lékéremben részesiilt H. Kérd6 Katalin, Ipo-
lyi Arnold-emlékérmet kapott Kiraly Erzsé-
bet, Kuzsinszky Balint-emlékérem birtokosa
lett Dani Janos, Pasteiner Gyula-emlékérmet
adomanyoztak Hessky Orsolyanak. A Magyar
Erdemrend tisztikeresztje polgari tagozat ki-
tlintetést kapott Lukacs Lasz16 néprajzkutato,
muzeoldgus, a székesfehérvari Szent Istvan
Kiraly Miizeum nyugalmazott f6muzeolégu-
sa és Tallai Gabor ir6, Ujsagird, a Terror Haza
Muzeum programigazgatdja. Magyar Arany



Erdemkereszt polgari tagozat kitiintetésben
részesiilt Bartha Eva, a Magyar Nemzeti M-
zeum nyugalmazott f{6muzeolégusa és Horti-
né Batho Edit etnogréafus, a jaszberényi Jasz
Mizeum igazgatéja. Magyarorszag Erdemes
Miivésze dijat vehetett at Szentkiralyi Miklés
Béla Munkacsy Mihaly-dijas restauratormi-
vész, a Szépmiivészeti Mizeum nyugalmazott
férestauratora. Alkotdi, tanszékvezetdi, ré-
gész és kiallitastervez6i munkassaga elisme-
réseként Ybl Miklos-dijas lett Vasaros Zsolt
épitész. A Régészeti orokségért - Schonvis-
ner Istvan-dijat adomanyoztak Honti Szilvia
és Pusztai Tamas régészeknek. A Honvédele-
mért Kittintet6 Cim III. fokozatat vehette at az

haromezer dolgoz6 aldirdsat tartalmaz6 peti-
cio6 szerint a kulturdlis intézményekben dol-
goz6 szakemberek fizetése messze elmarad
az atlagbértél. Az onkormdényzati fenntarta-
st intézményekben dolgozoék brutté atlag-
fizetése nem éri el a kétszazezer forintot, és
a munkatarsak legalabb kétharmadénak fi-
zetése sem haladja meg a brutté szdznyolc-
vanezer forintot, a minden kozépfokt vég-
zettségli munkavallal6t megillet6 garantalt
bérminimumot.

UJ ES MEGUJULT MUZEUMI
LETESITMENYEK

Oroshézi Nagy Gyula Teriileti Mtizeum igaz- 9 Atadtak a szombathelyi Schmidt Mizeum

gatdja, Rézsa Zoltan.

TISZTUJITAS AZ MVMSZ-NEL

9 Rosta Szabolcsot, a Kecskeméti Katona Jézsef
Muzeum igazgatéjat valasztottdk a Magyar
Vidéki Mizeumok Szovetségének (MVMSZ)
elnokévé. A szervezet alapszabalya értelmé-
ben az elndkség minden évben 1j elnokot va-
laszt tagjai koziil.

NEM KAPNAK BEREMELEST

A KONYV- ES LEVELTAROSOK

ES A MUZEUMI DOLGOZOK

| Eredményteleniil zarultak a targyalasok az
Emmivel: nem kapnak béremelést a konyv-
tarosok, levéltirosok és muzeumi dolgo-
zok - all a szféra munkavallaléit képvi-
seld Kozgyljteményi és Kozmiivel6dési
Dolgozok Szakszervezete (KKDSZ) kozlemé-
nyében. A targyaldsokat megel$zd, tobb mint
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248 millié forintos beruhdzassal elkésziilt
4j fogaddépiiletét. A kétszaz négyzetmé-
tert meghalad6 bdvitéssel nemcsak fogadé-
tér létestilt, de végre az ideiglenes kiallitds-
nak is helye lesz, valamint irodakat és egyéb
kiszolgal6 létesitményeket is kialakitottak.
Akaddlymentes lett a régi helyiségek egy ré-
sze is, és megszépiilt a mizeum kornyeze-
te az itt elhelyezett utolsé szombathelyi vil-
lamossal egyiitt. Ujra megnyitotta kapuit az
eredeti allapot szerint helyreallitott Szabadté-
ri Erdei Mizeum, amely a tavalyi havazasban
ment tonkre Szilvdsvaradon. A szabadtéri be-
mutatd olyan, ma mar letlint mesterségek-
kel ismerteti meg az érdekléd6ket, mint a
fafeldolgozas, a mész- és szénégetés, a zsin-
dely-, gyanta- és iivegkészités vagy éppen a
hamuzsirf6zés. A mizeum az erdét, a kéz-
miivességet, az ipart és az életformat rend-
hagyé mdédon, egységében lattatja és te-
szi erdei iskolaként a gyermekek szdmadra is
atélhet6vé.



TIZENOT EVES A SZLOVAKIAI
MAGYAR KULTURA MUZEUMA

9 A felvidéki magyarok pozsonyi mizeuma,
amely az alsésztregovai Madach-kastélyt és
a szklabonyai Mikszath-emlékhazat is rend-
be hozta és é16 kulturdlis kozpontta tette a
szakma és a nagykozonség szamara, az évfor-
duld tiszteletére a szlovak kormany emlék-
érmét vehette at. Az évfordulés tinnepségen
bemutattdk azt a szép kivitelezésii kiadvanyt,
amelyben az elmult tizenot évet foglaltak
0ssze, majd emléklappal jutalmaztak mind-
azokat, akik a mizeum munkdjat segitették.
A muzeum tervei kozt szerepel a Madach-
kastély parkjanak feldjitasa és a Magyarok
Szlovdkidban kiallitas kiegészitése a néprajzi
és torténelmirésszel.

NYILVANOSSA VALHAT A NAGY
PICASSO-GYUJTEMENY

I Avilag egyik legnagyobb Picasso-gyijtemé-
nyének tulajdonosa, a spanyol miivész ne-
velt lanya Gj mlzeum megnyitasat tervezi
a dél-franciaorszagi Aix-en-Provence-ban.
A Jacqueline és Pablo Picasso Miizeum nevet
visel$ intézményt egy volt kolostorban he-
lyezné el az 6r6kds, ahol mintegy ezer fest-
ményt allitananak ki, tobbet, mint amennyi
a parizsi, az antibes-i, a barcelonai és a mala-
gai Picasso-gy(jteményekben lathaté. A ter-
vek szerint a mizeum 2021-ben nyilna meg,
kidllitétere ezerdtszaz négyzetméter lesz,
ebbdl ezer négyzetméteren allandd, 6tszaz
négyzetméteren idGszaki kidllitdsokat fog-
nak rendezni. Emellett helyet ad majd egy Pi-
casso-kutatokozpontnak és egy agyagmiives
miihelynek is.
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MARAD A PICASSO-KEP,
BUDDHAT ES SIVAT VISSZAADJAK

9 Egy New York-i birésag elutasitotta egy né-

met zsid6 lizletember 6rokoseinek kerese-
tét, amely a New York-i Metropolitan Mu-
zeumban 1év6 The Actor cimi vildghird

Picasso-festmény visszaszolgdltatasat kérte

arra hivatkozva, hogy a csalad kényszer alatt,
alacsony aron azért adta el a képet, hogy el-
menekiilhessen a naci rémuralom elél. Az

iigyész indoklasa szerint az egykori tulajdo-
nos maganszemélynek adta el a képet, nem

kozvetlen fenyegetés, hanem gazdasdgi nyo-
mas hatasara. Visszaadja viszont a mtzeum

Nepalnak az onnan harom évtizede ellopott
két 11. szdzadi balvanyszobrot, amelyek ma-
gangyjték ajandékaként keriiltek az intéz-
ménybe.

MEGUJULO ALLANDO KIALLITASOK

9 Unnepélyesen bezart a Kiskun Mtizeumban

és a Duna Muzeumban (Magyar Kérnyezetvé-
delmi és Viziigyi Mizeum) az alland¢ kiallitds,
hogy megujulva nyithasson majd meg. Kis-
kunfélegyhazan huszonot éve lathaté a Meg-
Grzédott malt cimi régészeti és a Kiskunfélegy-
hdza évszdzadai cim{ helytorténeti-néprajzi
allandé kiallitas, mig Esztergomban tizenhét
éve rendezték be a Viz-Id§ cimi allandé kial-
litast, amely az orszag egyik elsé interaktiv
tarlata volt, tobb hazai és nemzetkozi dijjal
ismerték el. Mindkét mizeumban idejét lat-
tak a frissitésnek - az 1 alland¢ tarlatok jovo-
re késziilnek el -, ami Félegyhazan a kiallitd-
termek és a malom megujuldsat, valamint egy
latvanyraktar megépiilését és a mizeum in-
formatikai fejlesztését is magdaba foglalja.



Moholy-Nagy Laszl6: Architektira I/ Konstrukci6 kék alapon, 1922



GYARAPODO MUZEUMI
GYUJTEMENYEK

9 A New York-i Salgo Trust for Education nagy-
lelkli adoméanyozasa révén a Magyar Nemze-
ti Galéria 20. szazadi Festészeti Gy(ijteménye
Moholy-Nagy Laszl6 1922-ben késziilt Archi-
tekttra I/Konstrukcid kék alapon cimii konst-
ruktivista olajképével gazdagodott. A Magyar
Nemzeti Mizeum Bathori Istvdin Mizeuma
(Nyirbator) hatvan darabbdl allo6 és igen ér-
tékes, modern magyar festménygytijtemény-
nyel gyarapodott. A miizeumnak ajandéko-
zott gylijtemény darabjaibo6l kiemelkedik az
a htisz képbdl all6 Kondor Béla-anyag, amely
a festémiivész egyediilallé ceuvre-jét is meg-

idézi.

HAZHOZ MENNEK A MUZEUMOK

9 Areformatus egyhaz fenntartdsdban miikodd
Réday Mizeum iskolakba viszi az intézmény
kincseit. A Ladafia Utaz6 Muzeum program
lehet&séget kindl arra, hogy azok a didkok is
bepillantast nyerjenek a mizeumban 6rzott
értékekbe, akik a varosi mizeumoktdl tavo-
labb miikodd iskoldkban tanulnak. A foglal-
kozasok sordn a mtuizeumpedagoégusok fel-
keresik az érdekl6d6 oktatdsi intézményeket,
és ott tartjak meg a kindlatukbol kivalasztott
vagy eldére egyeztetett témaju foglalkozaso-
kat. Az Iparmiivészeti Mizeum és a Nagyté-
tényi Kastélymuazeum a zarva tartasi id6szak-
ban kiilonleges kihelyezett programokat
hirdet budapesti iskoldk és 6vodak részé-
re, amelyek konnyen beillesztheték a rajz és
vizualis kulttra, a technika vagy akar az er-
kolestan 6ra menetébe is. Kiilonbozd korosz-
talyoknak mas és mas jatékos, szerepjatékos,
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torténetmesélds programokat alakitottak ki,
ezek ingyen vehetSk igénybe.

ISMET ONALLO A MODEM

9 A debreceni MODEM, amelyet 2014-ben von-
tak 0ssze a Déri Mtizeummal, januérban visz-
szakapta Onallésagat: sajat programjaiban
szabad kezet kap, miivészeti munkatdrsai a
sajat dllomanyaba keriilnek, 6ndall6 koltség-
vetéssel, stabbal rendelkezik. A most meg-
valasztott ottagll miivészeti tandcs az in-
tézmény Gjrapoziciondlasanak és kidllitasi
stratégidjanak f6 iranyait alakitja ki; az igaz-
gat6 Koroknai Edit lett. Az intézmény a b24.
kiallitotérrel, a Sesztina Galériaval és a ren-
dezvényhelysziniil szolgalé Ady parkkal
egyiitt alkot j egységet, a haz alsd szintje to-
vabbra is a Déri Miizeumé lesz az Antal-Lusz-
tig Gyljtemény kezelésére, feldolgozasara,
illetve évi két kiallitas megrendezésére. Az
intézmény 314 milliés 0sszkoltségvetésbdl
gazdalkodhat.

KOLOZSVARON ALLATTANI
MUZEUMOT, NAGYVARADON
VIVARIUMOT AVATTAK

9 A kolozsvari Babes-Bolyai Tudomdnyegye-
tem Allattani Miizeuma miifajiban az egyik
legnagyobb és legrégebbi gylijteménnyel
rendelkezd miizeum Romanidban, 1859-ben
hoztak létre. A miizeum megtartotta eredeti,
autentikus butorait, a csaknem harom évig
tarto feltjitas alatt f6leg a falakat, a vilagitast
és a padlézatot korszertsitették. A latogatok
igy nem csak a miizeumi anyagot tekinthetik
meg, atélhetik azt is, milyen volt egy mizeum



koriilbeliil szaz évvel ezel6tt. A nagyvaradi
Korosvidéki Mtizeum vivariuma, ,,é16 mizeu-
ma” két teremben Gsszesen 359 négyzetméter
Osszfeliileten miikodik. A harminc6t akva-
riumban, akvaterrariumban és terrariumban
negyvenot - koztiik j6 néhany veszélyeztetett -
fajt mutatnak be, az é161ények kozott szere-
pelnek helyi és egzotikus pokok, rovarok, ha-
lak, kétéltliek, madarak és emlGsok. A kuta-
tébazisként szolgdlé komplexum latogatéi
kozelrdl figyelhetik meg az allatfoldrajzi kri-
tériumok alapjan csoportositott é16 allatokat,
amelyek kornyezete emlékeztet az eredeti
élGhelyiikre.

EUROPAI OROKSEG DIJAS
A DOHANY UTCAI ZSINAGOGA

9 Az Eurépai Bizottsag dontése alapjan Gjabb
kilenc torténelmi érték - Lipcse kilenc zene-
torténeti helyszine (tobbek kozott a Szent Ta-
mas-templom a kdrussal, a Bach-archivum,
a Mendelsson- és a Schumann-hdz); a Do-
hany utcai zsinagdga épiiletegyiittese a mu-
zeummal és levéltarral, az elsé vildghaborus
emlékmuiivel, a temet&kerttel és a Raoul Wal-
lenberg emlékparkkal; a Fort Cadine eréd
Olaszorszagban; az els§ vildghabortban el-
esett bajtarsak emlékére allitott javorcai
Szentlélek-kapolna Szlovénidban, amelyet a
16. osztrdk-magyar hadsereg katondi emeltek
1916-ban; az egykori Natzweiler koncentra-
ciéstabor és altaborai (Franciaorszag-Német-
orszag); a maramarosszigeti bortonmuzeum
Romadniaban; a Bois du Cazier szénbanya Bel-
giumban, melyben kétszazhatvankét ember
lelte halalat egy tiz miatt; Schengen falu Lu-
xemburgban és a maastrichti szerz6dés az
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Eurépai Uniérél - keriilt fel az Eurépai Orok-
ség cim listdjara. Magyarorszagroél a Paneurd-
pai Piknik Emlékpark és a Zeneakadémia sze-
repelt eddig alistan.

MUZEUMI LATOGATOSZAMOK
ITTHON ES VILAGSZERTE

9 A listavezetd parizsi Louvre tavaly 8,1 mil-
li6 latogatét vonzott. A masodik helyen egy
Uj szerepl( végzett: 8 millid 62 ezer latogatd-
javolt a pekingi Kinai Nemzeti Mizeumnak.
Bronzérmes a New York-i Metropolitan Mu-
seum of Art csaknem hétmillié latogatdval,
negyedik a Vatikani Mizeumok 6,4 milli6 13-
togatoéval, 6todik a londoni British Museum,
amelyet 5,9 millidan kerestek fel. A nemzet-
kozi id6szaki kiallitasok kozt els6 helyen a
parizsi Fondation Louis Vuitton Icons of Mo-
dern Art: The Shchukin Collection cimd kialli-
tasa szerepel, amelyre a tavalyi év soran 1,2
milli6 latogaté volt kivancsi. Ezt a New York-i
Whitney Museumban szerepld Portraits from
the Whitney'’s Collection cim tarlat koveti 950
ezer f6vel. A harmadik és a negyedik helyen
is a londoni Saatchi Gallery egy-egy tarlata-
val taldlkozhatunk: a Painters’ Painters cim@
kiallitas 833 ezer, a From Selfie to Self-expressi-
on kiallitds pedig 750 ezer latogatdt tudhatott
magéénak. Otodik helyen a bilbaéi Guggen-
heim Bill Viola retrospektiv kidllitasa vég-
zett, 710 ezren voltak ra kivancsiak. Gyengii-
lést mutattak a magyar mizeumok, ennek
oka, hogy 6sszel bezart az Iparmiivészeti ésa
Néprajzi Mizeum, zarva volt a Szépm{ivésze-
ti Mizeum, és fél évig nem fogadott latogato-
kat a budapesti Vasarely Mtizeum. A Magyar
Nemzeti Galéria, a Zichy Mihaly Emlékhaz és



aHopp Ferenc Azsiai Miizeum kiallitasait 6sz-
szesen 320 ezren latogattak, ebbdl 305 ezren

a Galéria tarlataira voltak kivancsiak. Jékora

er6sodés latszik a Mlcsarnoknal: mig 2016-
ban csaknem 96 ezren voltak kivancsiak a

muzeum kidllitasaira, addig 2017-ben 133 ez-
ren valtottak jegyet. A Ludwig Mizeum kial-
litdsai 6sszesen 78 ezer érdekl6d6t vonzottak.
Alegnépszertiibb kiallitds a 2016 decemberé-
ben nyilt Arny a kévon. Orszdg Lili miivészete

volt a Magyar Nemzeti Galéridban, ezt csak-
nem negyvenezren lattak. A M{icsarnokban

megrendezett Koriilottiink (Nemzeti Szalon)

27 ezer latogatét vonzott, mig az intézmény

részben Sebastido Salgado fotéibdl rendezett

Metamorphosis cimi tarlatdra mintegy 26 ez-
ren voltak kivancsiak. Ugyanennyien latogat-
tak meg a Nemzeti Galéria Baselitz. Ujrajdt-
szott mult, valamint Korniss Péter. Folyamatos

emlékezet cim kidllitasait.

MEGSEMMISULT IRAKI MUEMLEK
MASOLATA LONDONBAN

9 AzIszlam Allam terrorszervezet altal elpusz-
titott 6kori ninivei szarnyas bikaisten tiz és fél
ezer iires iraki datolyaszirupos badogdoboz-
bol 6sszerakott mésat leplezték le alondoni
Trafalgar téren a Negyedik Talapzat Projekt
soron kovetkezd allomasaként. Az alkotas

- amely két évig lesz lathaté a téren — a New

Yorkban é16 iraki zsidé szarmazasi miivész,
Michael Rakowitz miive, aki 2007 6ta alkot-
ja Gjra a bagdadi Iraki Mizeum 2003-as ki-
fosztasakor odaveszett miikincseket. A La-
masszu asszir véddszellemet megtestesitd
szarnyas bika Kr. e. 700 6ta 4llt az asszir biro-
dalom egykori f6varosahoz, Ninivéhez vezets
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hatalmas kapuk egyikénél Irakban. A terror-
szervezet fegyveresei romboltak le sok mas

miikincesel egyiitt, miutdn 2014 jiniusaban

elfoglaltak Moszult és kornyékét.

ELADJA POLLOCK-KEPET
A BRAZIL MUZEUM

9 Egy 1950-ben késziilt Jackson Pollock-fest-
ményt bocsat druba a Rio de Janeiré-i Mo-
dern Miivészetek Mizeuma (MAM), hogy a
kovetkez6 harom évtizedre biztositsa a jove-
jét. Ez el6fordult mar a vildg mizeumaiban,
de Brazilidban példa nélkiili. A No. 16 cim{
absztrakt képért, amelyet Nelson Rockefeller
ajandékozott a MAM-nak 1954-ben, 25 millié
dollarra (6,3 millidrd forintra) szamit az 1948-
ban alapitott intézmény. A muzeumokért fe-
lelds brazil kozhivatal azt kérte a MAM-t6l,
hogy alljon el az eladastél, dm a kulturalis mi-
nisztérium szerint igy a mtizeum kevésbé lesz
kitéve a valsdgoknak és a szponzori adoma-
nyoknak.

DRAGUL A BELEPOJEGY
AZ UFFIZIBAN

9 Az Uffizi Képtar a bejaratndl kigy6z6 sorok-

kal magyardzza a belépdjegyek dranak eme-
lését. A jegyarak kiilonbséget tesznek cstcs-
szezon (marciustél oktéberig) és holtszezon
(novembert6l februarig) kozott, s az egysze-
ri belépésre jogositd jegyar emelését a szezo-
nalis és éves bérletek dranak cskkenése el-
lenstlyozza. Az Uffizi Képtar, a Boboli Kertek
és a Pitti Palota megtekintésére szolgalé kom-
binalt jegy hdromnapos id6tartam alatt hasz-
nalhaté fel.



KONFERENCIAFELHIVAS

9 Az ELTE BTK Torténeti Intézet Torténelem Se-
gédtudomanyai Tanszék szervezésében elsé
alkalommal rendezik meg a Fiatal Numizma-
tak Konferenciajat (FNK).

9 Ahelyszinvalasztas azért indokolt és szimbo-
likus, mert 1777-ben a karon jott létre a honi
numizmatika els6 tudomdanyos miihelye.

kutatasokkal foglalkozik, elvégezte legaldbb
az alapképzést (BA) vagy hat félévet sikere-
sen abszolvalt osztatlan és/vagy tanar sza-
kos képzésben, és a konferencia id6pont-
jaig a negyvenedik életévét még nem toltotte
be. Jelentkezni jelentkezési lap kitoltésével
és az el6adas absztraktjanak megkiildésé-
vel lehet.

A konferencia szervezésével hagyomanyt ki- | Az absztrakttal kapcsolatos kovetelmények:

vannak teremteni, és szeretnék elérni, hogy a
kovetkezd években - Gjabb és tijabb helyszi-
neken megrendezve - a magyar numizmati-
ka kiemelked§ jelent6ségli férumava valjon.
Terveik szerint paros években az ELTE, parat-
lan években egy-egy jelent6sebb numizma-
tikai gytijteménnyel rendelkezé vidéki mu-
zeum lenne a hazigazda.

9 Az FNK célja egyrészt tematikus megnyilat-

a tervezett el6adas tartalmanak 6sszefogla-
lasa fél A4-es oldalnyi terjedelemben (15-20
sor, 12-es betliméret, Times New Roman be-
tlitipus). Sziikség van tovabba maximum két
darab (lehetdleg j6 mindségii) dbrara/fotd-
ra, amely szintén az el6adas témajat jeleniti
meg. A fényképeket/abrakat kérik a kovetke-
z6 cimre megkiildeni: fiatalnumizmatiku-
sok@gmail.com.

kozési feliiletet nytijtania palydjuk elejénjaré 9 A jelentkezés elfogaddsdrél a benyujtott

kutatéknak, masrészt elGsegiteni az igéretes
tehetségek szakmai fejlédését. Célja tovabba

absztraktok alapjan a szekcidéelnckokbdl alld
eseti tudomanyos bizottsag dont.

az is, hogy a legtijabb kutatdsi eredmények 9 A konferencidval kapcsolatos barmilyen kér-

minél szélesebb korben valjanak ismertté és
alkalmazotta.

dést, érdekl6dést az alabbi cimen varnak:

9 fiatalnumizmatikusok@gmail.com.

9 A konferencia id6pontja: 2018. oktéber 11. 1 Jelentkezésihatdridé: 2018. julius 31.

(cstitortok) 9-18 6ra

9 A konferencia helyszine: ELTE BTK Torténe-
ti Intézet Szekfi Gyula Konyvtar (Budapest
VIII., Mizeum krt. 6-8.)

9 A konferencia szekciéi: Okor (1), Kozépkor (2),
Ujkor (3), Bankjegyek és értékpapirok (4)

MEGJEGYZES A LESZ BUDAPESTEN
FOTOMUZEUM CIMU, BAKI
PETERREL KESZULT INTERJUHOZ
(MUZEUMCAFE 63-64.)

9 Aszervez6k hagyomanyt kivinnak teremteni 9 Némi rossz érzéssel kezdtem olvasni az el6z6

azzal is, hogy az FNK el6adasainak szerkesz-
tett valtozatat nyomtatott kotet formdjaban
megjelentetik, el6reldthatélag haromszaz-
Otszdz példanyban.

9 AzFNK el6adédja lehet barmely bolcsész, aki
tudomdnyosan megalapozott numizmatikai
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szamban a Baki Péterrel késziilt interjut, mert
képolvasé ember 1évén nem értettem, hogy
Baki ahelyett, hogy sikoltva eltiintette volna
ezt a portrét magaroél, beleegyezett a kozlé-
sébe. A cikk végére azonban minden vildgos
lett, s meg is billentettem kalapom a kitin6



Szilagyi Lenke el6tt, amiért tokéletes portrét

alkotott a beszélgetés illusztrdlasahoz.

Stlyos kifogdsaim vannak a leirtakkal szem-
ben, ezek koziil - a hely hidnya miatt - most

csak kettGre utalnék, kifejtésiikre nincsen le-
hetdségem. Az egyik, hogy létezett magyar

fotografia, és voltak sikeres, nagy kozonség-
érdekl6dés kisérte kidllitasok Baki Péter és

Baan Laszl6 f6igazgat6 Gr egymasra talala-
sa eldtt is. Elég talan, ha a (M)érték cim tar-
latra (2006) vagy a fotografia feltaldldsanak

szazotvenedik évforduldjara késziilt, 6sz-
szességében szazezer latogatdt biztosan von-
z0 tarlatsorozatra (1989) utalok. Ha a magat

PhD fotétorténészként meghatarozé interju-
alanynak személyes élménye nincsen sikeres

hazai kidllitasokrol, ismeretei kellene, hogy

legyenek.

A misik er6sen kifogasolhat6 része az inter-
junak az, hogy a Magyar Fotémiivészek Szo-
vetségének tulajdondban volt magyar fo-
tégyljtemény irdnti felel6sségnek nyoma

sincsen az interjuban, csupan az el6dok altal

alapitott Magyar Fotografiai Miizeum Buda-
pestre koltoztetésének gorcsossé valt igyeke-
zetvilaglik ki bel6le. Ez annyira igy van, hogy

a teljes mizeumi gytijtemény sorsaért, ke-
zeléséért felel§s alapitvany jogait Baki Péter

igazgato egyetértésével a kuratédrium tagjai -
Arat6 Andras, Kiraly Laszl6 Gyorgy, Bordkai

Gabor, Vagi Marton és Szamédy Zsolt - ugy
adtak at az OTP Bankcsoport harom szerveze-
tének (OTP Bank Nyrt., OTP Ingatlan Zrt., OTP

Lakastakarék Zrt.), hogy az err6l sz616 szerz6-
dést a szovetség tagjainak nem mutattdk meg.
A mai napig titok, hogy az OTP-t6l remélt bu-
dapesti épiiletbe milyen dron és milyen felté-
telekkel és milyen esetleges szelektdlas utan

keriil majd be a magyar fotografia alig felbe-
csiilhet6 gytijteménye.
Keleti Eva

Janké Juditnak az Emd6d Gyorgy- és a Lasz-
16 Karoly-gytijteményrél a MuzeumCafé

63-64. szamaban megjelent irdsaban (M-
gytjtés: egygenerdcids jaték? Egy gytjtd, egy

halmozé és a magyar mizeumi rendszer) Lora-
nyi Judit elmondasdra hagyatkozva idézifel a

Laszl6-gytijtemény Kiscelli Mizeumban val6

elhelyezését. Eszerint az1996-os miicsarnoki

kiallitast kovetGen , A képzémiivészeti anya-
gotaKiscelli Mizeumban kidllitottak, a keleti

folyos6 déli szakaszan, ahol most a varostor-
téneti kiallitds lathaté. Ezt a részt korabban

butorraktarként haszndltdk, nem kidllitotér-
ként.” (140.) Janko Judit ezt kovetSen Loranyit

idézi: ,Ez azért fontos - emeli ki Lordnyi Judit
-, mert késébb a sajtéban sokan megtamad-
tdk a mtizeumot, hogy a BTM anyaganak a he-
lyére Laszl6 Karolyt nyomta be, de ez nem volt

igaz.” (Uo.)

Az igazsdg azonban ennek éppen az ellen-
kezdje: a Laszl6 Karoly-anyagbdl rendezett
kidllitas a szakma és a muzeum tiltakoza-
sa ellenére a varostorténeti alland¢ kiallitas

(Emlékek Pest-Buddrdl) helyére keriilt! Butor-
raktdr itt csak a Laszl6 Kéroly-gytijtemény el-
szallitdsat kovetben, 2001 és 2003 kozott volt,
amikor az 4j dlland¢ kidllitast készitette el
amuzeum.

Rostas Péter
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Ludwig Mzeum



Gréczi Eméke

SZABADSAG HID - U] HORIZONTOK A VAROSBAN ¢« VELENCEI BIENNALE, MA-
GYAR PAVILON A paros években az épitészet veszi birtokba a Bienndle-
kerteket Velencében. Magyarorszagot idén a Kultargorilla (kurator) és a Studio Nomad (épi-
tész) kozos projektje képviseli, amely - azon feliil, hogy remekiil illeszkedik a meghirdetett
kozponti tematikdba (Freespace) - megmutatja, hogy a 2016 nyaran ideiglenesen lezért Sza-
badsag hidat hogyan foglalta el a varos, hogy ez a spontan koztérfoglalds milyen valtozaso-
kat hozott a torténelmi terek hasznalataban, és mindez milyen urbanisztikai kérdéseket vet
fel. Fontos kiemelni a maganemberek és civil kozosségek szerepét a hidhasznalat megvaltoz-
tatdsdban, amely 4ltal a koztér kozosségi térré formalddott, és alapvetSen atrajzolta a hid két
pillérének, az ott elhelyezked{ tereknek az arculatat is. A pavilonban felépitett konnytiszer-
kezetes kilaté segiti a latogatot abban, hogy kozelebb kertiljon a hidfoglalok nézépontjahoz,
valamint ezzel valik igazan interaktivva a magyar kidllitas, hiszen egy eddig lezart teriilet
(az épiilet teteje) valik hasznalhatdva.

ASVANYPALETTA - PELDANYOK EL KAZOVSZKIJ (1948-2008) KOLLEKCIOJA-
BOL « MAGYAR TERMESZETTUDOMANYI MUZEUM Szinte
észrevétleniil késziilt el a két vitrinb6l all6 minitarlat a miizeum kupolatermében: a miivész
édesanyja, Irina Putulova az El Kazovszkij Alapitvany kozvetitésével juttatta el az dsvany-
gylijteményt a mtizeumba, ahol mostantdl folyamatosan lathaté. El Kazovszkij tobbiranya
(a pliissallatoktdl a képeslapokon at a késekig) gyiijtGszenvedélyét tobb tarlé is felidézte a Ma-
gyar Nemzeti Galéria 2015-16-0s életmi-kiallitdsan, de igy is csak a teljes anyag toredékérdl
szerezhetett tudomast a kozonség. A gyermek Jelena 1951 és 1964 kozott élt anyai nagysziilei-
nél egy Nyizsnyij Tagli nev( urali banyaszvarosban. Itt figyelt fel a kiilonleges szinli dsvanyok-
ra, amelyekbdl a legszebb példanyokat élete végéig megérizte. (Egy, a haléla el6tt az Elet és Iro-
dalomban megjelent interjuban beszél arrél, hogy kisgyerekként mineralégusnak késziilt.)
Szép gesztus, hogy ez a gyljtemény egy nem képzémivészeti orientdciéji miizeumban is ké-
pes felidézni a kortars képzémivészet kultikus alkotdjanak emlékét.

JULIAN ROSEFELDT: MANIFESTO + MAGYAR NEMZETI GALERIA
A miincheni sziiletésti, de Berlinben é16, eredetileg épitész képzettségili Rosefeldt hir-
nevét filmjeinek, tobbcsatornas videdinstallacidinak koszonheti. A 2014-ben Berlinben for-
gatott, eredetileg 130 perces (kiallitasi verzié) Manifesto premierje 2015 végén Ausztralidban

21



volt, ezt kovet6en Hamburgban és New Yorkban is lathatta a kozonség, a 90 perces moziver-
zi6t pedig 2017 januarjaban mutattak be a Sundance filmfesztivalon, és ezt vetitették idén év
elején a magyar miivészmozik is. A kiilonbo6z6 politikai és avantgdrd miivészeti irdnyzatok
manifesztumai hangoznak el Cate Blanchett tolmdacsoldsaban, kortars kornyezetbe helyez-
ve - a szinészng tizenharom karakter b6rébe bujik, a munkastél a punkon at a hajléktalanig.
Mindegyik karakternek tiz és fél percjut, az els§ kidltvany Marx és Engels 1848-as Kommunis-
ta kidltvdnya, az utolsé szakaszban pedig - egyebek mellett - Jim Jarmuschnak a filmkészités
aranyszabalyait 6sszefoglald hitvallasa hangzik el a tanarként megjelend Blanchettdl. A kor-
tars berlini kdrnyezet és a konstrualt jelenetek minden, a maga kordban forradalmi és sokszor
polgarpukkasztd, botrdnyokat kivaltd szovegnek 0j értelmezést adnak, amit a tobbcsatornas,
parhuzamos vetités felerdsit a kiallitétérben.

SZIVMELENGETO KOZEPKOR - KALYHAK ES KALYHACSEMPEK A KOZEPKO-
RI MAGYARORSZAGON
Az egyszerre torténeti, technikai, régészeti és iparmiivészeti kidllitds
a14-16. szazadbol fennmaradt kilyhacsempék kiilonleges darabjaibdl valogat. Az otthon me-
legét az1300-as évek 6ta biztositd eszkoz sokszor a lakas legszebb disze volt, a csempéken ta-
lalhaté mintak, abrazoladsok, szimbélumok a kor izlésének, formavildganak, kulturalis orien-
tobbszor régészeti feltardsok nyoman elGkeriilt darabokboél szemezget, a sokféleség a teriile-
ti és tarsadalmi valtozatossagbol adédik: a kirdlyi palotak, kastélyok, nemesi kiridk emlékei
mellett a paraszti otthonok csempéi nem kevésbé értékesek és izgalmasak a kutaték szamara.
A tarlat figyelmet szentel a kalyhacsempe-készités és kalyhaépités technikai sajatossagainak,
egyben emléket 4llit a targyalt évszazadok legkivaldbb miihelyeinek. A , hely szellemének”
megfelelGen a kiallitds egyik kivételes darabja egy attort mintazatd, stilizalt varat dbrazold,
Zsigmond kiraly korabol szarmazé példany, amelyet a masodik vilaghaborut kovetd nagy pa-
lotai dsatasok idején talalt meg a feltarasokat vezet6 Gerevich Laszl6 régész. A kidllitas kura-
tora Végh Andras és Kocsis Edit.

ILONCSI - ANDRASSY ILONA (1886-1967) GROFNO PORTREJA

Az azokban az években elmegy6gyin-
tézetként m(ikod6 dénesfai Czirdky-kastély 1971-es felGjitasakor harom lada kertilt el§ a fal-
barejtve, tele Czirdkyné Andrassy Ilona személyéhez kothetd dokumentumokkal, személyes
targyakkal, amelyek a gy6ri mizeumba keriiltek, évtizedekre elfelejtve. 2008-ban Kovacs La-
jos torténész kezdett a hagyaték feldolgozasaba, mara tobb kotetben is tanulmanyozhatd te-
matikus vadlogatds a paratlan fotd- és kéziratanyagbol. Erre a kutatdsra épiil most a Rémer
Floris Muzeum kidllitasa: el6szor lathatok az 1945 utan tobb 1épcsében a kozgyljteménybe ke-
riilt targyak, amelyek segitségével - 1atvanyos installaciéban - megelevenedik ,Iloncsi” élete.



Névéreirdl, f6képpen Andrassy Katinkardl, a ,,voros grofn6rdl” és a napléiré Andrassy-Palla-
vicini Borbdlarél lényegesen tébbet tudtunk eddig is. Andrassy Tivadar masik két lanyardl,
alegkorabban elhunyt, forradalmarra lett Klararél és a Nagy Haboriban véroskeresztes dpo-
16n6ként dolgozo, elsé férjét, Esterhazy Palt nagyon hamar eltemetd Ilonardl kevés adat és
publikacié keriilt el§ korabban. Az Andrassy csalad politikaformalé és miivészetpartold sze-
repe evidens, dm kétségbeejt6en kevés targyi anyag maradt fenn, amely valéban a csaladta-
gokhozvagy az ingatlanokhoz kapcsolédna. Ez a kidllitas komoly valogatdst mutathat be ab-
boél a kevésbdl, igy mindenképpen kuriézumnak tekinthetd.

SZALONOK - AZEMANCIPACIO HELYSZINEI

Fanny Arnstein, Josephine Wertheimstein, Berta Zuckerkandl, Eugenie Schwarzwald - bécsi
zsidd asszonyok, akiket 8sszekdt, hogy mindannyian olyan szalonokat szerveztek, ahol a nyil-
vanos helyeken, 6sszejoveteleken nem szivesen latott nék, a kozéletbdl, a politikai és kultura-
lis szervezetekbdl kirekesztett asszonyok inspiralé szellemi kozosségekre leltek. Ezeknek az
egyszerre menedékiil szolgalé és aktiv kozéposztalybeli - mai széval - civil, rendszerkritikus
tevékenységet végzd szalonoknak a fénykorara, az 1780 és 1930 kozotti évtizedekre emléke-
zik a kiallitds, amely része a bécsi aranykor végének szazadik évforduldja kapcsan rendezett
szamos tarlatnak, dm - gy tlinik - az egyetlen, amelyben a nék szerepe 4ll a kzéppontban.

MENEDEK A TUDOSZANATORIUMBAN - DR. LEVENDEL LASZLO GYUJTEMENYE
Az 6rokosok sok éve helyezték
letétbe a Févarosi Képtarban Levendel Laszl6 gylijteményét, nem is ez az els6 bemutatéja az
anyagnak, am kétségkiviil uttor6 abban, hogy nagyobb hangsulyt fektet a 1élektanban is jar-
tas tildégyodgyasz orvosi, szakiréi, kozéleti palyajanak és miivészkapcsolatainak bemutatasa-
ra. Aletétbdl és a csalddnél maradt darabokbol valogatott miivek (kurator B. Nagy Anikoé és
Kali-Trutz Enik6) mellett dokumentumok, filmek, nagyobb lélegzet(i ismertetd szovegek ja-
rulnak hozza, hogy alatogatd tobbet tudjon a budakeszi tiidd6szanatérium viladgarol, a tbc-ben
szenvedd betegek élettorténetét feltdrd gydgyitasi modrdl, a holokausztot talélék lelkiisme-
retének, traumdjanak Gszinte feltarasarél, amely mind az orvoslas egy ma mar talan bevett,
am akkor mindenképpen forradalminak tekinthet6 mddszertanat jelentette. Levendel oszta-
lyan maga az alkotds is terdpids célokat szolgdlt, miképpen az alkotdsok maguk is segitettek
atraumak megfejtésében és megoldasaban. Az orvosinal mélyebb, emberi kapcsolatok révén
épiilt fel Levendel Laszl6 gyiijteménye, amelynek alaposabb megismerésében egy tijabb ka-
talégusis segiti az érdekl6dot.

KLIMT VARAZSKERTJE Gustav Klimt mtivészete egyéb-
ként is er6sen meghatdrozza Bécs arculatat, idén azonban, ha lehet, még nagyobb figyelmet
kap az éppen szaz éve elhunyt miivész. Az iparm{ivészeti mizeum is megtaldlta a profiljanak



Frederick Baker virtualis vilaga a Klimt Vardzskertje cim kiallitashoz
Frederick Baker/MAK, Wien






megfeleld koncepciét arra, hogy emlékezzen Klimtre: a briisszeli Stocklet-palota szdméra ter-
vezett mozaikok alapjan késziilt egy kiilonleges film, amely virtualisan és interaktiv médon
idézi meg a 3D-s szemiiveggel bejarhat6 Vardzskertet. Az épiiletet Josef Hoffmann tervezte a
gazdag miipartold bankdr, Adolphe Stocklet szdmadra, ennek ebédl6jét disziti Klimt mozaik-
ja. A tervek a bécsi mizeum tulajdondban vannak, igy természetesen ezek is helyet kaptak
a kidllitason.

MINDIG NYILO VIRAGOK « JANUS PANNONIUS MUZEUM NEPRAJZI OSZTALYA,
PECS Kevesen tudjak, hogy Pécsen taldlhaté hazank masodik legnagyobb mu-
zeumi népi textilgylijteménye, koszonhet6en annak, hogy 1949-ben Mattyasovszky-Zsolnay
Margit a Pécsi Néprajzi Mtizeumban helyezte el letétként a két Zsolnay lany, Julia és Teréz ha-
gyatékat. F6leg Teréz gylijteménye szdmottevd, hiszen az 1870-es évektdl tizezer darabra nétt
a kollekcidja, amely a magyarorszagi népi kultura viseleteit, targyi vildgat, formakincsét mu-
tatja be hatalmas bGségben. Zsolnayék népmiivészeti gylijteménye ihletd forrasa volt az lta-
luk tervezett keramidk formai és festési valtozatossaganak, a csalad érdeklédését e targyi ha-
gyatékndl jobban semmi sem bizonyitja.

KORTARSUNK CSEHOV * ORSZAGOS SZINHAZTORTENETI MUZEUM ES INTE-
ZET BAJOR GIZI SZINESZMUZEUMA Milyen politikai fordula-
tok és esztétikai irdnyzatok kovethet6k nyomon a magyar szinjatszasban 1945 utan? Milyen
szimbolikét véltek felfedezni vagy hangsilyozni a rendez6k Csehov dramdiban, mindezek
hogyan jelentek meg a szinpadon? Miként valtozott az orosz drdmairé darabjainak értel-
mezése az évtizedek sordn? Mar egyetlen darab (példaul a Hirom névér vagy a Vdnya bdcsi)
itthoni feldolgozasa, szinpadra allitdsanak torténete is elég lenne a Csehov-értelmezések
abrazolasara, a magyar szinhdz 1945-t6l napjaikig tarté id6szakanak attekintésére, de az
OSZMI nem elégedett meg ennyivel. Az adattar szerint az ez id6 alatt bemutatott 328 el6-
adds koziil az emblematikus véltozatokat emelték ki, példaul az 1952-es Gellért Endre-féle
Vidnya bdcsi-rendezést a Nemzeti Szinhdz Kamaraszinhdzdban és persze ugyanennek a da-
rabnak a Horvai Istvan altal a Vigszinhaz szinpadara allitott értelmezését Latinovits Zoltan-
nal és Ruttkai Evaval a f6szerepben. A kiallitds rendezésekor tekintettel voltak arra, hogy
a didkok, els6sorban kozépiskolasok is megértsék a kiilonbozd interpretaciok kozotti kii-
lonbségeket.

FATYOLSAV FENYEK, CSURRANO SZINEK « MODEM, DEBRECEN
Szamtalan kiallitasi lehetdség ad6dhat az Antal-Lusztig-gy(ijteménybdl meritve, hi-
szen a debreceni iigyvéd, Antal Péter 4ltal felépitett anyag torzse is legalabb szdz évet dlel
at: a 20. szazadi magyar miivészettorténet barmelyik fejezete dbrdzolhatd és megismer-
tethetd lenne e gyGjtemény révén. A sokadik kidllitas nyilik bel6le, ebbdl tobb is Nagy T.
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Katalin nevéhez fliz6dik, aki mara nyilvan mindenkinél jobban ismeri Antal anyagat. Ez-
uttal hat, nagyon kiillonbozd palyat bejart miivésztdl valogatott, am Barcsay Jendt, Balint
Endrét, Vajda Lajost, Amos Imrét, Korniss Dezs6t és Anna Margitot 6sszekoti, hogy a har-
mincas évek kozepétdl Szentendrén alkottak, tobbnyire egymas fizikai és szellemi kozelsé-
gében. Az Antal-Lusztig-gyljtemény mindegyikiikt6l olyan gazdag miitargyegyiittessel
rendelkezik, amely 6nall6 kidllitdson is reprezentalhatnd az egyes életmiiveket, igy a kura-
tornak ezuttal a b6ség zavara juthatott. A kidllitds megnyitasaval egy id6ben jelent meg a
gyljtemény elsé szakkatalogusa, amelyet a kollekci6 teljes feldolgozasat jelentd sorozat
kovet majd.

DELACROIX (1783-1863) Hagyomdnyos, retrospek-
tiv kiallitast szentel Eugéne Delacroix miivészetének a parizsi miizeum, a legkorabbi, ,sza-
lon” festményektdl az utolsé miivekig, 180 alkotdssal, nagyrészt festményekkel. A dolog ér-
dekessége, hogy ezt csak a New York-i Metropolitan Museummal kooperalva tudja megtenni
ebben a gazdagsagban, valamint hogy utoljara a mester haldlanak centendriumdn, 1963-ban
volt lathaté ennyire béséges anyag a miivésztSl Parizsban. Az életm kiilonlegessége, hogy
alegismertebb, legjobbnak tartott képeit a b6 negyven alkotdév els6 negyedében készitette.
A miivészettorténészek ugy tartjak, késébb elveszitette egyéni hangjat, taldn mert rengeteg
megbizast (példaul éppen a Louvre épiiletében) teljesitett. A kidllitdson helyet kapott a Szép-
miivészeti Mizeumban 8rzétt Villamldstdl megvadult 16 cim, szintén korai, 1824-ben festett
alkotdsa, amelyet az életm{i egyik legfontosabb darabjanak tekint az utékor. A legismertebb
viszont kétségkiviil a Szabadsdg vezeti a népet, amely a kozelmultban a politikai sajtéban is he-
lyet kapott, ugyanis Macron elnok kifejezetten ehhez a festményhez vitte el a Parizsba latoga-
té szatudi koronaherceget aprilisban. Nyilvan nem véletleniil...

MONET & EPITESZET Husz éve volt
utoljara nagyobb szabdsti Monet-kidllitds Londonban, de ezzel a tematikaval még sohasem
nyultak az impresszionista miivész életmiivéhez. Holott az épitészet fontos témadja miivei-
nek, varost és épiileteket béségesen festett Parizsban, Londonban, Velencében, Rouenben és
Normandidban. A kidllitas azt vizsgalja, az épiiletek hogyan befolyasoltdk a festének a kom-
poziciérdl alkotott elképzeléseit, miként abrazolta a fények és szinek jatékat, amikor nem a
természet, hanem az épitett kornyezet volt miiveinek targya. A legismertebb taldn a roueni
katedralisrél késziilt sorozata, amelyen napi tizenkét 6rat dolgozott valamelyik iires lakasboél
vagy egy ndi ruhaiizletbdl az épiilettel szemben, kora reggelt6l késé estig, volt, hogy harom-
négy percenként valtoztak a ténusok, a katedralis homlokzatanak és az elGtte elteriils tér-
nek a fényei és drnyékai. Hetvenot mi alkotja a kidllitast, néhanyat el§szor lathat a kzonség,
atobbit legalabbis nagyon ritkdn, mint példaul a r6zsaszinben tiindokls katedralist, a belgra-
di Nemzeti Mizeum egyik legnagyobb kincsét.
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Az1824-re felépiilt csabai evangélikus nagytemplom, K6zép-Eurdpa legnagyobb evangélikus temploma. Képeslap



CSABA UNNEPLESE, NEM CSAK CSABAIAKNAK

A mutzeumi évkonyvek dltaldban egy-egy év szakmai termését adjak tanulma-
nyok formdjaban. A szerz6k nem feltétleniil csak a kotetet kiad6 intézmény
munkatdrsai: nem ritkdn vendégszerzék irasai is megjelennek. Kiilonleges al-
kalmak, évforduldk esetén egy muzeumi évkonyv tematikus kotet is lehet, vagy
akar egy-egy jelentGsebb konferencia anyaganak kozzététele. Ritka azonban,
hogy egy mtizeumi évkonyv varostorténeti kislexikon legyen. Méghozzd nem
elsGsorban a szakma, sokkal inkdbb a miizeumot létrehoz6 és fenntartd varos
lakoi, kozonsége szamara formalt egy-egy oldalnyi tematikus irasokkal. Ame-
lyeket persze a témdk legkivalébb helyi kutatéi, szakemberei irtak: csaknem ki-
zarblag a mtizeum munkatérsai. Oridsi siker a Munkécsy Mihaly Miizeum 2017.
évi évkonyve, a Csabensis — Békéscsaba 300 cimi kiadvany. Az ,,Ami csabai...”
muzeumi sorozat részeként, Békéscsaba tjratelepitésének 300. évforduléjara
Osszedllitott és kiadott kotet 0sszes példadnya mar a megjelenést kovets héten el-
fogyott. A 300 éves torténetre 300 irds emlékeztet. A kotet szerkezete egyszer(
és praktikus - egy oldal szoveg egy oldal illusztraciéval. (Néhol a szoveg atcsu-
szik a kép vagy képek ald, de nyilvdn nem volt konnyti épp ekkora terjedelemre
alakitani az irdsokat.) Az egyes témak nagyobb, kronologikus egységekre tago-
l6dnak, ezzel nagyobb fejezetekre tordelve az anyagot..

A Munkdcsy Mihdly Mtzeum azon kozgytijtemények egyike, amely 6t szakag
gyljteményével rendelkezik: régészeti, torténeti, képzémiivészeti, néprajzi és
természettudomanyi kollekciéja egyarant jelentds. Igy a miizeumi anyagbél is
keriilt b6ven a szovegek és képek kozé, hogy pontosan mennyi, azt sajnos kép-
jegyzék hidnyaban nem tudjuk. A képek alairasa hol szikarabb, mashol b6vebb,
amirendben is van egy ilyen jellegli kiadvanynal, de a ktet végén egy képjegy-
zék pontos leirdssal, forrasmegjeloléssel mind az érdeklédéket, mind a kutaté-
kat segitené, és talan olyan jelent6sen nem novelte volna meg a mar amugy is
vaskos kotet lapjainak szdmat. Kiilsejében a csabaiak evangélikus énekeskony-
vére, a Tranosciusra hasonlit a kiadvany, melyet 300 évvel ezel6tt a varos Gjrate-
lepit6i hoztak magukkal, és mind a mai napig 6riznek és hasznalnak. A konyv
Jiti Tfanovskyrdl (Juraj Tranovsky 1591-1637) kapta nevét, a Szilézidban sziile-
tett és Liptészentmikldson meghalt cseh-szlovak evangélikus lelkészr6l, iré-
r6l, énekszerzdrél, akit ,szlav Lutherként” is emlegettek. A hite miatt tobbszor



kellett menekiilnie, igy keriilt Pragabdl Morvaorszagba, majd Magyarorszag-
ra. A réla elnevezett énekgytjtemény 1636-ban LGcsén jelent meg, és a szlovak
evangélikus hitélet kincse lett. A mintajara késziilt ,varostorténeti kislexikon”
nem véletleniil ekkora siker: az,, Amicsabai...” sorozat korabbi kotetei is mind
elfogytak, hanem is ilyen gyorsasaggal.

Egy varos miizeumdnak kiemelten fontos feladata az 6t fenntarté k6zosség mult-
janak (és persze jelenének) bemutatdsa, nemcsak allandé és idszaki kiallita-
sokon, hanem ilyen kiadvanyok révén is. A kotet nem csupan a csabaiaknak,
barkinek, aki kezébe veszi, érdekes. Akarhol lapozzuk fel, olyan informacidkra,
értékekre bukkanunk, amelyek kapcsolddnak a varoshoz épptigy, mint mizeu-
manak gyljteményeihez. Mindez érdekes, szérakoztatd és gyakran meglepé -
mint akara Csabanév eredete. A varost csak 1900. junius 13-t6] nevezik hivatalo-
san, mai formajaban Békéscsabanak. Vagy példaul megtudhatjuk aztis, hogy a
varosnak volt vara, erdditése is, amelyet a miizeum régészei a kozeli jovében ter-
veznek feltdrni. Az ideérkezd Gjratelepiték csalddjukkal, allataikkal tették meg
anagy utat, 200-300 kilométert a Felvidékrdl, feltehet6leg 1718 nyaran. A tele-
piilés folyamatosan fejl6dott, sok olyan sajatossaggal, amely csak ra jellemzé:
amocsaras teriilet miatt kanyargds, zegzugos az utcaszerkezet. Itt épiilt fel Ko-
zép-Eurodpa legnagyobb, egyes vélemények szerint nyolcezer embert befogadé
evangélikus temploma, de 1837-ben ortodox templomot is emeltek a telepiilés ro-
man lakosai szdmara, ésa19. szdzadban ortodox és neolég zsinagdga is llt mar.

A torténetek valtozatossaga meglepheti azt, aki nem ismerds Csaban, ez a sokfé-
leség kiilonosen vonzé. Ahogy Haan Lajos (1818-1891) torténész, akadémikus,
vonzd erével bir ez a hely... Aki egyszer idej6, tobbé nem tavozik innen.” Ennek a
vonzerdnek egyik fontos Gsszetevéje volt lakoinak sokfélesége, amelyr6l Haan
igy irt: ,'s minthogy az orszagnak kiilonféle helyeirdl koltozott le, kiilonféle szo-
kasokat, kivaltatokat, elGitéleteket hozott magaval, gy hogy sok id§ kellett, mig
azokat némileg rendbeszednilehetett.” Hogy ez sikeriilt, bizonyitjak ugyancsak
Haan sorai: ,Mi a’ csabai nép erkolcsiségét illeti, arr6l minden hizelgés nélkiil
csak dicséreteset lehet mondani. Itt, 25 ezernyi népség kozott, a’ viroshdzan tes-
tiblintetések ritkan kertilnek el6, a' megyei tomloczben pedig csabait latni nagy
ritkasag.” Bizvast megjésolhatjuk, hogy a hamarosan megjelend masodik kiadas
is gyorsan el fog fogyni. A varos kozonsége értékeli miizeuma szakembereinek
munkajat, érdekli multja és jelene. Reméljiik, a jov6ben még ilyen jeles évfordu-
16k sem kellenek hasonlé kotetek megsziiletéséhez, barhol az orszagban.



A Fiume sz4llé képeslapon, 19. szdzad vége






MUZEUMCAFE - JUBILEUM

Hadd kezdjem tavolabbroél, hadd jusson tavlat a perspektivanak, hogy kel-
16 tavolsagroél tudjunk ranézni témankra, a MiizeumCafé jelentségére a ma-
gyar muzeumi szcéndban. Azaz: hogy tudjon honnan kiemelkedni a Café.

Kezdjiik az elnevezéssel! Kezdjiik a kavéval!

Kezdjiik a kavéval, mert akkor egyuttal meg tudom osztani az eurdpai civilizacié
torténetével kapcsolatos egyik tijdonsiilt elméletemet. Hogy mit jelent, mit je-
lentett Eurépanak a kdvé? Vagy éppen a tea? Vagy a forr6 csokoladé?

Mit jelentett kultirank fejlédésének szempontjabdl a forré italok megjelenése
és elterjedése, és mi koziik ezeknek a mtizeumhoz és kiilonosen a modern mu-
zeumhoz?

Avalasz, noha kézenfekvs, mégis, mivel rejtetten szinkronikus jelenségekre épiil,
titkokkal teli. Két-harom torténeti folyamat varatlan, bar nem véletlen egybe-
esése, amelyek lehetséges 0sszekapcsoldddasa, mi tobb, kauzdlis osszefiiggése
elkeriilte bolcsészetlink amugy aggalyosan szérszalhasogaté figyelmét.

Nos, ha a felvildgosodas kezdeteire akarunk ramutatni, akkor jobbéra a filozéfiai
irodalomra, s ezzel pArhuzamosan a gondolkodas strukttrainak valtozasaira és
atarsadalmimentalitas atalakulasara szoktunk 6sszpontositani. John Locke An
Essay on Human Understandingje jut az esziinkbe, aztan Christian Wolf Verniinfti-
ge Gedankenjei, majd Rousseau és Hume lelkes vagy éppen szkeptikus mondatai,
mig végiil feltlinnek szemiink el6tt a szavak uralmaért folytatott kiizdelemben
azipari széveggyartas miihelyei: Voltaire-rel, Diderot-val, az enciklopédistak-
kal, mindenféle lexikonszerzével, s persze az eurdpai szellem egyik 6rok csticsa
tornyosul elénk - Kant kritikai fordulata. Szép ivek ezek. Szépek és meggy6zGek.

Igaz, j6 ideje gondolunk mindemellett a folyéiratok, a konyvkiadds megnoveke-
dett példanyszdmaira, s Gjabban, bar annak is vagy harminc éve immar, gondo-
lunk az olvasékorokre, az olasz és francia kisvarosok akadémidira - azaz a filozé-
fia és a tudomany miihelyei mellett ijabban beszéliink a beszélgetés szintereirdl
is. A beszélgetés szintereirdl, amelyek Gjjaalakitottak a nyugati civilizaciot.

De afilozéfian kiviil honnan indult el az emelkedett, elméleti kérdéseket boncol-
gatd laikus (tehat nem egyetemi és nem egyhazi) diskurzusok divatja? Ugyanis
hidbalesz mindig is néhany, kimagasld intellektust tudés, mindez miért gene-
ralna valtozast a tarsadalmi mentalitasban?



Miért nem beszélgettek az emberek (miiveltek és kevésbé miiveltek) a 18. szazad-
ban tovdbbra is a lovakrél, a szekerekrél, a kocsikrél, a nékrél, a férfiakrél, a vaddszat-
rél, a termésrél vagy az iizletrdl, a munkdrdl - egyszéval a mindennapi élet dimen-
zi6irdl, mint ahogy minden rendes korszakban szokas? Mi valthatta ki a temati-
ka megvaltozasat? Hipotézisem, vagy - szerényebben - sejtésem, talan meghok-
kentd és profan, am attdl tartok, igaz.

A folyadékbevitelt tekintve a 18. szdzad elejéig Eurépa alkoholtartalmu italokon
élt. A kérdés sulyanak megitéléséhez ne feledjiik, hogy mennyi az ember napi
folyadékbeviteli igénye: masfél-két és fél liter. A varosokban, de gyakran a fal-
vakban sem lehetett biztositani a megbizhatéan tiszta ivovizet, ezért, mihelysta
gyereket az anyatejtél elvalasztottdk, problémak adédtak. Néhany évig még - ha
megtehette - tehén- vagy kecsketejet fogyasztott, illetve levest. Viszont 6t-hat
éves koratdl a tehéntejet felvaltotta a sor vagy a bor. Ot-hat éves kordt6l! Egészsé-
gének megdrzése érdekében 6t-hat éves koratél mindenki sort vagy bort ivott,
egészen a haldldig. Igaz, a kozépkori és kora Gjkori italok alkoholfoka alacso-
nyabb volt a maiaknal: a sorok két-hdrom szdzalékosak, s a borok is csak 6t-hét
szazalékosak voltak. Mégis, a gyermekkori alkoholizdlds miatt, Eurépa évsza-
zadokon keresztiil egészen egyszertien onfeledt alkoholmdmorban tszott. A gyer-
mekek, a kis- és nagykamaszok, a fiatal felndttek, az anyak, apak, feleségek és
férjek, nagysziil6k és aggok, szeret6k és maganyosak elbddult, kodos tekintettel
vértak a végitéletre az els6 millennium idején. Igy bamultak a Santa Maria f6-
arbécanak siillyedését az akkor még erésen vitatott értelmezést, ivelt horizont
ala. Majd hasonléan kébult llapotban tiisszogtek nagyokat az orrfacsaré szél-
ben Romaban a Campo de’ Fiorin, amikor Giordano Bruno és Genf mellett a Pla-
teau de Champelen, amikor Miguel Serveto teste lassanként fiistté valt.

Eurdpa egészen egyszertien évszazadokon keresztiil az alkohol g6zében élt.

A17. szdzad vége és a 18. szazad eleje kozott azonban donté valtozas allott be: t6-
megesen jelent meg a csokolddé, majd a tea és a kavé a kikotékben és kés6bb a
kontinens belsejében is. A tomegesen rendelkezésre 116 csokoladé- és kavébab,
majd tealevél az 1720-as évekre megvaltoztatta a diétat.

Eurépa varatlanul és hirtelen kijézanodott.

Kijézanodott. Korbetekintett. Es felfedezte a viligot. Felfedezte, hogy a vilag sok-
kal szinesebb, Gsszetettebb és érdekesebb, sokkal konkrétabb, bonyolultabb,



mégis érthet6bb és felderithet6bb, mint ahogyan ezerkétszaz-ezerdtszaz éven
at - a gyermekkori alkoholizmus fliggonyén keresztiil - képes volt szemlélni.
Eurépa felismerte, hogy van mit megnézni, megvizsgalni, és van min gondol-
kodni.

A forraltitalok fogyasztasa pedig életre hivta a teahazak és a kdvéhazak intézmé-
nyét. Husz-huszonot év kellett hozz4, hogy felndjon egy olyan nemzedék, amely
mar nem alkoholon nevelkedett. Ennyi év kellett hozza, hogy azok a gyerme-
kek, akik reggelente mar nem egy-egy kupa sort vagy bort kaptak gondosko-
dé édesanyjuktdl, dadajuktdl vagy a szakdcsnétél, hanem egy csésze tedt, kavét
vagy csokoladét, felnGjenek, sokan legyenek, és elkezdjenek a vilagrol beszél-
getni. Beszélgetni. Beszélgetni és olvasni. Olvasni és beszélgetni. Es néha irni.

A forralt viz gyakorlatara épiild italok gasztrokultiiraja ugyanis csak az egyik ol-
dala volt a valtozasnak. A masik, nyilvanval6an a diskurzus tj szintereinek kiala-
kitasa volt, amely maganak a diskurzusnak a tematikdjdt is befolyasolta. Sziik-
ségvolt ugyanis egy Uj intézményre, amelyben maga a beszélgetés is ij szinteret
kaphatott. Magyaran szélva arra volt szitkség, hogy a coffee-bdl café legyen, eset-
leg teahouse, caffé vagy cafféteria, das Kaffeehaus, vagy ahogyan a cseh ejti: kavdr-
na, amely feltaldlds mindjart tal is mutatott 6nndn magan.

Hiszen megsziiletett a Café.

Ott és igy lehetett felvaltani a lovakrdl, a szekerekrdl, a kocsikrél, a n6krdl, a férfiak-
1dl, a termésrdl, az iizletrél vagy a konyhdrdl, tehdt a munkdrél valé périas, és a va-
ddszatrél vagy a koziigyekrél valé trias, mégis unalmas beszélgetéseket. Egyszoval
a mindennapi élet dimenziéirdl folyé eszmecserét valami egészen mdssal kiegészite-
nivagy felcserélni. Emelkedett és nyilvdnos beszélgetésekkel az antikvitds és a mo-
dernség viszonydrél, az izlés mibenlétérdl. A természetjogrol, a koltészetrél és a kri-
tikdrol, a naturalis vildg miikodési mechanizmusainak feltardsdrél, a hangydk és a
gombdk életérdl. Az erénydv torténetérdl és persze a gytijtemények vildgdrol. Osszes-
ségében tehdt a vildg értelmezésérdl, a tarsadalom jobbitdsardl folyé emelkedett, nyil-
vdnos beszélgetésekkel.

Megrendit6 valtozds, amelyhez a filoz6fia nem lett volna elegendé. A felvilago-
sodast, azaz a figyelmes és finom diskurzus modern kori mintazatat, a polite
society idedjanak megsziiletését a forré csokoladé és a kavéhaz hozta el. Ed-
dig az egyik sejtésem. A masik sejtésem, illetve ez azért mar nem sejtés, hanem



allaspont, a mtzeumok valtozé célkitlizéseire, tarsadalmi szerepére és szandé-
kaira vonatkozik.

A18. szdzadi mtizeumi élettel pairhuzamosan, a kivéhaz mellett megjelentek az ol-
vasokorok, a folydirat- és ijsdg-el6fizetésijegyzékek, alexikonok és azakadémidk.
S az akadémidk alatt elsGsorban nem a reprezentativ uralkodoéi intézmények-
re kell gondolnunk - a porosz, osztrak és orosz akadémidkra -, még csak nem
is a Royal Societyre, hanem az olasz és francia kisvarosok aprdcska akadémiai-
ra, ahol a patikus, az orvos, az abbé, a tanito, a lelkész, a nemesur és a keresked§
olyan felolvaséiiléseket tartott, amelyek utazdsai soran Goethét is lebilincselték.

A beszélgetés kultiraja, a vilag kozos értelmezésének paradigmaja a szliken vett
és kevesek szamara elérhet6 miizeumivildgban azonban a 15-17. szdzadban madr
jelenvolt. Pontosabban akkor volt jelen. Ez volt a mizeum eredeti karaktervo-
nasa. A gylijtemény megteremtése ugyanis nem onmaga teljességét szolgalta és
szolgalja, hanem a megértés, a fogalomalkotas és a magyarazat kozosségi me-
chanizmusait. Olyannyira, hogy még a 18. szazadi francia nyelvben is az olva-
sokorre hasznalt alternativ elnevezés, a cabinet de lecture mellett, a musée volt.

A hagyomanyos, 15-18. szazadi mizeum, azaz a Mediciek, Aldrovandi vagy Kirch-
ner gylijteményei, a firenzei La Specola mizeuma, egy-egy gazdag németalfol-
diegzotikus kollekcidja, a megértés, a vita és a tudas kozos megalkotasanak ide-
dja és a kifinomult miiveltség kozdsségi mivolta koriil forgott.

A18. szdzad végi modern, nyilvinos muzeum kialakitdsa ebbe, azaz a polite socie-
ty miivel6désszervez6 hatasdba nagyszertien illeszkedett - volna. Hiszen azok a
15-18. szazadi gylijtemények, noha csak a miivelt kevesekhez sz6ltak, mégis fo-
lyamatosan a vitak és beszélgetések szintereit jelentették. Nem az 6sszedobalt,
csiszolatlan és bardolatlan latvanyossagot, nem a parlagiasan abundans latni-
valdt vagy érdekességet akartak felmutatni, hanem a gy@jteményeken keresz-
tiil a k6zds miivel6dés, s igy értelemszertien a vilagrél valé diskurzus, szinteré-
vé akartak valni.

Néha, mint most is, azt hiszem, hogy Bonapartéval bicsaklott meg a folyamat.
Szimbolikusan a Cavalli di San Marcéval, Szent Mark lovaival, amelyeket Velen-
ce Konstantinapolybdl rabolt el 1204-ben, majd 1797-ben Napdleon Parizsba
ragadott. S persze altalaban Italia kifosztasaval, amely fontos kiegészitdje lett



ahatalmas nemzet hatalmasan reprezentativintézményének, amelyben tobbet
jelentett a latvany, mint a mondanivalé.

Mégsem igy tortént. 1792 oktéberében, jéval Napo6leon itdliai hadjarata el6tt Jean-
Marie Roland, a Louvre Gjjonnan kinevezett intendansa a kovetkezéképpen fo-
galmazott:

LEnnek a mtizeumnak a nemzet lenytigozd gazdagsdgat kell bemutatnia... Francia-
orszdg gloire-jdt kell felmutatni vele, korszakokon dtivelGen és minden nép szimdra.
A nemzeti miizeum a tudds megannyi szépségét fogja megjeleniteni, és az egész uni-
verzum csoddlatdt fogja kivivni. Hatalmas gondolatokat fog szemléltetni, amelyek
méltéak egy szabad néphez... A miizeum a Francia Koztdrsasdg legjelentsebb rep-
rezentdcidi kozé fog emelkedni.”

Tekintsiink el att6l, hogy szerzénk 1792-ben mar nem is a glébusz vagy a vilag,
hanem egyenesen az univerzum csodalatanak kivivasat szorgalmazza. Tekint-
siink el a francia gloire magabiztos nyelvezetétdl. SzerzGje olyan korban élt, ami-
kor nem lehetett a nyilvdnossag el6tt elkeriilni az uralkodé paradigma nyelvi
moduljait. Vegyiik viszont észre, hogy a nagysag, a gloire, a szabad nép, az uni-
verzum, a csodalat és a reprezentacié fogalmai mogott egy olyan muzeum képe
htizédik, amely kinyilvanit. Kihirdet és deklaral. Arrél beszél, hogy mit kell tud-
ni. Nem arrél, hogy a tudast hogyan alkotjuk meg. Kik, hogyan, miként és f6leg
miért, teremtik meg a tudast, és a tudas miért j és szép? Nem arrdl beszél, ho-
gyan épiilnek fel ismereteink a vilagro6l, hogyan lehet kritikusan viszonyulni tu-
dasunkhoz, és hogyan lehet a kritikai gondolkodast megjeleniteni a mizeum
falai kozott. Amint azt a Mediciek, Aldrovandi, Kirchner vagy a Museo la Spe-
cola gytijteményei korabban megvaldsitottadk. Hanem kinyilatkoztat, kinyilva-
nit és megkovetel.

Ahogyan a Musée du Louvre megszervezésének korabbi, kiralyi el6készit6 bizott-
sdgais hamarosan abérén tapasztalhatta az j tempdt: kevés kivétellel a guillo-
tine bardja alatt végezték.

S ebben az aspektusban valik lathatéva az a pillanat, ahogyan a 16-18. szazad, il-
letve a 20-21. szdzad fordul6janak miizeuma kapcsolédik egymadshoz, s az is
torténeti tavlatot nyer, hogy ebben milyen kimagasld szerepet toltott és tolt be a
MiuzeumCafé - nekiink, magyaroknak. Azt hiszem, most mar gyanithatd, hogy
szerintem mit hozott el a Café a magyar mtizeumi szcéna szamara. Milyen aj-
ték kinyitasaban, milyen tavlatok felvdzolasaban, milyen mentalitds kialakita-
saban vett részt?

A mi mizeumeszményiink, amely immadr ismét a diskurzust allitja kozéppontba,
a kiallitdsok tarsadalmi {izenetét és jelentéségét hangsilyozza. Persze néhany
fontos elemében alapvetGen kiilonbozik a reneszansz és kora Gjkori el6képt6l:



amaz a kimfivelt és kivalasztott kevesekhez sz6lt, emez a lehetd legtobb em-
berhez. A mienk szdndékat, vagyat és szenvedélyét tekintve demokratikusabb.
Az 6vék elzark6zobb, rendiesebb, ha ugy tetszik, exkluzivabb, de azt hiszem,
ugyanolyan szenvedélyes volt.

kozos kétkedésen alapult, mint a mienk. Az akkori tuddsokat és ,,polished gent-
lemaneket” ugyantigy a megismerés izgalma hajtotta. Ugyantgy a gytijtemé-
mint a maiakat. A mizeum ugyanugy tobb volt szamukra, mint gytijtemények
soha-be-nem-fejezhetd-végtelensége, mint az a mi szdmunkra is. A mizeum sza-
mukra is tobb volt, mint a késébbi, 19-20. szdzadi nagy eszme megvaldsitasa:
tobb, mint ,a vilag felmérése”, a tudomanyok rendszerének és a tudds vagy mi-
vész tiineményes, mesés alakjanak szakralizalt illusztraciéja. Tobb is és keve-
sebb is, de ugyantuigy, mint a mait, a tudomanyos diskurzus erds haldja tartotta
fent, és a megismerés és megosztas kozos élményének a vagya vezette.

Mit jelent tehat a mi szdimunkra a MiizeumCafé? Mi az a misszid, aminek betelje-
sitését jubilaljuk?

A Café nyilvanval6an mindenekelStt a szakmai kohézist erdsitette, és a mizeumi
szakmat és a kozonséget volt képes 6sszefogni. Kezdetektdl képes volt a parbe-
széd és a beszélgetés lehetségét megteremteni. ErGteljesen hozzajarult ahhoz,
hogy a magyar mtizeumi szcéna olyannd valjon, mint amilyennek egy rendes
orszagban lennie kell: kdziiggyé.

Egy markans ismérve pedig a kezdetekt6l kiilonlegessé tette. S6t, meg vagyok
gy6z8dve rola, hogy sikerének egyik titka ebben rejtézik. A Café ugyanis az ele-
jétél fogva szép folydirat. Elegans, kifinomult és lenyligoz6 tipogréfiai, grafi-
kai és nyomdai mutatvany. Mondhatnok szemrevald délcegséggel magasodott
ki tiz éve az amugy gyakran mutat6s magyar folydirat-kinalatbol. S kezdte ezt
akkor, amikor az online tartalmak masszivan vibralé fiiggonyt emeltek az ol-
vasok szeme elé, amikor tomegessé valt az online vagy elektronikus olvasas.
S6t, a Cafét valamiféle fejedelmi fenségesség jellemezte, ahogyan bizonyos olda-
lain kovetkezetesen fittyet hdnyt az olvasast megkonnyitd tipografiai hagyoma-
nyoknak. Egyszerre lett tehat minden izében modern, de a finom nyomtatott ki-
advanyhoz, a nyomtatott bet(ih6z val6 ragaszkodasaban igen Gsi. Az id6 6saga



-hogy egy kedvenc konyvcimemet orozzam el - egyaltalan nem latszott és nem
latszik rajta, hanem éppen a konyvkultira eredeti igényességét tudja lefordita-
niamaivildg nyelvére és atemelni mindennapjaiba.

Nem volt ez mindegy a magyar mizeumiigy meguijuldsa szempontjabdl. Nem
volt mindegy, hiszen a miizeumiigy tiz-tizenkét-tizennégy éve (ahogy barmikor)
jelent&ségét és fontossagat akarta hangsulyozni a tarsadalom szdméra. A meg-
Gjulaslendiiletében éltiink, ami szorosan osszefiiggott azzal, hogy milyen képet
mutatunk fel k6zonségiinknek, milyen igényességet fogunk képviselni a mtzeu-
mokban, és persze azzal is, hogy a beszélgetés milyen szintereit tudjuk kialaki-
tani, megteremteni, és hogyan fog atalakulni idehaza is a mtizeumi diskurzus.

A magyar mizeumi szcénanak az ezredfordulét kévetd években mindenekeltt
arra volt sziiksége, hogy sajat maga is elhiggye, hogy a magyar mtizeumi vi-
lag képes anyugatihoz hasonlé igényességgel m{ikodni, s elég intelligens is ah-
hoz, hogy fel tudjon zarkdzni a nyugat-eurépai vagy amerikai mizeumok szin-
vonaldhoz. Hogy sajat maga is elhiggye, s igy a kozonségét is meg tudja gy6zni
minderrdl. Ehhez rengeteg dologra volt sziikség, 0j szemléletre, megujulé vagy
éppen kiépiild intézményekre, ratermett muzeolégusokra és miizeumi vezetGk-
re, elsérangt kidllitasokra, kisérletez8 kedvre, batorsagra és megfontoltsagra,
és persze a beszélgetés és a diskurzus j szintereire. Arra, hogy atalakuljon a
magyar muzeumi diskurzus. Hogy legyen egy okosan szerkesztett, jol irt és iz-
galmas folyéirat, amely mindennek teret ad. Amelynek oldalain eszmét lehet
cserélni.

Roviden sz6lva arra, hogyan tudjuk felvdltani a kocsikrél, a n6krél vagy a férfiakrdl,
a panaszkodds és kishittiség koré épiild, a mizeumdiigy kildtdstalansdgdrdl és forrds-
hidnydrdl folyé végeldthatatlan és bandlis small talkingot. Egyszéval a mindennapi
élet dimenzidirdl foly6 eszmecserét hogyan tudjuk valami egészen mdssal kiegészi-
teni és felcserélni.

Emelkedett és nyilvanos beszélgetésekkel az antikvitds és a modernség viszonyd-
rdl, az izlés mibenlétérdl. A természetjogrol, a koltészetrdl és a kritikdrdl, a natura-
lis vildg miikodési mechanizmusainak feltdrdsdrdl, a hangydk és a gombdk életérdl.
Az erényov torténetérdl és persze a gytijtemények vildgdrél, a miitargyakrol, a tarsa-
dalmi mizeum szerepérdl vagy a kritikai mizeum esélyérél, szakmai hitvalldsokrél
és kiildetésekrdl; osszességében tehdt a vildg értelmezésérdl, a miizeum és a tdrsada-
lom jobbitdsdrdl folyé emelkedett, nyilvanos beszélgetésekkel.

Ezt k6szonhetjiik a Cafénak.
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REGI ES U) MUZEOLOGIA - OKTATAS ES KUTATAS

A 20. szdzad sordn a muzeoldgia oktatasa Eurépdban és a tengerentuli egyete-
meken gyakorlatkdzponta kurzusokat jelentett, ahol a professzionalis mizeu-
mi karriert kovetni vagyo6 szakembereket képeztek. Eza médszer lassan megval-
tozott: a muzeoldgia az egyetemi oktatds minden szintjén és sokféle teriiletén
megjelent, s6t maguk a muzeumok is kezdtek részt vallalni benne. Néhany
egyetemen muzeolédgiai tanszékeket hoztak létre, kialakultak kutatékdzpon-
tok, jelent6sen megnovekedett a szakteriilettel foglalkoz6 konyvek és folydira-
tok szama - kiilénosen az elmult évtizedekben. Az egyetemi kutatds és oktatas
résztvevdivaltak a ,kritikai muzeoldgia” legf6bb teoretikusaiva, annak a nem-
zetkozitrendnek a képviselGivé, amely a korabban a mizeumi teriileten uralko-
doé linedris narrativatél valé elszakadas posztmodern reprezentansa, a korabbi
tekintélyelvii gyakorlat ellenzdje. Az elméleti muzeoldgia ezen 1j irdnya a mu-
zeumi gyakorlatot is megtjitja, egytttal a mizeumok belsé elzartsagat felvalt-
jaakiviilrdl jove nézetek és vélemények elfogadasa.

Hogy ma mennyire fontos a muzeolégia, és mennyivel szélesebb teriiletet érint,
mint a kezdetekkor, azt egy kiragadott adatsor is jél illusztralhatja: az Egye-
stilt Kirdlysagban idén 72 muzeoldgiai targyd masterképzést inditottak, eb-
bdl 27-et kiilonbozd londoni egyetemeken, a tobbit olyan varosok egyetemein,
mint Norwich, York, Lincoln, Liverpool, Birmingham, Leicester, Manchester,
Southampton, Brighton, Durham, Oxford, Bath, Canterbury, Newcastle, Leeds,
Cardiff, Aberdeen, Glasgow, Edinburgh. A kurzusok témadinak megoszlasa is
tanulsagos: tobbségiiknek targya a mizeumi gylijteménygondozas (curating -
a kuratori feladatok a magyar széhasznalatban tévesen szinte kizardlag kial-
litdsrendezést jelentenek, holott angol nyelvteriileten a kifejezés els6sorban a
muzeumi gyljtemények gondozdsat jelenti), a gy(jtés, a muzeoldgia (museum
studies), de a galériai munka, a mizeumpedagdgia, a kulturalis 6rokség gon-
dozasa, s6t egyes mtizeumtipusok szerinti mizeumi tanulmdnyok is megtalal-
hatdék a programokban.

Az angliai University of Leicester egyike a témdaban leghosszabb ideje oktatasi
programot hirdetd intézményeknek. A jél bevalt, de folyamatosan megujulé ok-
tatdsi program mellett muzeoldgiai kutatékdzpontot is 1étrehoztak. Az 1999-
ben alapitott Research Centre for Museums and Galleries a School of Museum



Studies posztgradudlis programjat segiti az elméleti és gyakorlati mizeumi
munka teriiletén végzett kutatassal. Partnerei ebben a miizeumok és galériak,
mas fels6oktatasi intézmények, kulturdlis szervezetek - nemcsak az Egyesiilt
Kiralysagban, de kiilfoldon is. A partnerintézményekkel kozosen kialakitott
projektek nem csupan a muzeumokra voltak hatdssal, hanem a kozonségre
is jelentds befolyast gyakoroltak. A kutatdsok — amelyeket kiilsé felhasznalok
megbizasdbol is elvégeznek - a tarsadalmi hasznosulas, az oktatas, a kommu-
nikacio, a kozosségi feladatok témakdrében folynak, az Arts and Humanities
Research Council, az Eurépai Unié, a Wellcome Trust, az Arts Council England,
a Heritage Lottery Fund, a National Endowment for Science, Technology and
the Arts, valamint egyéb orszagos és regionalis miizeumok és a kormanyzat ta-
mogatdsaval.

Akutatdsi program elsédleges célja egy tjfajta gondolkoddsmod és alkotéi gya-
korlat megteremtése, a kulturdlis szervezetek munkdja hatasossaganak és ered-
ményességének novelése. A program kiindulépontja szerint a mizeumok és
galéridk, a kulturdlis 6rokség aktivan formalja jelenlegi életiinket, vildigunkat.
Az egyiittmiikod6 szervezetek részesei a valtozo tarsadalmi, politikai és kornye-
zeti kiizd6térnek, kutatasokat végeznek annak kapcsan, hogyan jarulnak hoz-
zd a muzeumok a k6zonség formaldsdhoz, a tarsadalmi problémdak megoldasa-
hoz nyilvanos vitak, beszélgetések révén.

A kutatékozpont a tarsadalmilag elkotelezett elmélet és gyakorlat hive; legfonto-
sabb célja az egylittm{ikodés a kulturalis szintér szervezeteivel. Nem a szokasos,
amuzeumi gyakorlatban mélyen gyckerezd hierarchikus munkamadszer hivei,
hanem a szakmai ismeretek kiilonboz6 teriileteinek és szintjeinek egyiittm-
kodését célozzak, kutatdk, gyakorlati szakemberek, miivészek, aktivistak ko-
z6s munkajat, a megélt gyakorlat és a kuratori és tudomanyos, elméleti szakér-
telem egyiittes alkalmazasat. Ehhez sziikséges az eddigi akadémiai szabdlyok
atlépése, Uj kutatasi modszerek kialakitdsa, a gyakorlati kisérleti munka révén
amuzeumok szamara Uj lehetGségek biztositasa, tArsadalmi szerepiik megerd-
sitése, mindezt akdr nemzetkozi viszonylatokban kialakitva, a publikdcidk te-
rén is érvényesitve.

Az eurdpai képzési programok kozott talalhatunk nemzetek kozotti egytittmi-
kodés alapjan kialakitott, 2007-ben inditott, s azéta folyamatosan m{ikodd kur-
zust. Ilyen példaul a heidelbergi egyetem Eurépai Mivészettorténeti Intézete
és az Ecole du Louvre altal inditott négyszemeszteres program, amely a gytijte-
ményszervezés, konzervalds, restaurdlds, a kulturalis 6rokség fenntartdsa koré
épiil, haszndlva a Louvre és més francia mtizeumok gytijteményét, azokhoz sza-
bad elérhetdséget és kutathatdsagot biztositva. Az itt végzettek elhelyezkedési



lehet8&sége széles - 4ltalaban a kulturalis adminisztracid, az oktatas, a kutatas,
turizmus, a média, a miikereskedelem és miivészeti tanacsadas terén vallalnak
munkat.

Az Ecole du Louvre talan a legfontosabb szerepet t6lti be a francia muzeolégiai
oktatasban és kutatasban: Dominique Poulot, az Université Paris 1 Panthéon-
Sorbonne professzora a francia muzeolédgia torténetét 6sszefoglalé tanulma-
nyaban ezt tobbszor is hangsilyozza. Hasonléképpen fontosnak tartja a Sor-
bonne muzeoldgiai oktatasat, a francia filozéfiai és torténettudomanyi iskola
hatdsat a muzeoldégidra. A mtizeumi fejlesztések, az ij mtizeumok, az ezekben
foly6 szakmai munka, a kutatékozpontok mellett a francia kozponti ICOM sze-
repétisjelentGsnek itéli meg.

Az egyetemi muzeoldgiai kutatas masik példaja az Osl6i Egyetem Bolcsészettu-
domanyi Karanak Kultartorténeti és Keleti Nyelvek Tanszéke, amelynek talan
meglep6 mddon része a Museum Studies Centre. A kozpont feladata a muzeu-
mi szakemberképzés, a tudomanytorténet kutatdsa, valamint a mtizeumi kulta-
ramenedzselés feladatainak megfogalmazasa. A kdzpont 2011-ben jott 1étre, és
mas hasonlé intézményekkel is kapcsolatot tart. A kutatasok témaja a muzedlis
intézmények legszélesebb valasztéka, a mizeumtipusok egymasra hatasa, fej-
16désiik, valtozasaik. Az interdiszciplinaris kutatdsok a mizeumokkal, a mu-
zealizaci6 folyamataval, a mizeum mint intézmény torténeti fejlédésével fog-
lalkoznak. A kutatas targya tovabbd a miizeumok 21. szazadi fejl6dése, hogyan
alakitjdk a mult, a nemzeti és regionalis identitas, a nemzeti kultdra és més or-
szagok kulturajanak megértését. A kutatasi programot is ennek megfelel6-
en alakitottak ki a mizeumtdrténet, a mizeumi identitds és intézményesiilés,
a kidllitdselemzés, a mizeum mint miifaj fejlédéstorténete, a kulturalis 6rok-
séggel val6 kapcsolat témaiban.

~Egyszerlibb” képzési programot vizsgalva j6 példa a New York University Mu-
seum Studies programja, amely hdrom évtized alatt tobb mint hdromszaz szak-
embert képzett. A végzettek alegkiilonfélébb mizeumokban, arborétumokban,
science centerekben, nemzeti parkokban, magan-, céges és kozgytijtemények-
ben, kormdnyzati szervezeteknél, torténeti tarsasagoknal, miivészeti galériak-
nal talaltak munkat. Ez a mizeumi tevékenység teljes spektrumat érinti: igaz-
gatdk, kurdtorok, muzeumpedagdgusok, regisztrarok, gylijteménykezelSk,
média- és kozonségkapcsolati munkatarsak. Az egyetem ehhez olyan oktatasi
programot dolgozott ki, amely a felsorolt teriiletek szakembereit foglalkoztat-
ja, elméleti és gyakorlati oktatast jelent - szakmai gyakorlattal (internship) ki-
egészitve. A kurzusok osszetétele, kindlata jelzi, hogy a program harom évtize-
des multja soran sikeriilt egy valoban a miizeumi tevékenység teljes spektrumat
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érintd oktatasi kindlatot teremteni: torténeti, gylijteménykezeldi, restauratori,
digitalis ismeretek, pénzalapok elteremtése, kidllitasok szervezése és tervezé-
se, torténelmi és tajképi emlékhelyek, mizeumtorténet, mizeumelmélet, ar-
chivumok, miizeumpedagégia, miizeumi menedzsment, kortars mizeumok,
muzeumi interaktiv technoldgia, kutatds szerepel a vdlaszthatd targyak kozott.
Ez aképzési program talan az egyik legteljesebb mintdja az amerikai és nyugat-
eur6pai egyetemi muzeolégiai oktatasnak, amely mar a 21. szdzadi muzeolégia
Uj elveinek megfelelGen jott 1étre.

Az egyetemekhez kotott kutatas altaldban a fentihez hasonld programokhoz kap-
csolédik. Ritka az 6nallé kutatdsi kozpont, mint példaul az Osléi Egyetemé. Va-
lamivel gyakoribbak viszont a muzealis intézmények keretein beliil felallitott
kutatokozpontok.

A kutatds muzeumi kdzpontjai koziil talan a legérdekesebb a washingtoni Smith-
sonian Center for Education and Museum Studies (SCEMS) programja. A Mu-
seum Studies website 1998 és 2014 k6zott m{ikodott mint a web létrejétte 6taa
legrégebbi digitdlis forrds a mizeumi teriileten, széles kor(i, napi szint{i ismere-
teket nyudjtva a miizeumi munka szamara, kutatasi eredményekkel a miazeumok
tarsadalmi szerepére vonatkozdan. Ezt szolgalta a Fellowships in Museum Prac-
tice program weben elérhetd el6addsaival. A SCEMS 2014-ben Gj nevet kapott és
atalakult, a Smithsonian Center for Learning and Digital Access (SCLDA) j web-
oldala a Smithsonian Learning Lab. Ez a weboldal tobb mint kétmilli6 elérhetd-
séggel rendelkezik, haszndldi személyes gytijteményt, illetve oktatasi progra-
mot, kutatdsi tervet hozhatnak létre, meg is oszthatjak a munkdjukat. Mivel hat
masodpercenként digitalizalnak a Smithsonian gyGjteményébdl egy-egy tijabb
targyat, az oktatasi program folyamatosan Gijat tud nytjtani, lehetéséget teremt-
vearra, hogy interdiszciplinaris kutatasokat végezzenek a felhasznalok, és i tu-
dastlétrehozva azt meg is oszthatjak - haszndalva a Smithsonian hatalmas torté-
neti, természettudomanyi, kulttrtorténeti, miivészeti gyijteményét. A kutatasi
eredmények folyamatosan frissiilnek, és a weboldalrél letolthetdk.

Az1974-ben alapitott J. Paul Getty Museum a Los Angeles Brentwood negyedé-
ben 1év8 Getty Center és a Pacific Palisades-beli Getty Villa hires, értékes és sok-
rétl gylijteménye mellett kutatékozpont is 0sztondijas programokkal. A Getty
Research Institute nemzetkozi kutatokozpont elsGsorban a miivészettorténeti



kutatast szolgalja. Emellett éves 6sztondijakat hirdet kortars miivészek szama-
ra (Getty Artists Program), konferencidkat szervez, amelyek szakmai anyagat
kozzéteszi.

A német Institut fiir Museumsforschung nem egyszerien mizeumi kutata-
si kozpont, anndl sokkal tobb. A Berlin-Dahlemben 1évG intézményt 1979-ben
hoztak létre - mint a berlini allami miizeumok (Staatliche Museen zu Berlin)
dokumentaci6s és kutatokozpontjat. Evente kozzéteszi a német miizeumok sta-
tisztikai adatait, irdnyitja a torténeti muzeolégia kutatast, koordinalja a mutze-
umi digitalizalast és a kulturdlis 6rokség iigyeit; szervezetileg a Stiftung Preus-
sischer Kulturbesitz része. A dokumentacios és kutatokozpont feladatai kozé
tartozik az orszagos muzeumi statisztika elkészitése, a latogatéi kutatasok, a
muzeumi menedzsment gyakorlati kérdései, a részvétel az eur6pai és a nem-
zetkozi interdiszciplindris kutatasi projektekben, a mizeumi dokumentacié
feltigyelete, a mtizeumi gyakorlat alapelveinek kidolgozasa, a digitalizalas és
archivalas, a muzeolégiai és torténeti muzeolégiai kutatasok, szeminariumok,
kurzusok szervezése. Az intézet sajat konyvtara és archivuma a kiilsé kutatok
rendelkezésére 4ll, csakigy, mint a nyolcvanas évek 6ta folyamatosan gyarapo-
dé adatbazisa és publikacidi. Szdmos orszagos és nemzetkozi projektet irdnyit,
amelyek a miizeumi gyakorlat minden teriiletét érintik.

A Varséi Muzeumi és Kozgytijteményi Nemzeti Intézet (Narodowy Instytut Mu-
zealnictwa i Ochrony Zbioréw - NIMOZ) kicsit mds, mint a berlini. Az dllamilag
szervezett és finanszirozott intézményt 2011-ben alapitottak. Profilja sok vona-
saban hasonlit a berliniéhez: feladata a nemzeti mizeumi stratégia kidolgozasa,
az orokséggondozas - mindennek a jarulékos gyakorlati feladataival, s6t a lopott
vagy az orszagbdlillegalisan kijuttatott torténelmijelent6ségli targyak nemzeti
regiszterét is itt kezelik. De feladata a kozgyijtemények fejlesztése és megujita-
sa is, a mizeumi menedzsment kidolgozdsa, a torvényi hattér naprakész kiala-
kitasa, oktatdsi programok szervezése a muzeoldgia legkiilonbozébb teriiletein,
tudomanyos kutatas és adatbazisok létrehozasa. A lengyel muzeoldgiai kutatas
és oktatas megujitasa révén minden miizeumtipus esetében a mtizeumok tarsa-
dalmi szerepvallaldsanak erdsitése a cél. Az ehhez az elmult években kidolgozott
stratégia része a muzeumi teriilet jelenlegi helyzetének felmérése és a kutatasi
irany elméleti és gyakorlati feladatainak meghatarozasa. A folyamatba bevon-
jak - a muizeumi szakemberek mellett - az akadémiai kutatas résztvevdit, a ci-
vil szervezeteket és mindazon egyéb tarsadalmi szervezeteknek a képviselGit is,
amelyek pozitiv befolyassal lehetnek a teriilet fejlédésére.

A gyakorlati muzeoldgia (operational, practical museology) a mtizeumi gyakorlat
szervezeti protokolljait, a kidllitdsokat, a programokat jelenti, a mindezekhez



kapcsolodo szakmai hattérrel egyiitt (oktatas és kutatds), mig a kritikai muzeo-
logia (critical museology) a gyakorlati muzeoldgiat vizsgalja, vagyis a miizeumi
gyakorlat mindazon elemeit, amelyek a gazdasdagi és politikai élet hatalmi vi-
szonyaitdl fiiggnek.

A kritikai muzeoldgia szerint a miizeumi miikodést alapvet6en négy tényezd be-
folyasolja: a torténelem, a gylijt6k személye és a gyijtés folyamata, a mizeum
mint intézmény és végiil a targyak objektivnak gondolt interpretacidja. Ezek
értelmezése az elmult idGszak kutatasainak témaja: cikkek, tanulmanyok, ko-
tetek sokasagat eredményezte. A kritikai muzeolégia lényegét ezek az irdsok a
dekonstrukci6 fogalmdban hatarozzdk meg, szkeptikus alapallast fogalmaznak
meg a tudassal szemben, megkérdGjelezését az ,informaci6 egyenld tudas” kép-
letének - onkritikus és reflexiv gyakorlatot alkalmazva.

A kritikai muzeoldgia egyel6re nem véltoztatja meg a gyakorlati muzeolégia mii-
kodésrendszerét, ugyanakkor j6 ideje nem hagyhaté figyelmen kiviil. Céljanem
valamiféle intézményi reform, hanem egy folyamatos kritikus és dialektikus
parbeszéd fenntartasa. Mig a gyakorlati muzeoldgia mindig érintett politikai-
lag, a kritikai muzeoldgia soha nem lehet ilyen, egyuttal Gjfajta néz6pontot ki-
nal a mizeumi miikodés vizsgalatara. Ahelyett, hogy a mizeumokra a valahol
Noé barkajaval kezd6dden induld, gyljteményalapt intézményekként tekinte-
nénk, inkabb specialis torténeti periédusokban és foldrajzi koriilmények kozott
létez6 sajatos kidllitasi komplexumokként kellene kezelniink &ket, javasolja
a kritikai muzeoldgia.

A muizeumok tobbé nincsenek monopolhelyzetben az dltaluk intézményesitett
materidlis vagy vizudlis kultirak vonatkozasdban. Kérdés, hogy a materialis és
virtudlis valésagok egyiitt létezése nem eredményezi-e majd azt, hogy a mu-
zeumok 6nmagukat sziintetik meg. A miazeumokkal kapcsolatos 4j elvarasok
mély torést okoztak a gyakorlati muzeolégia miikodésében, és ez megujulast
igényel. Ehhez nytjt segitséget miiveldi és alkalmazdi szerint a kritikai muzeo-
logia. A valasztas nem a ,templom” és a ,forum” kozott sziikséges. A kritikai
muzeol6gia megfogalmazasa szerint a lehet6ségeket kidolgozé laboratériu-
mokra van sziikség.

A kritikai muzeoldgia alkalmazasara miivészeti miizeumok esetében j6 példa And-
rew Dewdney-David Dibosa-Victoria Walsh: Post Critical Museology: Theory and
Practice in the Art Museum cim kotete, amelynek egy kisérlet volt a kiindulé-
pontja. A projekt cime Tate Ecounters: Britishness and Visual Cultures: 2007 és
2010 kozott hdroméves k6zos munkat jelentett, amelyet az Arts and Humanities
Council finanszirozott, s amelynek résztvevdi a Tate Britain, a London South
Bank University és a University of Arts, London voltak. Ezid§ alatt a két egyetem



tobb mint hatszaz hallgatdja latogatta rendszeresen a Tate Britain és a Tate Mo-
dern kidllitasait, koziiltik tizenketten vallalkoztak arra, hogy talalkozasukat az
intézményekkel kétéves periddus sordn - a kutatdsi projekt elveinek és célkiti-
zéseinek megfelel6en - dokumentdljak, csaladjukkal egyiitt. A részvétel feltétele
volt: ezek a hallgatok csaladjuk torténetében el§szor vesznek részt felsGoktatas-
ban, és vagy 6k maguk, vagy sziileik, illetve nagysziileik bevandorlék. Latogata-
saikkor kétszaz kérdGivet toltottek ki, 6sszesen haromszaz esszét irtak, 143 dranyi
videdinterja késziilt veliik, tizennégy dokumentalt workshopon és tizenkét kuta-
tasi projektben vettek részt, csalddjukkal kozosen. A programhoz a két mizeum
munkatarsai és kiils6 kutatok is tarsultak. A projekt egyik f§ célja annak kutatasa
volt, milehet az oka a Tate Britain jelenlegi valsaganak, miért és hogyan jutottide
az1897-es megnyitasa 6ta, amely iddszakban végig ugyanazt a bemutatasi mddot
alkalmazta tarlatain. Ehhez nemcsak a kidllitasi gyakorlatot, hanem a mizeum
szervezeti felépitését, gazdasagi fliggésrendszerét is vizsgaltak és azt, hogy a
transzkulturdlis kozonség miért nem fogadja el a tobb mint szazéves gyakorlatot.

9 Ezakisérlet az egyik legjelent&sebb kutatasi projekt: jélillusztralja, merre halad a
21. szazadi muzeoldgia - kutatds és oktatds egyarant. A kritikai muzeologia két-
ségteleniil 6sztonzé lehet a miizeumi megtijuldsban, és ehhez mar nemcsak az
amerikai és a brit, de més eurdpai orszagok egyetemi oktatasi gyakorlata és ku-
tatasi programjai - miazeumi és egyetemi is - alkalmazkodtak.
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BERENYI MARIANNA
AGGREGATOROK HALALA
ES FELHOBEN USZO ARCHIVUMOK

A kozgyljtemények, tudoméanyos projektek ma mar elképzelhetetlenek digi-
ﬂtélis adatbazis vagy legalabb digitalis adatbazis épitésének szandéka nélkiil.
A tudomdnyos vitdk és a kdzbeszéd egyardnt tullépett azon a dilemmadn, hogy
sziikség van-e online elérhetd, kereshet6 archivumokra. fgy az elmault évtized-
ben vilagszerte naponta tobb ezer terrabajtnyi kozgytijteményi adat gazdagitja
avirtudlis vildgot, ugyanakkor ijabb problémék vet6dnek fel: hogyan &rizziik
és hasznaljuk jol az adatokat? Ezekkel a kinz kérdésekkel négy olyan kutatd-
hoz fordultunk, akik teljesen mas teriiletrél érkeztek, de latvanyos eredménye-
ket értek el eddig az elektronikus adatbazisok épitése és a kiilonboz6 aggregato-
rokhoz vald kapcsolddas teriiletén. Fonyddi Krisztidn a Szépmtivészeti Miizeum
-Magyar Nemzeti Galéridban dolgozik, orszagos szakfeliigyeld, a MiizeumDigi-
tdr munkatarsa. Horvath Ivan irodalomtorténész csaknem fél évszazada foglal-
kozik digitalizaciéval. Toronyi Zsuzsannat, a Magyar Zsidé Muzeum és Levéltar
igazgatojat mar tobbszor is kérdezte a MiizeumCafé a témaban. Zélyomi Gabor
pedig a sumeroldgia teriiletén vett részt példaértékii digitalis vallalkozasokban.

MC: Azinformdciés forradalom, az informatika fejlédése régéta befolydsolja a humdn
tudomdnyokat is. Amagyar informatikai irodalomtudomdny sokdig a vildg élvonaldhoz
tartozott, tobbek kozott a te munkddnak koszonhetben. Mikor kezdtél a teriilettel

foglalkozni?

Horvdth Ivan: Jelenleg az ELTE tanara vagyok, mire megjelenik alap, mar nem leszek az. Szamito-
gépes adatbazis-épitéssel - elszor R40-es NDK-szamitogéppel, késébb R55-6s
szovjet késziilékkel - még 1976 6szén kezdtem foglalkozni a szegedi egyetemen,
ahol 6raadé voltam. Akkor valt vildgossa szamomra, hogy az irodalomtudo-
manyban, az irodalomtorténetben, dltaldban a torténeti tudomanyokban nem
lehet mésként dolgozni, hiszen minden ténnyel, ami odavag, szamolnunk kell.
Az akkori f6nokomtél azt a feladatot kaptam, hogy irjam meg a 16. szazadi ma-
gyar koltészet torténetét. Azt kérdeztem, melyek a 16. szdzadi versek, hany da-
rabvan beléliik, hanyat forditottak idegen nyelvb&l? Akkor nem lehetett ezekre
akérdésekre valaszolni pontosan. Ma mar tudjuk, hogy 1522 kéltemény van ab-
ban az adatbazisban, amelyet a tanitvanyaimmal épitettiink. Az eredményeink
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MC:

Magyarorszagon nem tudtak megjelenni, hossztiideig tudomdnyos témava sem
valhattak, igy 1992-ben Parizsban francidul jelent meg a régi magyar koltészet
adatbdzisa a hozzavald kétkotetes kézikonyvvel, amelyet életem f6miivének tar-
tok. Tobb mint negyven éve foglalkozom a magyar kulturdlis 6rokség digitali-
zalasaval, két konyvem is megjelent a témaban, a legfrissebb is tizenkét éves,
azaz nagyon elavultak mara. Ettél fiiggetleniil nalunk, az ELTE-n késziilt el a vi-
lagon elsé internetes kritikai kiadas, 1993-ban a Balassa-kodex, 1998-ban a Ba-
lassi-versek.

Az ELTE BTK Asszirioldgiai és Hebraisztikai Tanszéket vezetem, azon beliil a nyel-

vészet és a sumeroldgia a f6 szakteriiletem. 1997 és 2000 kozott Oxford-
ban dolgoztam az Electronic Text Corpus of Sumerian Literature projekt létre-
hozasan, amely az assziriolégia elsd digitalis adatbazisa volt, lényegében az
gol forditasban. Ez egy lemmatizalt korpusz, amelynek jel6lényelvi része is
van. Jelentdsége az Ivan altal emlitett adatbazishoz mérhet6, hiszen kordb-
ban ezek a szovegek csak obskurus szaklapokban voltak elérhetdk, és csak
azok szamara, akik ezen a teriileten dolgoztak. Az adatbazisnak kdszonhetGen
azonban mindenki szdmadra elérhet6vé és kereshetvé valtak. Tobbek kozott
olyan human tudomanyok képvisel6i szamara is, akik kordbban nem férhet-
tek hozza ezekhez a forrasokhoz. Az azota eltelt hisz évben mar megmutat-
kozott az eredménye, ldtom a publikaciés listdmon, hogyan hat az idézettség-
re. De azt is hihetetleniil megvaltoztatta, hol idéznek sumerolégiai szoveget.
Ugyancsak fontos a Cuneiform Digital Library Initiative projekt, amely aggregacios
adatbazisnak mondhaté, hiszen az az ambicidja, hogy az 6sszes 1étez8 ékirdsos
szoveget feltegye a netre masolatban, fényképben, és ha lehet, atirdsban. Ez az
adatbazis 550 ezer rekordot tartalmaz. Egyre inkabb béviil, a fényképek egyre jobb
mindségliek. Robert K. Englund amerikai professzor vezeti a projektet, de a vilag
minden tajarél kapcsolddtak hozza kutatok, tobbek kozott én is. E16szor a nagy
gyljtemények anyagat, majd a kis amerikai gyljteményeket digitalizaltak. Ma
mar szinte nem létezik olyan ékirasos gylijtemény, amelynek a tablai nincsenek
fent. Ez fantasztikus lehet6ség a kutatdknak, és 1ényegi mingségi valtozds: tobb
szazezer egységesen atirt, korabban nem hozzaférhetd szoveg valt elérhetévé.
A harmadik az ORACC (The Open Richly Annotated Cuneiform Corpus) nevii pro-
jekt, amely szintén amerikai kezdeményezés. Ebben az egyik korpusz a ta-
nitvanyaimhoz és hozzam kotddik. Az OTKA-kutatasbél 2008 és 2013 kozott



megvalositott Electronic Text Corpus of Sumerian Royal Inscriptions projekt Gjdon-
saga a tobbihez képest, hogy nyelvtani szempontbdl is elemeztiik az egész kor-
puszt. Nemcsak a szavakra, hanem a ragozott alakokra is rdkereshetiink. Ebben
a korpuszban koriilbeliil ezernégyszaz széveg kereshetd atirasban, angol és ma-
gyar forditasban.

MC: Zsuzsa, te Gdbor tanszékén doktordltdl, igaz, egészen mds teriileten, a zsidéd muzeoldgia

helyét és szerepét vizsgdltad a magyar tudomdnyossdgban.

Toronyi Zsuzsanna: Valoban. Nekem két felem van, hiszen a Magyar Zsidé Muzeum és Levéltarban dol-
gozom. A levéltarak és a mtizeumok egészen mashogy viszonyulnak a digitali-
zalashoz, gy érzem, a levéltarak ebben el6rébb jarnak. Bevett gyakorlat, hogy
ezenateriileten mindig mindent nemcsak digitalizalnak, hanem online elérhe-
tévé is tesznek. Ennek mi is részei vagyunk. Nagyon fontos, amire Gabor is utalt,
hogy kis intézményként is latszédhatunk, s6t a kdnon részévé valhatunk sok-
szor nem vart teriileten. Alapvetd célunk, hogy a mi 6rékségiinket is ugyanazon
a platformon tegyiik elérhet6vé, ahol a tobbi levéltar, tobbi ilyen tipusu gytijte-
mény is megtaldlhat6. Hiszen ez azt jelenti, ott vagyunk! Mi voltunk az egyik
elsé olyan intézmény Magyarorszagon, amely 2010-2012-ben feltoltott az ak-
korindulé Europeandra. Létrejott egy tiz eurdpai intézménybdl 4ll6 konzorcium,
hogy bemutassa a zsid6 kozosségek szerepét az eurdpai varosokban. Ezek nem
feltétleniil zsid6 intézmények, hanem inkabb zsid6 6rokséget 6rzd intézmények
voltak, mint a frankfurti Goethe Egyetem, amelynek hatalmas jiddis nyomtat-
vanygytijteménye van, vagy a gorog zsidé mizeum, meg persze a milevéltarunk,
amely akkor olyan pici intézmény volt, hogy egyediil dolgoztam benne. A pro-
jekt tobb tanulsaggal szolgalt. Csak a végére deriilt ki, hogy szamos nem tiszta-
zott kérdés volt, amit mi mashogy értelmeztiink, mint a kiiré. Az utolsé pillana-
tok kétségbeesett megoldasai nem bizonyultak sikeresnek, be is halt az egész
rendszer. Ugyanakkor fontos tanulasi folyamat volt: kideriilt, miként érdemes
bannia mizeumi targyakkal, levéltari anyagokkal, hogy azok online elérheték,
kereshetSk legyenek. Nagyon fontos az a tény, hogy akik elég elszantak, mégis-
csak tudnak ilyen tipust anyagokat taldlni, masrészt meg kiemelt benniinket a
lathatatlansdgbdl. Emellett nekiink is volt egy vilagelsé projektiink: 2003-ban
publikaltuk a Deportaltakat Gondozé Orszagos Bizottsag jegyz6konyveit, ami
akkor a vilag legnagyobb kereshet6 holokausztvisszaemlékezés-gyijteménye
volt a maga 3665 digitalizalt, kereshetd jegyz6konyvével.

MC: Krisztidn, te a miizeumokat képviseled, méghozzd rogton tobbféle médon!
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Fonyddi Krisztian: A Szépmivészeti Mizeum - Magyar Nemzeti Galéridban dolgozom a digitalizalasi
és fotoosztalyon beliil. Jelenleg a digitdlis fotdzasi részt koordinalom, ahol azzal
foglalkozunk, hogyan lefz a m{itargybdl digitalif objektum. A két nagy intézmény
mellett a Hopp Ferenc Mzeum és a Vasarely Muizeum digitalizalasi munkajat is
elvégezziik. Korabban, amikor még nem voltak ennyire jél strukturaltak az in-
tézményben a digitalizalasi feladatok, mas teriiletekkel is foglalkoztam: adatba-
zis-kezel§ szoftverekkel, dolgoztam tobb unios, europeanas projektben. Ezen tul
az Emmi Kozgytijteményi FSosztalyanak informatikai szakfeliigyel§jeként a ma-
gyar miizeumok digitalizalasi stratégidjanak kidolgozasdban és megvaldsitasa-
ban veszek részt. Néhany évvel ezel6tt a Német Miizeumkutato Intézettel és a né-
met mizeumok szovetségével egy olyan rendszer magyarorszagi bevezetésével
kezdtem foglalkozni, amely kis és kozepes intézmények szdméra kinal koltségha-
tékony gylijteménykezelési, publikdciés és aggregdcios szoftvert. Ennek koszon-
het8en a kismizeumok, varosi mizeumok olyan korszer( technikdhoz juthat-
nak, amellyel meg tudjak valdsitani a digitalizalast. Ez kis projektként harom éve
indult, most mar olyan nyolcvanfds felhasznaldi kor 4ll mogotte, amelynek tag-
jaitajhaztol kezdve orszagos miizeumig mindenhol megtalalhatok. Tovabblépés
lehet a hataron tuli gylijtemények digitalizdldsa, ezért két irdnyba mozdultunk el.
Egyrészt New Yorkban a Salgé-gytijteményt, a hataron tuli legnagyobb magyar
képzémiivészeti gylijteményt tettiik online elérhetévé, most pedig Erdélyben a
Kallés-gytijtemény is bekapcsolddik. A részt vevd intézmények kozosen digitali-
zalnak, kozos névtereket hasznalnak.

MC: Ezegy felhdalapti rendszer. Nagyon sok intézmény azért kritizdlja a MiizeumDigitdrat,
mert nem érzik biztonsdgosnak, hogy kiilféldon ilyen-olyan szervereken tdroljdk az adato-

kat. Szabad-e kdzgytijteményi adatokat felhében tdrolni? Jogosak-e ezek a félelmek?

F K: Harom-négy éve kezdtiink felhdalapti technolégiaval dolgozni, és azéta hirdetjiik
azigét. Szerintiink egy forrashiannyal kiiszk6dd szcénaban ez az egyetlen meg-
oldds. Az az érdekes, hogy az ellendllas egyre csokken. Az elején nem is tud-
tak, milyen felh6r6l beszélek, ma egyre jobban elfogadjak. A tarolas kockaza-
taval nem kell szamolni. Egy kozponti szerveren - a MizeumDigitdr rendszer
esetében egy Németorszagban 1év6 nagy szerverparkban - sokkal jobb techni-
kat tudok biztositani, sokkal képzettebb szakemberekkel tudom kontrollalni az
egész nagy adatbazist. A nagymuzeumokban is folyamatos probléma a szerve-
rek mikodtetése, tiikrozése. Egy kozponti szervernél ez a gond elhanyagolhat6.
Roviden azt lehet mondani, mindenki foglalkozzon azzal, amihez ért. Egy mu-
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zeum feladata a tartalom elGallitasa, a tartalomfejlesztés. A technoldgiat bizzuk
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azokra, akiknek ez a szakteriiletiik. Egy szerverkdzpont tobb helyen elhelyezve
meg tudja ezeket a problémadkat oldani. Egy muzeoldgus ne legyen szoftverfej-
leszt6, szerverkarbantarté, hanem felhasznald.

En reakci6s vagyok. Azt szeretném csak megkérdezni, hany szerverparkrél van szé.
Felhé nincs, az csupan egy ,meteorolégiai képz6dmény”. Hany szerverparkban
tartod az adataidat, Krisztian?

Legaldbb harom helyre tiikrozik az adatokat.

Miért pont harom, miért nem harommillié? Van egy informaciétorténeti szabaly,
hogy egyre vacakabbak az informdciéhordozék. Az ékirdsos agyagtabla, plane
amit kiis égettek, eléggé birjamég. Dolgozom pergamenkddexekkel, tokéletesek.
A régifamentes, 6snyomtatvanypapir hofehér, rajta koromfekete a nyomas. A ro-
taciés papir mar csak par évtizedig marad meg. Mennyi energia kell ahhoz, hogy
egy merevlemezt letoroljek? Szinte semmi, a merevlemez para. A 16. szazadi ma-
gyar nyomtatvanyok esetében kétszaz példanybol megmaradt kettd, 99 szazalék
elveszett. Awinchesterekkel milesz 6tszaz év mulva? Millids /millidrdos példany-
szam alatt nem érdemes digitalis masolatokkal foglalkozni. De van megoldas.

Attél fiigg, mire haszndlod a szerverparkot!
Hogy megmaradjon az adat.

A kulturalis 6rokség megérzésének illuzidja az emberiség torténetében mindig je-
len volt. Az emlékezés és a felejtés kapcsolata bizonyara feloldhat6 dolog: a fej-
16dés egyszer majd eléri azt a szinvonalat, hogy mindent megérziink. De a di-
gitalizalas korszakaban sem hiszek abban, hogy eljon egy olyan technolégiai
megoldas, hogy a felejtést kiiktathassuk. Ez most a megG6rzés egy mddszere, de
még fontosabb a megosztds. Egy agyagba vésett tablat biztosan jobban meg tu-
dunk 6rizni, de a metaadatok konnyebben megoszthatok.

Akérdés az, mirdl sz6l a digitalizalds? Arr6l, hogy meg akarjuk 6rokre 6rizniaz ada-
tokat, amely lehetetlen? Vagy a hozzaférésre helyezziik a hangsulyt? Az én szak-
mamban ez utobbi.

Persze fontos kérdés a hossza tavii megdrzés, folyamatosan dolgoznak rajta az in-
formatikusok.



MC: Akozgytjtemények,a muzeumok, konyvtdrak és a levéltdr elsédleges
célja, hogy a tdrgyakat eredetiben megdrizzék. Ehhez nem férhet kétség!

Adigitalizdcié a kutathatésdgrol, a bemutatdsrél szol.

T.ZS.: A digitalizacidval rdaadasul a megd@rzést is segitjiik, mert amivel elkésziiltlink, azt
berakjuk egy sotét, savmentes dobozba, nem tapicskolja senki, hanem a digita-
lizalt valtozatot kutatja. Az eredetit pedig a legjobb tuddsunk szerint 8rizziik, az
els6 tlizvészig vagy csGtorésig... A biteket muszaj allandéan frissiteni. A digita-
lis megd8rzés koltséges megoldas, jéval tobbe keriil, mint papiron érizni az ada-
tokat. Abban hiszek, hogy felh6ben taroljuk az adatokat, méghozza nemzetko-
zi rendszerekben. Olyan, mint a Wikipedia, vagy a rockkoncertek k6zonsége:
ha tomegnyi ember énekel, az mar nem hamis, abbél csak jé johet ki. Ha tul so-
kan akarjuk, hogy valami m{ikodjon, akkor m{ikodni fog. Ha nagy nemzetkozi
rendszerhez csatlakozom, akkor sok ember tudasa, eréfeszitése biztositja a fej-
16dést. Raadasul a munkat support group segiti.

H.I.: Nem értem az ellentétet. A Gutenberg-javaslat, a sokszorositds mint meg6rzési méd
egybeesett a dolgok szétosztasaval. A hozzaférés javitidsa a megdrzésjavitasa.
Az emberiség egyre inkdbb a hozzaférés javitasaval teszi lehet6vé a kulturalis
javak megd@rzését, fennmaradasat. Azaz a példanyszamot noveli. Ennek nincs
akaddlya. Digitalizdljatok a nagy nemzeti kulttirakat, és adjatok oda az iskola-
soknak, mindenkinek legyen sajat példanya a teljes nemzeti kulttrarél, amia
mi magyar esetiinkben is csak szaz petabajtos nagysagrendd, pedig a magyar
kultdra a nagyobbak kozé tartozik! Legyen meg mindenkinek, vigyék maguk-
kal az 6vtaskdjukban, még akkor is, amikor mar senkit sem érdekel, hogy ,bor-
ja, barany béget”!

T.Z5.: Szerintem meg tegyék fel a netre, ahonnan barki letdltheti, akinek sziiksége van
abaranyraa Toldibdl. Ez egy szelekcids, Gj kanont kreal6 folyamat is. Latni fog-
juk, hogy a Mona Lisdt naponta kétszdzan toltik le, egy mdasik miivet pedig sen-
ki sem. Utébbi akkor nem frissiil, az 6sszes algoritmus hatradobja.

MC: Ennek viszont nagyon nagy a veszélye. Mdsrészt ott a felhaszndlé személye.
Arrél beszéltek, hogy a legfontosabb cél:, bdrki” felhaszndlhassa ezeket
az adatbdzisokat. Egy sumerolégiai adatbdzis kinek sz6l? Ki nézheti meg?
Tényleg bdrki? Nincs veszélye, hogy tjabb kontedk szévédnek, kontrolldlhatatlannd

vdlnak az dltudomdnyos nézetek?
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A mi tudoméanyagunk korabban olyan volt, mint a beavatottak kozossége. Mos-
tanra ez teljesen megvaltozott. Barki szamara elérhetd ismeretek halmaza jott
létre, ebbdl semmi rossz nem szarmazhat. Azt azonnal lehet latni, hogy vala-
ki ért hozza vagy sem, ett6l nem félek. Raadasul a digitalizacié el6tt irtdk azt a
sok marhasagot, amelyre Komoroczy Géza is reagalt a Sumer és magyar? cimd
konyvében. Ehhez nem sziikségesek a digitalizalt tablak, s6t most azonnal le-
het mondani, hogy ez a tdbla nem igy néz ki, nem az van rajta. Egy kattintasnyi-
ravagyunk az igazsagtol!

Ugyanigy miikodik a Google viziéja is, hogy az egész vilagot feltérképezi kiviilr6l
beliilr6l. Természetesen nem tudnak mindenhova bejutni az autéjukkal, de
gytjthetik a fotékat geokoordinatdkkal. Ha nagyon sok turistafoté késziilt a
muzeumrol, egyre objektivebb kép 4ll 6ssze. Crowdsourcinggal, a nagykozon-
ség bevondasaval a mennyiségbdl mindség is 1étrejchet.

Ismeritek a Zooniverse projekteket? Nagy kedvencem és almom, hogy ilyeneket csi-
naljak a sajat tartalmaink alapjan. A Zooniverse olyan civil tudomanyos plat-
form, amely tomegek szamara teszi lehet6vé, hogy feltoltott digitdlis tartalmak
feldolgozasaban, azaz tudomanyos munkaban vegyenek részt, s6t az nkénte-
sek aktiv részvétele sziikséges a kutatasok elvégzéséhez. Ebben a weboldal jaté-
kositasra épiil6 megoldasai segitenek, amelyek élményszeriivé teszik az egyéb-
ként monoton feladatok elvégzését. Mindenféle digitdlis tartalmakat lehet ide
feltolteni. Az én kedvencem az a platform, ahol dkori kopt szovegek atirasat vé-
gezték el kozdsen a felhasznaldk. Ez ugy miikodik, hogy ha belépsz, kapsz egy
okori kopt szoveget gorog jelekkel. Nem konnyti 6ket elolvasni, és rettenetesen
sok var atirasra. (Nyilvan az ékirasos tablakkal is m{ikodik, én héber szévegek
atirdsara szeretném hasznalni.) Kapsz mellé egy gorog abécét, és elkezdhetsz
klikkelgetni, hogy szerinted melyikre hasonlit legjobban. Ha hdrom felhaszna-
16 is lambdat vél felfedezni, akkor elfogadja a rendszer, hogy valéban egy lamb-
da. Ugyanigy crowdsourcinggal tomegek irjak at a forrasokat, persze szakmai
ellendrzéssel. Egy masik projektben az Atlanti-6cednon a 19-20. szazad fordu-
16jan athaladd hajok naploit tették fel digitalisan, hogy irjak at a felhasznalok
Gket kozosen. Egy jaték formajaban ebbdl kell kiszedni adatokat a vilag kiilon-
bo6z6 pontjan tartézkodé jatékosoknak, amely soran, szérakozas kozben, hosszi
tavi meteoroldgiai kutatast segitenek el6. Most mar tobb mint nyolcvan ilyen
projekt van. A Tate Gallery példdul feltette a gylijteményében 6rzott miivész-
naplékat. Akinek az élete érdekel, azt segithetsz atirni.
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F K.: Atermészettudomanyi mizeumok is gyakran élnek ezzel a mddszerrel. Komplett
bogar- vagy lepkegy(ijteményt tesznek fel az internetre, hogy a felhasznaldok ha-
tarozzdk meg 6ket, hiszen az intézmény néhdny s csapatanak erre nincs lehe-
tésége.

MC: Hasonlé mddszerrel dolgoztak a brit képzémiivészeti gytijtemények, amikor arra kérték
a felhaszndlokat, segitsék megkeresni az ismeretlen képek alkotéit. De a Fortepan is
indit ilyen kampdnyokat. Megvdltozik a cél: az intézmény, az archivum a kutatdsba
vonja be a felhaszndlét. Az adatok megosztdsakor nemcsak az a fontos, hogy ldthatévd,
kereshetdvé tegyenek gytijteményeket, hanem kiilénb6z6 aggregdtorokon keresztiil
dsszehasonlithatésdguk, osszekapcsoldsuk is lehet6vé vdlik. Kordbban is széba keriiltek
mdr ezek a szervezetek, hiszen legaldbb hdrom évtizede torekedik rd a vildg, hogy
sziilessenek olyan univerzdlis adatbankok, ahovd bdrki feltdltheti hasonlé szempontok
szerint az adatait. Ezek sziikségességéhez nem fér kétség, mégis tigy tiinik,

a kezdeményezések rendre kudarcba fulladnak. Milyenek a ti tapasztalataitok?

T. ZS.: En az Europeandt lattam bedGlni technikai problémak és félreértések miatt. Ilyen pro-
jekt akkor tud miikddni, ha irgalmatlanul pontosan meghatarozzak, mit kell csi-
nalni, és ha egy metaadatsort a vildigon mindenki ugyantgy értelmez. Nalunk a
legnagyobb félreértés a mar emlitett projektben, ahol miizeumok, levéltarak és
konyvtarak dolgoztunk kdzdsen, abbdl a kérdésbdl fakadt: hany oldalt - page-et -
fogunk digitalizalni. En négy kitetet kivantam digitalizalni, amelyben volt koriil-
beliil kétezer oldal, és beirtam, hogy kétezer page-re szamithatnak. Aztan kide-
riilt, hogy az Europeana valéjaban nem oldalra gondolt, hanem metaadatszettre.
En feltoltottem négy metaadatszettet, és megigértem kétezret. Ez az egész projek-
tiinket meggyilkolta. Volt olyan partner, aki ezek utan minden oldalhoz rendelt
egy rekordot, amit6l pedig kereshetetlenné valt a rendszer. Ha rdkeresek valami-
re, ahol 6tmillié taldlatot kapok, nem nyertem semmit, fleg egy olyan rendszer-
ben, ahol az elnevezésekkel is komoly probléma van. Amig nincsenek egységes
szétaraink, hogy mindenkiugyanazt értse egy kifejezésen, buta rendszereket ho-
zunk létre, aminél 6sszehasonlithatatlanul jobb a Google.

MC: Gdbor, ti specidlis adatbdzist hoztatok létre specidlis célcsoportnak. Ndlatok hogyan

mikodik ez?
Z.G.: Tényleg kell egy kdzpont, amely szigord szabalyokat fektet le, meghatarozza a je-
161ések médjat. Az ORACC-ban van harminc-negyven projekt, amelynek mun-

katarsai mind masként viszonyulnak az anyaghoz. Viszont van egy alapszintje
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ajelolésnek, amelyet mindenki elfogad. De ett6l miikddik. Ugyanakkor van egy
nagyon idegesits része ennek a szoftvernek, a feltoltott szoveget validalni kell,
és ha formailag hibdsan toltiink fel valamit, nem miikodik. A validalassal vi-
szont megelGzziik, hogy rossz rekordok keriiljenek fel.

MC: Tdgabb teriileten ez miként valdsithaté meg? Megvaldsithatd egydltaldn?

T.Z5.: Hanem mindig a vilagot szeretnék megvaltani, hanem egy minimum programot
akarunk megvalésitani, lenne ra esély. Szamomra sokkol6, hogy mindig til sok
adatot akarnak felvinni, amikor egy atlagos kutatd szamara hat adatis eléglen-
ne. Meg kell hatarozni, mennyiaz a minimum adat, amivel hasznalhaté arend-
szer, és nem szabad tovabb bonyolitani.

MC: Pedig az Europeana az dkori Alexandria hires konyvtdrdnak mintdjdra kivdnta

felhalmozni és digitdlisan elérhetévé tenni Eurdpa kulturdlis kincseit.

H.I.: Ott voltam az Europeana egyik iinnepén, ahol ketten csak azzal foglalkoztak, hogy
pénzt hajtsanak fel a projekt szamadra. Ez a hagai kiralyi konyvtar egyik osztdlya.
Langelme volt, aki kitalalta az Europeana elnevezést, holott nem igazdn eurépai
intézményrdl van sz6. Mégis minden orszag mogéjiik allt, egy eurdpai unios
biztos is jelen volt. Kar, hogy sosem volt j6. Mégis védeném az aggregaci6 gon-
dolatat, mert elhiszem a Gutenberg-receptet: egyre kisebb energiaval kodoljuk
ajelhordozoékat, egyre tobb példanyban, és egyre inkabb a példanyszam révén
Orizziik meg a tartalmat. Az aggregator célja a kozponti mentés és sokszorosi-
tas. Az internet megsérti az informaciétorténet szabalyat. A kulturalis adato-
kat anélkiil osztja szét, hogy megtobbszorozné Sket. A kultira megbrzésére ezt
nekiink magunknak kell megtenniink. A nemzeti kulttrakat szét kell osztani,
hogy mindenkinek legyen példanya bel6le. Hamarosan gyarthato lesz egy olcsé
és kisméretl eszkoz, rajta az 6sszes muzeum, konyvtar, levéltar, filmek. Ilyen-
bél kell sok millio, és akkor egyik-mdsik fennmaradhat. Nem szabad megfeled-
kezniink arrél, hogy a kozgytjteménynek csak masodlagos feladata, hogy meg-
mutassa a ra bizott kincseket. Els6 kotelessége: hogy megérizze Sket.

F K.: Tiltakozom! A meg@rzés és a nyilvanossa tétel nem zarja ki egymast. Ha meg6rzom,
de nem mutatom meg, csak egy mtizeumi raktart tartok fenn. Viszont egy agg-
regaci6 sikeréhez harom dolgot érdemes végiggondolni. Ki az aggregator cél-
csoportja? Hogyan biztosithatom a hozzaférhetGséget az aggregatorhoz? Mi-
ként hatarozhatom meg a mindség és a mennyiség viszonyat? Az Europeana elsé
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fazisdban adattomeget akartak létrehozni, 6sszegereblyézték teljesen kiilonbo-
z§ szektorokbdl, nem volt rendes metaadat-struktiira, nem lehetett 6sszehoz-
niaz adatokat. Hatalmas dsszegekkel timogattdk meg az adatfeltoltést, mikoz-
ben a tobbnyelviiséget sem oldottdk meg.

T.Z5.: Mi 2010-ben olyan policy mentén kezdtiink el dolgozni, hogy mindenkinek a sa-
jat anyanyelvén kell leirni. Azt igérték, hogy lesz beépitett egységes szétarrend-
szer, de ez az6ta se valésult meg. Ugy prébaljak megmenteni az eddigi munkat,
hogy olyan tematikus anyagokat allitanak fel, mint példaul az Europeana Fashion.

F K.: Narrativakat hoznak létre, mert narrativakon keresztiil tanul az ember, nem 1gy,
hogy kiilonbozé objektumokra kattintgat. A célcsoportok meghatdrozasa ennél
is nagyobb gond, méghozza valamennyi miizeumi aggregator szimdara. A mu-
zeumlatogatd nem alkot webes kdzosséget, nem tudunk veliik olyan portalt fel-
épiteni, mint a zsebéragytijt6kkel vagy a hobbi barkacsolékkal, esetleg egy tu-
domdnyos kozosséggel. Ugyanakkor az aggregacié elve mar szakmai portalok
esetén is rendkiviil j6l mtikodhet. [114zid, hogy egy atlag eurdpai polgar betis-
se el6szor, hogy europeana.eu, majd egy kereséfeliileten elkezdjen keresgélni.
Csak az fog miikodni, amit a Google-keresé az els6 oldalon kidob. Egy tudés tud-
ja, hova menjen, a nagykozonség nem. Ezt mutatta tobb aggregacids projekt is.
Sok pénzbdl, j6 mindségben digitalizaltdk a nyugat-eurépai mizeumok anyaga-
it, és kideriilt, a kutya nem nézi. Nem lehetett odacsdbitani senkit. A hollandok
jobban kihegyezték a célcsoportok szamara az aggregatorokat, példaul az allami
adminisztracié felé. A MiizeumDigitdr német fejlesztilemondtak arrél, hogy 6k
lesznek a mindentudé aggregator, és elkezdtek egyiittm{ikodni az olyan, atlag-
emberek altal is hasznalt weboldalakkal, mint a Google. Azaz gy kell egyiitt-
miikddni veliik, hogy els6 oldalon dobja ki a tartalmainkat. Németorszdgban a
Deutsche Digitale Bibliothekot 27 milli¢ eurébdl hoztak 1étre, de jelenleg nem
igazan miikodik, pedig nyolc-kilenc millié eurdt kéltenek ra évente.

MC: Gdbor, a ti adatbdzisaitok elérhet6k a Google-r61? Ingyenesen?

Z.G.: Természetesen. A Google a digitalizalt tartalmakat és szovegkiadasokat is meg-
taldlja.

MC: Ivdn, a hetvenes évekt6l hogyan vdltozott azoknak a felhaszndléknak a kore, akiknek
a digitalizdlt tartalmak késziiltek? Eleinte nem volt kérdés: a tudomdnyos kutatékon

kiviil nem vetddott fel mds célcsoport.
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Egész életemben a kényszerolvasdkkal torddtem. Ez jé kozonség, nem is valtozik.
Ne becsiiljiik le 6ket. Att6l, hogy sokan megtanulnak irni-olvasni, érdeklédnitik
iskell-eirodalmi dolgok irdnt? A finanszirozas tigyében 2001-ben irtam egy cik-
ket MtivelGdés kozpénzen cimen az internetes konyvtarakrél. Abbélindultam ki,
hogy kézpénzbdl csak olyasmit szabad vasarolni, aminek a hasznat az addfize-
ték élvezhetik, mikdzben az adéfizetket sem szabad ama jogukban korldtozni,
hogy hozzaférhessenek a kozgylijtemények anyagdhoz, még ha annak egy ré-
sze nem feltétleniil az § befizetéseik nyoman jott is 1étre. A kutatdsaimért fize-
tést kapok, esetleg mds tdmogatdst, aztdn a kiadashoz is. Megjelenik a kdnyv,
a konyvtar is kap timogatast, hogy megvehesse. Ugy gondolom, hogy az én
anyagaimat ingyenesen elérhetdvé kell tenni. Minden, a kozosség koltségén 1ét-
rejott adat felhaszndlasijogdnak tulajdonosa maga a k6zosség, s nem az az in-
tézmény, amelyben az adatok 1étrejottek.

Szinte név szerint. Az ORACC rajta van a Google Analyticson. Latom, melyik varos-
boél hasznaljak az adatbazist.

Két nagy csoportunk van. Egyrészt a kiilfoldi latogatdk, csalddkutatok, masrészt van
egy sziik k6zosség, akiket mi is szinte név szerint ismeriink. Fontos, amikor valaki
megosztja, nézegeti a ndlunk 6rzott csaladi hagyatékrdl sz616 anyagokat. A ma-
gyar és az angol nyelv(i honlap kozott 1atjuk a kiillonbséget, annak ellenére, hogy
tobb a kiilfoldi latogatd, a magyarok szivesebben bongésznek az adatbazisban.

A MuzeumDigitdr oldallal kapcsolatban sokat kutattunk. A kiilfoldi kollégaknak
érdekes tapasztalatai vannak a célcsoportok varatlan felbukkandasaval kapcso-
latban. Eszrevették példaul, hogy vasrnap este a portél litogatottsaga megug-
rott. Milehet a magyarazata? Vasarnap délutan a kavé és a siiti utan odaiilnek
anémet polgarok a gép elé, hogy bongésszenek? Utdnanéztek, hogy kik is a fel-
haszndldk. Kideriilt, hogy az eBay régiségei koziil vasarldkat vonzottak a digi-
talis gyljtemények. Eredeti forrasokat, hiteles targyakat kerestek, hogy 6ssze
tudjak hasonlitani a kindlattal. A képzémiivészeti adatbazisok kozott az Art-
buy fizet6s szolgaltatasa is érdekes. Otszaz eurdért regisztradlhatnak a médosabb
gyljt6k. Megnézhetik, hogy ha Rembrandtot akarnak venni, mit lehet kapni,
mennyi volt az aukcids ara az elmult években, de ez nem kapcsolédik mtizeum
adatbazishoz. Az én vizidémban nem csak véghasznaldi csoportok vannak, ha-
nem két nagy adatbazis innovativ 6sszekapcsoldsa révén johet létre ijdonsag.



Még nem tudok pontos példat mondani, de példaul az Artbuy is gazdagodhatna
autentikus kozgytjteményi tartalmakkal. A magangyjték, miivészeti galéridk
mindenre azt mondjak, hogy Rembrandt, mert el akarjak adni, de egy kozgyfij-
temény az eredetiségre épit. Ha a kett6t 0sszekotnénk, 1étrejonne egy olyan felii-
let, amely soran a kozgytjteményi adatbazis is ijabb szerephezjut. Az 1j, 2017-0s
kormanyhatérozatban elfogadott Kozgytijteményi Digitalizdldsi Stratégia sem az
aggregatorokra koncentral, hanem a felhasznalhat6sagbél indul ki. Az oktata-
si céld felhasznalasban latjak a kozgyijteményi adatbazisok legegyszertibb, leg-
fontosabb szerepét. A kozgyijteményi adatbazisokat kossiik be a kozoktatasba,
ajové tananyagaba. Ha azt mondom, hogy honfoglalas, be lehessen linkelni tar-
gyakat, lehessen hozza illusztracidkat keresni. A jov6ben az illusztraci6 helyén
kérdés allhat, és a gyerekek kereshetik meg a képeket. Ennek az alapja viszont
amegfelel6 kozgylijteményi adatbazis, ami még nem all rendelkezésre.

Azt szeretem, ha a narrativakészitést nem hagyjak rd a muzeolégusra vagy a konyv-
tarosra, hanem kiils6 szakembernek adjak at. A Széchényi Konyvtartél kaptunk
ilyen feladatot a magyar irodalomtorténet teriiletérél, a felhasznaldk (gimna-
zistdk és egyetemistak) narrativan keresztiil jutnak hozz4 a tartalmakhoz. Pa-
rizsban magyar nyelvtorténet 6ran egy piciny, magyar tarsalgasi zsebkonyvet
vettem elG a Zsigmond-korbdl, amelyben f6leg szexudlis kozeledésre, étkezés-
re vonatkozé mondatok voltak. Sikeresebb volt, mint a Halotti beszéd. Az em-
berek érdeklddését konnyli kihasznalni! Az eBay népében is komoly szakértel-
mek alakulnak ki.

Az ORACC ismeretterjeszts szovegei is kifejezetten népszertiek, tobben olvassak,
mint a szakmai tartalmakat.

Mondhatjuk azt, hogy aggregatoroknak nem maga az aggregaci6 a céljuk. Ha szab-
vanyok szerint 6sszehozunk mingségi tartalmakat, az tovabb gyturhato, az agg-
regatoron keresztiil pedig a tdrsadalom kiilonb6z6 szegmensébe szétfolyhat a
tartalom. Példaul a Szépmiivészeti Mizeum egyiptolégusai a Minecrafttal fejlesz-
tenek egy olyan alkalmazast, amely soran a Nilus aradasaval kell szembenézni.
Lehet hidat épiteni, jarvanyokrél beszélni, kideriil, mi torténik a piramissal, ha
viz ald keriil. Sok mulik azon, ha az adatokat jatékokba, online piacterekre, a tu-
rizmus teriiletére folyatjuk. Itt a lehet§ség a széles kori tarsadalmi hasznositasra.

Nem beszéltiink még a tomeges adatvizualizaciérdl, amely kiilondsen levéltari te-
riileten lehet fontos. Csatak, jegyz6konyvek adatai 6nmagukban unalmasak,



viszont adatok tomegébdl Gj tudasok sziiletnek meg, juthatnak el széles korbe.
Ilyen forradalmivolt a sefaria.org alkalmazasa, amelyen az 6sszes klasszikus hé-
ber szoveget beirtdk, és igy megnézhetjiik, hany sz6bol 4ll a Talmud, 6sszekap-
csolhatunk kiilonbozd fogalmakat, bévithetjiik. A Sefaria a ,digital humanities”
legszebb gyakorlatat kovetve ,vizualizalja", abrazolja is a roppant mennyiségi
zsid6 szakrdlis szoveget. Vizualizacidik egyrészt megmutatjak a szovegek kozti
kapcsolatokat, azaz tanulast konnyit6 eszkozként is értelmezhetdk, de talan en-
nélis tobbet jelentenek. A tobb ezer éves szovegek kozti kapcsolatok - amelyek
eleinknek is ismertek voltak, vizudlis megjelenésiik azonban nem - gyonyort,
szimmetrikus és /vagy repetitiv mintat adnak. Szekuldris-miivészetelméleti ol-
vasatban ez nem mads, mint az igazi, a zsid6 szellemet megmutato, transzcen-
dens, metafizikus zsid6 miivészet.

MC: Kijelenthetjiik, hogy a jatékositds és a széles korti, asszociativ egyiittmiikodések

F K.:

Z.G.:

T.ZS.:

irdnydba mozdult el az online adatbdzisok vildga?

.- Azon dolgozom, hogy a magyar irodalomtorténet egy képernyGoldalon tokéletesen

érthetd formaban elmondhassuk. Kovetkez6 kattintdsra nagyobb korszakokat,
majd alkotdékat latunk, utdna pedig a miiveket, aztan az els6 kiadasok, kézira-
tok, a tudomany lényege tarul fel. Egészen pici dolgokbol kiindulva az egészet
meg lehet kozeliteni.

Hierarchizalod a tudast? Mi keriil az elsé oldalra?

.- Az utak anarchikusak. De az ezer nagyobb szdm, mint az egy, és vannak dobozok,

Arisztotelész 6ta ilyen médon dolgozik a tudomany.

Akérdésinkabb az, hogyan hat mindez a tudomanyra? Hogyan hatnak a nem hierar-
chikusan elérhetd ismeretek? Kisantal Tamas Az élet tanitdmesterei cim{ kony-
vében van egy remek tanulmény TortéNet — elmélet cimmel, ahol leirja, hogy
anem hierarchikus adatbazisok miként hatnak a torténelemszemléletiinkre.

Sokkal konnyebb igy levéltdrban dolgozni. Régen a proveniencia elve alapjan he-
lyeztiik el a dolgokat a rendszerben. Sok esetben véletlenszer(ivé valt, milyen
anyagok keriilnek egy-egy kutaté kezébe. Forradalmasitotta a kutatast, hogy
adigitalizaciénak kdszonhet6en szdmtalan elérési iitvonal, szempontrendszer
élhet egymas mellett. A levéltar szempontjai mar nem hatarozzdk meg kétszaz
évre a kutatok felhaszndlasilehetGségeit. Végtelenné valtak a lehetGségek.
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»Akulturdlis 6rokség megdrzésének illizidja
az emberiség torténetében mindig jelen
volt. Az emlékezés és a felejtés kapcsolata
bizonydra feloldhaté dolog: a fejlédés egyszer
majd eléri azt a szinvonalat, hogy mindent
meg0Grziink. De a digitalizdlds korszakdban
sem hiszek abban, hogy eljon egy olyan
technoldgiai megoldds, hogy a felejtést
kiiktathassuk.” (Fonyddi Krisztidn)
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MULT ES JOVO

A Szépmiivészeti Mizeum 1896-o0s alapitd okirataban egyik
alapfeladataként hatarozta meg a gytjtékoréhez tartozo kul-
turdlis javak, azaz magyar és eurépai mitargyak, valamint az
ezekre vonatkoz6 targyi, képi, iradsos, hang- és egyéb forras-
anyag felkutatasat, gyijtését, szakszerd nyilvantartasat, tu-
domadnyos feldolgozasat és rendszerezését, valamint kiilsé
kutatdk szakmai tdAmogatasat és kutatdszolgalat miikodteté-
sét. Ennek megfelel6en a mizeum mar alapitasatol gydjtott
adatokat és informdcidkat nem csupan a sajat gyljteményé-
ben 1év6, hanem kiilonb6z6 magan- és egyhdazi tulajdonban
6rzott miivekrdl is. A mizeum munkatarsai mindigisjo kap-
csolatokat apoltak magéngytjt6kkel és a miikereskedelem
szereplGivel, szakért6ként rendszeresen kozremiikodtek az
arverések anyagainak meghatarozasandl, s6t a jelent8sebb
magankollekcidk szakmai feldolgozasdban, kutatdsaban és
publikdlasaban, kiallitdsok szervezésében is részt vallaltak.
Példaként emlithetnénk Pulszky Kéroly, Térey Gabor, Mel-
ler Simon, Petrovics Elek, Hoffman Edith, Pigler Andor, Ga-
ras Klara vagy Mojzer Mikl6s nevét, akik élénk és gytimolcso-
zG kapcsolatokat apoltak a miigy(jtés és a mlikereskedelem
jeles képviselGivel is.

A mizeum mar 1920-ban létrehozta a Magyar Miivészeti Archi-
vumot, amely a hazai képzdmiivészetre és milivészekre vonat-
kozé dokumentumok szisztematikus gy(jtését tlizte ki célul.
1945-ben az archivum mar megkozelitéleg négyezer-otszaz
leltari tételt szamlalt.

A miésodik vilaghdbort utan, az 1950-es évektdl kialakulé 4j
miitdrgyvédelmi rendszerben a mizeum szakmai és ha-
tésagi feladatokat is ellatott. A kiilondsen fontos, kiemelt
jelentdségli miitargyak nyilvantartasara kiilon osztalyt
allitott fel. Az 1958-ban létrejott nyilvantartdsi osztaly min-
denkori munkatarsai évtizedeken at figyelemmel kisérték



a miikereskedelemben felbukkand mitargyakat, és a gyj-
teményi osztalyok bevondsaval rendszeresen részt vettek az
azokban az évtizedekben monopolhelyzetben 1év6 Bizoma-
nyi Aruhaz Véllalat (BAV) aukciés anyagainak meghataro-
zasaban, illetve az arra érdemesnek tartott mivek védetté
nyilvanitasaban. Ilyen mdédon a kotelez6 hatésagi nyilvantar-
tas mellett az évek folyaman jelent6s tudomanyos archivum
jott létre.

A Szépmiivészeti Mtizeum mitargybiralati szolgaltatasa révén
ugyancsak nagyszamu mitargy keriilt a mtzeum latékoré-
be, amelyet a nyilvantartasi osztaly szisztematikusan doku-
mentalt. Sajnos a kezdeti években a lehetGségekhez mérten
csupan a kiilonosen fontosnak tartott miivekrél késziilt foto,
a digitdlis technika megjelenésével azonban az 1990-es évek
végétdl ugrasszertien megndtt a képanyaggal dokumentalt
miitargyak szama.

A Magyar Nemzeti Galéria 1957-es alapitasaval a korabban egy-
séges archivum kettévalt, az anyaggyijtés azonban ezt kove-
téenis folytatédott - immar két kiilon intézményben. A Szép-
miivészeti Mlzeum a torténeti Magyarorszag hatarain beliil
valaha felbukkant és ismertté valt eurdpai miivészeti emléke-
ket igyekezett dokumentdlni, mig a Magyar Nemzeti Galéria
a hazai miivészekre és mitargyakra vonatkozé adatok és for-
rasok gytjtésével foglalkozott. Mikozben mindkét mizeum
tovabbra is ellatta a védettség intézményével kapcsolatos ha-
tésagi feladatait, a miitargykivitel engedélyezésével szintén
jelentds mennyiségli mdalkotast dokumentaltak.

A Magyar Nemzeti Galéridban az archivum épitése 4j lendiile-
tet vett Sinko Katalin munkaja révén, aki az 1980-as években
egyetlen fGosztalyba szervezte a dokumentaciéval foglalko-
z6 kiillonboz6 egységeket, és innent6l minden, akdr a m-
targybirdlat, akdr a védettség vagy a kivitel sordn a mtizeum
latékorébe keriild miitargyat egységes szempontok alapjan



dokumentéltak. Ezzel parhuzamosan fejlédott az adattar
gyljteménye is, amely miivészhagyatékok vasarlasaval, ajan-
dékozasok révén vagy miivészettorténész kutaték szakmai
hagyatékaval folyamatosan gyarapodott.

A rendszervaltas utani években megélénkiil6 hazai miikeres-
kedelem révén egyre tobb miitargy keriilt el8. 1989-et kovets-
en mindkét mizeum szakemberei rendszeresen részt vettek
az egyre szaporodé aukcios hazak anyagainak ellendrzésében
és meghatdrozasdban, az arveréseken felbukkant mtivek a ka-
talégusok révén tovabb gyarapitottak a dokumentdcids gyj-
teményeket.

Az1990-es évek masodik felét6l a mizeumok az 0j torvényi sza-
balyozdsnak megfelelen fokozatosan atadtdk hat6sagi fel-
adataikat a kulturalis 6rokségvédelemmel megbizott, ijon-
nan létrehozott hivatalnak, valamint utédintézményeinek.
A kezdetben Kulturalis Orokségvédelmi Intézet (KOI) nevet
visel6 hatésag kés6bb Kulturélis Orokségvédelmi Hivatalként
(KOH) miikodott, majd Forster Kozpontra valtoztatta nevét,
jelenleg pedig a Miniszterelnokség Mtitargyfeliigyeleti FGosz-
talyakéntlatja el feladatait. Ez a hatdsag els6ként a védettség-
gel Osszefiiggd feladatokat vette at az orszagos muzeumoktol,
majd néhany évvel késébb a miitargykivitellel kapcsolatos
tigyintézés is a hataskorébe keriilt. Ugyanakkor a védettség-
gel és olykor a miitargykiviteli eljardssal kapcsolatos szakér-
t6i munkat tovadbbra is a gyljt6kor szerint illetékes orszagos
muzeumok végzik ma is. Ez a valtozas a mizeumi archivu-
mok korabbi folyamatos adatgytijtésében is jelentds vissza-
esést hozott, mivel a kezdeti években jol m{ikodé kétiranyt
informaciécsere egyre inkabb elsorvadt, és - a mazeumok fe-
161 nézve - a hat6ésagi munkat kiszolgald, egyoldalt adatszol-
géltatdssa alakult.

Ujabb jelentds érvagas volt az a tény, hogy az orszagos miizeu-
mok egymds utdn zartdk be az alapitasuk 6ta gyakorlati-
lag folyamatos mitargybiralati szolgaltatdsukat. A Magyar
Nemzeti Galéria 2000-ben, a Szépmtivészeti Mizeum pedig
2008-ban sziintette meg ezt a tevékenységét. A miizeumok
dokumentdcids egységei igyekeztek ugyan 1épést tartani az
egyre kiterjedtebb hazai miikereskedelemmel, ugyanakkor
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az ott felbukkand, hatalmas mennyiségli miitargy figyelem-
mel kisérése és dokumentaldsa egyre nagyobb kihivasok elé
allitotta az archivumok munkatarsait.

A miitargybirdlat megsziinése a Magyar Nemzeti Galéridban
szervezeti valtozdsokat is hozott magéval. A korabban egyet-
len f6osztalyban egyesitett dokumentaciés egységek kiilonal-
16, kozvetleniil a f6igazgatd-helyettes ald rendelt osztalyokra
valtak szét. Ilyen mdodon a korabbi biralati osztaly megsziiné-
sével az adattdr vette at annak teljes dokumentacié6jat, késébb
a kiviteli osztaly megsziinését kovetSen ugyanez tortént. Kii-
lonvalt a fotdtar, és a védett mitargyakat nyilvantartd egység
orokségvédelmi dokumentumtar néven szintén 6néllé osz-
talyt alkotott.

A Szépmiivészeti Mtizeum nyilvantartasi osztalya az 1990-es
évek végén felvette a kulturdlis 6rokség kutat6 és dokumenta-
cids osztaly nevet, amely a miitargybiralattal és kiviteli engedé-
lyezéssel kapcsolatos feladatok részleges megsziinésével doku-
mentdcids osztdlyra mdédosult. Mikdzben az osztaly tovabbra
is folytatta a magantulajdonban 1év6, valamint a miikereske-
delemben felbukkand eurépai miivészeti emlékek dokumen-
talasat, megkezdte a kezelésében 1évg archivum digitaliza-
lasat és egy kutatoi igényeket kiszolgal6 adatbazis épitését.

A Szépmiivészeti Mizeum és a Magyar Nemzeti Galéria ossze-
olvaddsaval 2013 utdn megnyilt a lehet6sége annak, hogy a
két mizeum kiilonféle dokumentacids egységei tjra egysé-
ges iranyitas ala keriiljenek. Az egyesiilést kovets szerveze-
ti valtozdsokkal kezdetben mindkét miizeumban létrejottek
az adattdri és konyvtari f6osztalyok, majd 2014-t6l egy Gjabb
atszervezéssel az egységes adattari és dokumentacids fosz-
taly, amely immar magéaba foglalta a Magyar Nemzeti Galéria
adattdrat, fototarat, 6rokségvédelmi dokumentumtarat, va-
lamint a Szépmiivészeti Mizeum dokumentacids osztalyat,
orokségvédelmi dokumentumtarat és a hozza kapcsol6dé
fotétarat. Egy évvel kés6bb a f6osztaly az Artpool Miivészet-
kutaté Kézpont dokumentacids gytlijteményével egésziilt ki,
majd még ugyanebben az évben az egykori Képzdmiivészeti
Lektoratus teljes, majdcsak 6tszaz folydméternyi iratanyaga
is az adattari gytijtemény részévé valt.



Mindezen szervezeti atalakitdsokkal parhuzamosan feltérké-
peztiik a magantulajdonban 1évé jelentds miivészeti doku-
mentumgyiijteményeket, hagyatékokat, és targyalasokat
kezdtiink ezek megvasarlasara. Ennek a munkanak az ered-
ményeként, tobbek kozott a Magyar Nemzeti Bank kozrem{G-
kodésével keriilt a f6osztaly gylijteményébe a 20. szazadi bal-
oldali mozgalmak, valamint az Eurépai Iskola torténetére
vonatkozo tekintélyes forras- és dokumentumgytjtemény,
az Artpool gylijteményének egy része, valamint a Moholy-
Nagy Laszl6 életére és miivészetére vonatkozo6 kutatdsi anyag
a miivész unokadccsének tulajdondbol. Jelenleg is targyala-
sok folynak tobb kiemelked6 magyar miivész hagyatékanak,
levelezésének megvasarlasarol.

Az elmult években kiilonos figyelmet forditottunk a fototar
gyljteményének fejlesztésére is, amely vasarlasok és részben
adomanyok révén fontos, sok esetben hidnypdtlé dokumen-
tacios anyagokkal gazdagodott. Ezzel parhuzamosan meg-
kezd6dott a Magyar Nemzeti Galéria gylijteményi osztdlyain
tarolt kiilonboz6 fotdnegativok atadasa - azok digitalizdlasat
kovetGen - a fotétarnak. Mara az adattari f6osztaly kezelésé-
ben 1év6 forras- és dokumentdciés gylijtemény tobb mint két-
ezer-hatszaz folydmétert szamlal, a fotétar pedig tobb mint
kétszazezer hagyomanyos és majd haromszazezer digitalis fo-
tédokumentumot 6riz.

A Kozép-eurdpai Miivészettorténeti Kutatéintézet (KEMKI) ala-
pitasat éppen az a gondolat inditotta el, hogy nagyon is id6-
szerl volna egy olyan korszerli miivészettorténeti dokumen-
tacios kozpont kialakitasa, ahol mindezek, a mizeumok éltal
osszegyUjtott archiv forrasok és dokumentumok egyiitt, egy
helyen hozzaférhetévé és kutathatéva valhatnak. Egyuttal,
hogy az alapitd okiratban vallalt kozérdekd célokat minél ma-
gasabb szinvonalon és a 21. szazad kihivasainak megfelelve
teljesithessiik, a KEMKI a Liget Budapest projekt keretében,
az Orszdgos Muzeumi Restauralasi és Raktarozasi Kozpont-
nak az egykori Szabolcs utcai klinikak tertiletének kozépsd
traktusdban megépiil6 komplexuma mellett, egy teljes re-
konstrukcién dtmend régi épiiletben nyer majd elhelyezést.
A megujuld épiiletbe az adattari és dokumentacios fGosztaly



gyljteményei, azaz az MNG adattara, fotétara, orokségvé-
delmi dokumentumtara, a Képz6miivészeti Lektoratus irat-
anyaga, valamint az irattar 6t évnél régebbi dokumentumai,
tovabba a Szépmiivészeti Mizeum dokumentaciés osztalya-
nak gylijteményei, 6rokségvédelmi dokumentumtara, foto-
tara, irattdra, az Artpool és a jelenlegi restitticids iroda doku-
mentumallomanya koltozik majd. Az intézet teljes forras- és
dokumentumgytjteménye ilyen médon csaknem harom-
ezer-haromszaz folydmétert tesz ki, amely nemzetkdzi vi-
szonylatban is tekintélyes. Ez hozzavet6legesen harminc-
millié oldalnyi dokumentum. Csupan 6sszehasonlitasként
emlitendd: az 1932-ben alapitott holland miivészettorténe-
ti kutatéintézet, a Rijksbureau voor Kunsthistorische Docu-
mentatie, amely Eurdpa egyik legrégebbi és legjobban m{iko-
d6 miivészettorténeti dokumentdaciés kozpontja, a hatmillié
foté mellett kétezer folyéméternyi archiv anyagot kezel.

A KEMKI alappillérét tehat az archivum alkotja majd, amely-
nek gyiijteménye az emlitett dokumentdcids egységek anya-
gainak egyesitésével jon létre. Fontosabb szervezeti egységei
a Magyar M{iivészeti Archivum, az Eurépai Miivészeti Archi-
vum, az Artpool Miivészetkutaté Kozpont és az egységes fo-
téarchivum lesznek.

Ezen tilmenden tervezziik egy provenienciakutatdssal foglal-
kozé csoport 1étrehozasat, amelynek feladata a gy(ijtéstorté-
neti kutatdsok mellett a hazai miitargyallomany el6életének
szisztematikus kutatasa és feltarasa lesz.

A 21. szazadiigényeknek megfelel6en az intézet egyik kiemelt
alapfeladata lesz a kezelésében 1év6 dokumentumallomany
folyamatos digitalizalasa, tovabba egy tobbnyelvii, online ku-
tathatd, korszer(i adatbdzis, valamint a kulturalis, miivésze-
ti tudastar kialakitdsa. Az adatbdzis épitésén és fejlesztésén
onalld, miivészettorténészekbdl és bolesészekbdl 4116 munka-
csoport dolgozik majd. A munka el6készitése az adattdri és
dokumentdcids féosztalyon mar évekkel ezelStt elkezd6dott.
A kulturdlis kozfoglalkoztatasi program keretében az elmult
években a f6osztdlyon tiz-tizenkét, fels6foku végzettségii,
részben miivészettorténész munkatars dolgozott és dolgo-
zik jelen pillanatban is, segitségiikkel a f6osztalyon az elmult



években tobb mint hdromszazotvenezer tételt sikeriilt digi-
talizalni. A digitalizalt dllomany feldolgozasa és online ku-
tathat6va tétele részben mar ma is folyik, a munka dandarja
azonban az intézetre var.

A KEMKTI tervezett épiiletében korszertien felszerelt kutat6szol-
galat mlikodik majd, amely egyszerre akdr htsz-huszonot
kiils6 kutatdt is képes fogadni és kiszolgalni a hét négy nap-
jan. Mindez jelentGs el6relépés a jelenlegi koriilményekhez
képest, amelyek a hét két napjan legfeljebb két-harom kutaté
egyidejli fogadasat teszik lehet6vé.

A majdani archivum kutatasi projektjei mindenekelGtt sajat
dokumentumgytijteményein alapulnak, és részben mar meg
is kezdGdtek. A f6osztaly 2017-ben elinditott egy forraskiad-
vany-sorozatot, amelynek elsd allomasa a januarban megje-
lent, Orszag Lili levelezését feldolgoz6 kdotet; ennek digitd-
lis, online elérhetd valtozata is késziilt. A tervek szerint ezt a
munkat a kozeljovében egy online oeuvre-katalégussal egé-
szitjiik ki. El6késziiletben van a Rippl-Rénai Jézsef leveleit
tartalmazo, kétkotetes mi, ugyancsak digitdlis valtozattal ki-
egésziilve, tovabba a Barabas Miklos életére és miivészetére
vonatkozé forrdskotet osszeallitasa. Elindult a Tornyai Janos-
forraskotet el6készitése, valamint az Elek Artar hagyatékat
feldolgoz6 tudomanyos projekt. A MTA Mivészettorténeti
Kutatéintézetével egyiittmiikodve tervezziik Herman Lip6t
naploéinak feldolgozasat, digitalizaldsat és online megjelen-
tetését. Mindezek a tudomanyos kutatasokkal kiegésziilg for-
rasfeldolgozdsok méar a KEMKI elsé 6nall6 projektjeilesznek.

Az intézet sajat dokumentumallomanyan alapul6 kutatasi és
forraskiadasi programjai mellett helyet és lehetGséget biztosit
majd olyan tudomadnyos, hazai és nemzetkdozi kutatasi prog-
ramoknak is, amelyekbe a mtizeum sajat gyljteményi oszta-
lyai, tovabba hazai és kulfoldi partnerintézmények, miizeu-
mok és kutatéintézetek, valamint egyéni kutatok egyarant






bekapcsolédhatnak. A KEMKI hosszt tavu terve, hogy a ko-
zép-eurdpai régioban id6vel olyan organizatori szerepet tolt-
son be, amely kapcsan egyiittmiikodik a térség orszdgainak
miivészet- és kultirtorténeti kutatasokkal foglalkozé intéz-
ményeivel, lehetGséget teremt a kdlesonods informacidcseré-
re, és megfeleld el6készités utan 6nallé kutatdsi és az azokon
alapulé kiallitasi programokat szervez. Ez a gondolat magya-
razza a névvalasztast is.

E nagyobb szabdst, akar hazai vagy nemzetkozi kutatasi prog-
ramok megtervezése természetesen a mizeum gytjteményi
osztalyainak kozremiikodésével, az ott folyd egyéb kutatasi és
kiallitasi programokkal 6sszhangban torténik majd. A KEMKI
kutatdsi projekt kozpontjanak feladata lesz az el6zetes szak-
mai egyeztetés és ezt kovetGen a kutatasi és kiallitasi prog-
ramok hosszud tavli megtervezése és lebonyolitasa, a project-
teamek Gsszedllitasa, a munkafolyamatok megszervezése és
tamogatdsa.

Azintézet a kutatdsi programok mellett, az egyetemekkel 6sz-
szehangoltan részt kivan vallalni a miivészettorténészek kép-
zésében is. A KEMKI az OMRRK restauralasi és archeometriai
osztalyaval egylittmiikodve helyet és lehet§séget tud biztosi-
tani a mitargyakkal kapcsolatos gyakorlati, technikai és mu-
zeoldgiai ismeretek elsajatitasdhoz, ami az egyetemeken fo-
ly6 elméleti képzést egészithetné ki. A KEMKI tovabba hosszu
tava gyakornoki, valamint 6sztondijrendszer kialakitasaval
hatékonyan tudna segiteni a miivészettorténész-muzeologus
szakma folyamatos és mingségi utanpoétlasat is.

Az intézet dokumentdaciés kozpontként a tervek szerint olyan
korszerd szolgéaltatasokat tud majd nytjtani, amelyek mind
amuzeumi gylijteményi osztalyok, mind a kiils6 kutaték, ok-
tatdk és egyetemi hallgaték munkajat segitik, tovabba a mi-
gyljték, a miikereskeddk és minden mivészet irant érdekld-
dd igényeit is ki tudjak elégiteni.

A miikodését jovére, 2019 folyaman megkezdd Kozép-eurdpai
Miivészettorténeti Kutatéintézet a modern kor adta lehetGsé-
gek kihaszndaldsaval a legmesszebbmendkig igyekszik majd
megfelelnia hazai és nemzetkozi tudomanyos kozosség szol-
galatanak.
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Maros Eva és Rona Viktor
1957, Magyar Allami Operahdz



A MULANDO TEST EMLEKEI

A szakmai és a laikus kozegben is kozhelynek szamit, hogy
atancigen illékony miivészeti 4g - hidba allnak rendelkezé-
siinkre az elmult évtizedek mind kdnnyebben kezelhetd és
alkalmazhaté technikai vivmanyali, és hidba a mozgasanyag
rogzitésére szolgald, komoly hagyomanyt, &m kevesek altal
hasznalt-ismert notacids rendszerek. A tdncmiivészet alkota-
saiutdn - az esetek tilnyomé részében - nem marad részletes
szovegkonyv, mozgast rogzit6 kotta sem.

A mialkotds 6nmagaban természetesen nem is targyiasul: az
alkotasokrol késziil jobb-rosszabb filmfelvételek, fotdk - a
megragadhatatlan tér, a miialkotds térbeli viszonylatainak
hiteles megorokitése hijan - legfeljebb egyfajta lenyomatnak
szamitanak. Mindez alapvet6en meghatarozza egy tanctor-
téneti gyljteménynek, igy a PIM-OSZMI Tancarchivumanak
feladatait, munkatarsainak tevékenységét is, ahogyan sza-
mos tarsintézmény esetében is torténik mindez vilagszerte.

Jogos akérdés: e megragadhatatlansag tudomasaval mit és mi-
lyen médon is 6riz e kiilonleges gytijtemény?

Tancarchivumunk méretében és tartalmaban a vilag egyik leg-
jelent&sebb tanctorténeti kollekcidja. E16bb altaldanossagban
igyekszem érzékeltetni feladatainkat, a minket érint6 kihiva-
sokat, a tevékenységiinket alapjaiban meghatarozé eszmei
alapvetést.

A tancarchivum elsé, kolt6i megkozelitésben hasonlit a Pom-
peiiben feltart kiilonos lavaformacidkra, amelyeknek {iregeit
kitoltve a régészek megrenditd felfedezést tettek: azok valo-
jaban elporladt testeket leptek el, 6rokre konzervaltak azo-
kat. Dramai pézokba dermedt, kétezer éves emberek testé-
nek korvonalait 6rizték meg - mementdként az utékornak.
Gytjteményiink egységei hajdanvolt, kozelmultbeli vagy
éppen napjainkban miikodé el6adé- és alkotomiivészek, el-
méleti szakemberek, miihelyek, egyiittesek emlékeit 6rzik



- konzervélva és kutatva a megragadhatatlant, a mulandé
test mint ,hangszer” megjelenitette miivészeti ag emlékeit.
Gondosan 6vva a tobbé vagy kevésbé , tokéletlen” megkdozeli-
tésilehetdségeknek a maguk nemében olykor mégis tokéle-
tes alkotdsait, onmagukban vagy dokumentumként is értékes
éskiilonleges targyi-miitargyi emlékeket, koznapi (vagy felii-
letesen szemlélve: annak latszo) relikvidkat, ,reguldris” vagy
rendhagyé darabokat. Ezek kozt jelentds szamban vannak
olyan tételek (példaul fényképek, filmfelvételek, plakatok,
misorfiizetek), amelyeket egy kiviilallé is pontosan megha-
tarozhat, és olyan szokatlan, vagy nagyon is hétkdznapi dara-
bok egyarant, amelyeknek néha nem konnyt felismernia do-
kumentumjellegét.

Ugyanez a sokrétiliség jellemz6 a gylijtemények tartalmara is:
atanc, barmilyen szenvedéllyel és tisztelettel viszonyulunk
is hozzd, onmagaban nem szemlélhetd, nem vizsgalhato tel-
jeskorlien. Ezért Grizziik archivumunkban a tarsmivészetek,
tarstudomdanyok, parhuzamos miivészeti vilagok produktu-
mait, szellemi kincseit is. A képz6- és iparmiivészet, zenem{-
vészet, a folklor teriiletéhez sorolhato és adott miivészekhez,
miivekhez, miihelyekhez elvalaszthatatlanul kapcsol6dé ko-
teteket, tanulmanyokat, kéziratokat, fényképfelvételeket és
mas emlékeket. A miifaji hal6zatossag, az 6sszmiivészeti szel-
lem, az &sszefiiggések dokumentumait.

A tdnc - csapatjaték: tobb miivészeti ag termd egyiittmiikodésé-
nek gyiimolcse. A tancarchivum allomanyanak szinessége is
ezt fejeziki: a szaimos rendhagy6 darabon, megkdozelitésen mi
magunk is olykor meglepddiink. Szamtalan helyrél, irdnybol
érkez6 latogatdink igényeit tekintve viszont azt tapasztalhat-
juk, hogy soha nem lehetiink eléggé szinesek és rugalmasak.
Bér alapvetGen a szinpadi tanc emlékeit gydjtjiik, a miifaj ha-
tarait a végtelenségig igyeksziink tagitani: megannyi megje-
lenési, megnyilvdnuldsi formadja - a sdméantancoktdl a klasz-
szikus baletten 4t a divattancokig - egyarant fontos és érdekes
szamunkra. Ez a szemléleti tdgassag jellemzi hozzaallasunkat
atanc,kornyezetéhez”, keletkezésének kozegéhez is.

Amikor - igen gyakori - bejardsaink, idegenvezetéseink so-
ran belefogunk a tancarchivum bemutatasaba, el§szor az



Zador-Szentpal: Gépember
1935, Szentpal Tanccsoport
Angelo felvétele, PIM-OSZMI



anyaintézményen beliil elfoglalt helyét igyeksziink érzékel-
tetni. A tAncarchivum - valos, legfels6 emeleti elhelyezkedé-
sét tekintve is - egy kis (bar nem is annyirakis...) torta, amely
szerkezetében leképezi a nagy tortat, amelyen all. Az Orsza-
gos Szinhaztorténeti Mizeum és Intézet meghatarozo egy-
ségei, gylijteményei, mint a konyv- és folydirattar, a fotd- és
videotar, a plakattar, a dokumentdacid, ugyanigy megtalalha-
tok az 6nallé gylijteményben, mint az intézet nagy egészében,
csak éppen egyiitt, egyetlen egységben, melyet a miivészeti
ag kot Ossze: azaz, a PIM-OSZMI-n beliil ndlunk van minden,
ami tanc. A haz egészéhez képest azonban vannak bizonyos
eltérések, amelyek gytijteményiinket jellemzik: ezekre a gytij-
temény torténete szolgal magyarazattal.

A tancarchivum az 1948-ban megalakult, majd az 1954-ben 6n-
allé tarsadalmi testiiletként jjaalakult Magyar Tancmiivé-
szek Szovetsége (MTSZ) gylijteményeként jott 1étre - hogy
melyik évben, az pontosan nem megallapithatd. Annyi bizo-
nyos: az MTSZ keretei kozott az 1950-60-as években dolgo-
z6 elméleti szakemberek - elsGsorban Valyi Rozsi, Téri Tibor,
Kaposi Edit és Madcz Laszl6 vezetésével - bizonyos fokig az
egykori Népmiivészeti Intézet munkatdrsaival parhuzamo-
san kezdték el szervezett gylijteményezd, feltar6 munkdjukat.
E kollekci6 gerincét a szovetség konyvtara jelentette, amelyet
az1950-es évek végét6l mar az MTSZ sajat kiadvanyai is gaz-
dagitottak. Az egykori archivumba mind szervezettebb kere-
tek kozott érkeztek a hazai tdincmiivészeti életet reprezentald
kiadvanyok (apronyomtatvanyok, szisztematikusan gyjtott
lapkivagatok, plakatok, fotdk), és anyagat rendszeres kuta-
témunka soran sziiletett, bekertiilt anyagok (sajtészemlék,
életut-beszélgetések hangfelvételei és leiratai, hagyatékok)
bévitették.

Az 1970-es években egyre intenzivebb és szisztematikusabb
gyljtémunka kezd§dott, amit id6vel minisztériumi tdmoga-
tasokbdl és egyedi kérelmekkel elnyert 6sszegekbdl sikeriilt
finanszirozni. Emellett a konyvtar is mind dinamikusabban
fejlédott. A gylijteménynek 1982-ben Fuchs Livia személyé-
ben f6allasu gytlijteményvezetSje, majd konyvtarosa is lett.

Y

Késébb az MTSZ archivuma 6ndallé otthonba is koltozhetett,



majd egy kiils6 raktdrra is sikeriilt szert tennie. 1987-ben kez-
dédtek meg a targyaldsok a tancszovetség és az Orszagos
Szinhaztorténeti Mizeum és Intézet vezetése kozott a tancar-
chivum integralasérél az OSZMI-ba. Az MTSZ Novéak Ferenc
elnok vezetésével, a szovetség elnokségi tagjainak bevondsa-
val kezdett targyalasokba Kerényi Ferenccel, az intézet igaz-
gatojaval. A kereken harminc évvel ezel6tt 1étrejott és hiva-
talosan azéta sem modositott megallapodas értelmében a
tancarchivum beolvadt az OSZMI-ba. A megallapodas nyo-
matékosan leszdgezte: a gyljtemény ,komplex jellege meg-
marad” és,0nallo szervezeti egységként kezelendd”.

Azintegraciét kovetben a tdncarchivum egy ideig még az Ara-
diutcai otthonaban m{ikodott, majd ezt és a kiils6 raktarat az
OSZMI értékesitette, és a gylijtemény végleg az intézet Krisz-
tina koruti épiiletébe koltozott. A folyamat komoly szervezd-
munkat rott az OSZMI vezetésére, hiszen a zstufolt épiilet fold-
szintjét akkor még koziizemi szolgaltatok fidkjai foglaltak el.
A tdncarchivum végiil is a tet6tér atépitésével jutott hajlék-
hoz. Ott, ahol ma is m{ikddik. Négy évvel ezelStt a Nemze-
ti Kulturalis Alap tdmogatasaval a gylijtemény terei régota
esedékes feltjitdson mentek at: sikeriilt végre kicserélni a vi-
harvert batorzatot, valamint mdédunk nyilt a szamitastech-
nikai berendezések modernizalasara is. A - ma is - komoly
raktdrozasi problémak, a szlikosség egy id6re enyhiilt, ami-
kor a mind latogatottabb gytijtemény a feltijitdskor elfoglal-
hatta az épiilet teljes masodik emeletét, és tagas kutatoi tér-
rel gazdagodott.

A tancarchivum sajatossidgait miikodésének az MTSZ égisze
alatt toltott els6 harom évtizede, sajat, okolt és sziikséges
specifikumai hatdrozzak meg. Am az integracié utan eltelt
években minden fontosabb teriileten sikeriilt a szakmai ala-
pubetagozodast végrehajtani. Az elmult harom évtizedben a
tancarchivumot huzamosabb ideig Sziligyi Agnes, majd Be-
huminé Sztidy Eszter tanctorténész vezette.

Mint emlitettiik: a komoly hagyomanyu gyijtemény vilag-
viszonylatban is kivételes. Ezt nem csupdn szdmaink, de
nemzetkozi kapcsolataink is alatdmasztjdk: 2017-ben ti-
zenhét orszag kutatéit fogadtuk. A tancarchivum orszagos
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szakgytjteményként szdmtalan feladatot ellat. Gydijti és
rendszerezi a magyar tanckultira multjanak és jelenének leg-
kiilonboz6bb (alapvetben irdsos, vizualis) emlékeit - kovetve
az aktudlis, hazai és nem csak magyar vonatkozasti nemzet-
kozi fejleményeket, bemutatdkat.

Ezen a ponton érdemes elidézniink egy pillanatra. A tdncm-
vészet teriiletét ismerd szakemberek szdmara nem kétséges,
hogy a tancarchivum gytijt6kére nem allhat meg az orszag-
és anyelvi hatdrokndl. A tdnc nemzetkdzi miifaj, nyelve nem
verbalis, pontosabban felette dll a beszélt nyelvnek. Ahogy az
elmalt b6 szaz évben, gy ma is magyar szarmazasi mivé-
szek szazai dolgoznak a vilig minden pontjan, miként a ma-
gyar szinpadi tdnc torténetében, annak kezdeteitél megha-
tarozoé kiillhoni miivészek sokasdgaval talalkozunk a hazai
szinpadokon. Ok nem a semmibé] jottek, nem a semmibe ta-
voznak. M{ikodésiik, a hazdjuktol tavol kifejtett aktivitasuk
kutatdsa, emlékeik megGrzése elemi feladatunk. A magyar
tancra vendégjatékokkal, betanitédként, betanult alkotdsaik-
ban nemzetkdzi miivészek tomege hatott és hat: az § - Ma-
gyarorszaghoz kozvetleniil olykor nem is kothetd - mun-
kassaguk dokumentalasa, felderitése sziikséges és elvart
feladatunk. Enélkiil szamtalan hazai jelenség, életut jofor-
man nem is értelmezhetd.

A tancarchivum munkatarsai (jelenleg két £6: BAndczy Varga
Andrea és e tanulmany szerzGje) a PIM-OSZMI rendszerében
miikodd elektronikus adatbazisban-katalégusban dolgozzuk
fel a gylijtemény allomanyat és a miivészeti 4g hazai esemé-
nyeit (digitalis rekordjaink szdma mintegy 45 ezer). Rendsze-
resen szerveziink onallo kiallitdsokat: az elmult évtizedben
négy nagyobb tdrlatot nyitottunk meg kdzponti épiiletiink-
ben, a Bajor Gizi Szinészmtizeumban, a Magyar Allami Ope-
rahazban és a Nemzeti Tancszinhazban. Az 6todikre idén
novemberben késziiliink. Evrél évre szdmos kézgylijtemény-
nyel, szinhdzzal miikodiink egyiitt, kozos kiallitasokban, pro-
jektekben, kolcsonzéként vagy kutatasi helyszinként. (Csak
az elmult néhany évben - egyebek mellett az Iparmiivésze-
ti Mizeummal, a Pet6fi Irodalmi Miizeum-Kassak Miizeum-
mal, a Balassi Intézeten keresztiil a Parizsi Magyar Intézettel,



a Kereskedelmi és Vendéglatdipari Miizeummal, az Ordog-
katlan Fesztivallal, illetve jéforman mindegyik fontos jatszo-
hellyel.)

Munkatdrsaink rendszeres oktatasi munkat is végeznek, egyé-
ni és csoportos latogatoknak tartanak el6adasokat a gytjte-
ményrél, és kutatdszolgalatot latnak el. Latogatottsdgunk
komoly biiszkeségre ad okot: 2017-re alig egy évtized alatt a
regisztralt kutatasi alkalmak szdma majd ezer szdzalékkal no-
vekedett, a tavalyi szdam megkozelitette a hatszazat.

Zarasként pedig - szamok és nevek tiikrében - a tdncarchivum
tarait mutatom be. Magyar és nemzetkozi anyagokat 6rz6, do-
kumentaciés gyljteményiink mintegy szaz folydméter ter-
jedelmi: ennek mappdiban legkevesebb félmillio tétel (lap-
kivagat, apronyomtatvany és egyéb) sorakozik. Itt személyek,
intézmények, tarsulatok, fogalmak, nemzetek szerinti struk-
tirdban Orizziik az anyagokat. Hagyatéki gylijteményiinkben
megkozelitleg szaz személy és intézmény anyagai talalha-
tok, koztiik a hazai tdncmiivészet és tanctorténet olyan nagy-
jainak emlékei (kéziratok, fotok és egyéb dokumentumok),
mint Dienes Valéria és Dienes Gedeon, Harangozd Gyula, Ha-
vas Ferenc, Imre Zoltan, Lakatos Gabriella, Milloss Aurél, Mol-
nar Istvan, Paulini Béla, Pér Anna, Rabai Miklds, Rona Viktor,
Szentpal Olga és Szigeti Karoly. E tar terjedelme is megkozeli-
tia szaz folydmétert, egyes tételeinek terjedelmében jelentds
eltérések mutatkoznak az egyetlen vékony mappatél a tucat-
nyi dobozig. Tarsulatokhoz, intézményekhez kothet6 doku-
mentumgyijteményeink koziil kiemelkedik a Magyar Tanc-
miivészek Szovetsége fél évszazadat, a Magyar Allami Népi
Egyiittes, a Gyongyosbokréta, az Allami Balettintézet-Magyar
Tancmiivészeti Egyetem torténetét 6rz6 kollekcid és az elmult
évtizedekben keletkezett kutatécéduldk tizezrei.

Szakkonyvtarunkban tobb mint hatezer magyar és idegen nyel-
v kotetet tartunk nyilvan a balett, a néptanc, a modern tanc,
a pantomim, a tarsastanc, a mozdulatmiivészet, a tanctorté-
net és -elmélet, a pedagégia, valamint a tarsmivészetek és
-tudoményok targykorébsl. Alloméanyunknak, a legnagyobb
hazai tdncszakkonyvtarnak legkorabbi darabjai az 1790-es
évekbdl szarmaznak. Polcainkon szamtalan kivételes ritkasag



ésalegfrissebb kiadvanyok egyarant megtaldlhatdk. E tarunk
leginkabb ajandékozassal boviilt az elmult években: 2016-
ban kivalé kapcsolatrendszeriinknek koszonhet8en sikeriilt
megszerezniink egy, a vilaghiri német Pina Bausch Tarsulat-
Wuppertali Tancszinhdaz munkdassagat reprezentald, kivételes
jelent&ségli konyv-, vided- és plakatgylijteményt.

A fotétarban mintegy 70 ezer feldolgozott, tdincmivészeti té-
maji fényképet (el6adasképeket, civil felvételeket, portrékat)
tartunk nyilvan: ezek talnyomo része az 1945 utani id6szak
hazai bemutatéit és kiilfoldi tarsulatok magyarorszagi ven-
dégjatékait dokumentalja, de jelentGs szamban talalhatok a
gyljteményben a két vilaghdbort kozotti id6szakbol szarma-
z6 vagy még kordbbi tételek. Természetesen a fotétarban is
szamos ritkasagot, kiilonleges, egyedi (példaul dedikalt) da-
rabot 6rziink, koztiik olyan nagysagok alkotdsait, mint André
Kertész, Maté Olga, Pécsi Jozsef, Angelo (Funk Pal), Reismann
Marian, Vajda M. P4l, Balogh Rudolf, a kortarsak koziil Keleti
Eva, Féner Tamas, Korniss Péter felvételeinek szazait. A gytij-
teményben taldlhaté feldolgozott, illetve el6feldolgozott ké-
pek szama megkézeliti a félmilliét. A fototar dllomanyaban
alegnagyobb hazai tarsulatok (Magyar Nemzeti Balett, Pécsi
Balett, Gy6ri Balett, Szegedi Balett - Szegedi Kortars Balett,
Allami Népi Egyiittes, Honvéd Tancegyiittes stb.) el6adasai-
rél ezres nagysagrendben taldlhat6 képanyag.

Videdtarunk jelenleg tobb mint tizenegyezer kereshetd, katalo-
gizalt és helyben megtekinthetd tételbdl all. (A nagysagren-
det érzékelteti, hogy a teljes dllomany megtekintése csaknem
Otszaz napot venne igénybe.) Magyar és kiilfoldi el6adas-fel-
vételek, tancfilmek, dokumentumalkotdsok, rogzitett té-
vémiisorok adjak ki az dllomdny tdlnyomo részét. A folyé-
irattarban az eltelt szazhisz évbdl szdzndl is tobb magyar
és kiilfoldi szaklap példanyait Grizziik, koztiik a teljes hazai
szaksajté valamennyi kiadvanyat napjainkig. Kiilfoldi szak-
lap-eldfizetéseinket az utébbi években sajnos sorra le kellett
mondanunk. Mara kizdrélag az ingyen beszerezhetd, illetve
hazai szaklapokhoz jutunk hozza.

A plakattar nagyjabdl tizezer tétele kozott kivételes ritkasago-
kat is szamon tartunk, példaul a legendas Gyagilev-tarsulat,



Bartok-Harangozé: A csoddlatos mandarin
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a Les Ballets Russes 1912-es budapesti vendégjatékat hirdetd
darabokat is, a vendégmiivészek névsordban Vaclav Nizsinsz-
kijjel. E tirban a Magyar Allami Operahéz, a Nemzeti Tanc-
szinhdz, a MU Szinhaz és a Trafé — Kortars Miivészetek Haza
az elmult években adomanyozassal hozzank kertilt, hatalmas
gyljteményeit is drizziik. Kicsi, &m izgalmas darabokat 6rzé
szcenikai tervtarunkban (e gylijtemény kivételként, zommel
nem a tancarchivumban talalhaté: a PIM-OSZMI gazdag szce-
nikai tdrdban tancos témaju diszlet- ésjelmeztervek, valamint
jelmezek tovabbi ezrei sorakoznak) masok mellett Bortnyik
Sandor, Angelo, Jaschik Almos, Gombér Judit és Vogel Eric
terveit Orizziik.

A PIM-OSZMI Tancarchivuma kiterjedt szakmai kapcsolat-
rendszerrel rendelkezik: a tirsulatokkal, alkotdkkal, el6ad6k-
kal, befogadéhelyekkel, iskolakkal fenndllé jé viszonynak ko-
szonhetGen gyljteményiink dinamikusan gyarapszik.

Az elmult években a miivészeti ag szamos veterdn, hirneves
alakjaval léptiink szoros kapcsolatba: a mult kutatdsa nélkii-
liik értelmetlen és elképzelhetetlen. A veliik folytatott oral
history jellegli beszélgetések szama folyamatosan né, sokuk
orommel és rendszeresen segit a tancarchivum kutatémun-
kdjaban. Ezres nagysagrendd a segitségiikkel az elmult évek-
ben agnoszkalt tételek szama. Ok és a szakma kortars jelesei,
alkotdk, szakirdk, tanctorténészek, a tarsmiivészetek képvise-
16i rendszeres latogatasaikkal, segit6 gesztusaikkal teszik é16
és kiemelten hasznos, k6zosségi hellyé az egész szakmat szol-
géald tancarchivumot, ahol legendds miivészek spontdn talal-
kozhatnak a tancmf{ivészet ifji mivelGivel, kutatdival.

2018-ban Ujabb nagyszabdasu vallalkozasra késziiliink: hala-
lanak huszono6tddik évfordul6jan a legendas, vilaghirli ma-
gyar tancos-koreografus-pedagégus, Réna Viktor emlékét
idéz6 kiallitast rendeziink a Bajor Gizi Szinészmizeumban.
Latvanyat a neves diszlettervezd, a Magyar Képzémiivésze-
ti Egyetem volt rektora, Csanddi Judit jegyzi majd. A no-
vemberben nyild tarlaton palyajat felidézve Rona teljes egé-
szében ndlunk 6rzott, hatalmas hagyatékabdl mutatunk be
valogatast, amelynek darabjait a nagykozonség most lathatja
elGszor.



Latogatok a magyar pavilon el§tt 1909-ben



BOROS GEZA
ARCHIVUMEPITES

2015-t6l a Ludwig Miizeum - Kortdrs Miivészeti Mizeum fel-
adata a Velencei Bienndle képzémiivészeti és épitészeti kial-
litdsainak a megrendezése. A bienndale nemzeti biztosa a mu-
zeum igazgatdja, Fabényi Julia lett. A nemzeti biztos operativ
szervezeti egysége a Velencei Bienndle Iroda, amelynek kiala-
kitasat és vezetését én kaptam feladatul." A nemzeti biztos-
sal egyetértettiink abban, hogy a feladatellatas szélesebb és
biztosabb alapokon nyugszik, ha a tevékenységiink nem csu-
panaz aktualis bienndlekidllitds menedzselésébdl dll, hanem
a konstrukciénak kézgyiijteményi - gyljteményi és archivu-
mi - labaisvan.

I A gyiijteményi kapcsoléddas kézenfekvd, hiszen a Ludwig Mu-
zeum gylijteményébe mar korabban is keriiltek be olyan al-
kotdsok, amelyek a Velencei Bienndalén voltak kiallitva. Ezek a
miivek részben vasarlas, részben ajandékozas révén keriiltek
a gylijteménybe. Evidens volt, hogy ezenttil a mizeum altal
finanszirozott velencei kiallitasbol a kiallité miivésszel k6zo-
sen kivalasztott miitdrgyadomdnnyal gyarapitsuk a gytjte-
ményt. Varnai Gyula 2017-es kidllitasarél példaul mar igy ke-
riilt a gyGjteménytinkbe a Lem cim@ videdmunka.

AZ ALAPOKROL

Kozgytjteményként hangsulyt kivainunk helyeznia dokumenta-
cids és kutatoi tevékenységre is, amivel a korabbi biztosok alig
vagy egyaltalan nem foglalkoztak. Az évente valtakozé nem-
zeti biztosok rendszerében a kampanyszerti lebonyolitas, a fi-
nanszirozas bizonytalansaga és a gyakran valtozé személyi és
szervezeti feltételek kozott erre nem is nagyon volt lehetség.”

I A Ludwig Mizeum intézményi keretei kozott teremt6dott meg
el8szor a konszolidalt finanszirozas és annak lehet8sége,
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hogy hosszabb tavon islehessen tervezni. Ennek része a mult-
talval6 intenzivebb foglalkozas is. Luxus lenne lemondani ar-
r6l a gazdag torténeti 6rokségrél, amelyet a vilag legrégebbi
nemzetkdzi kortars miivészeti intézményéhez, a Velencei Bi-
enndléhoz valé magyar kapcsolddas jelent. Fontos a felhal-
mozott tudas megG6rzése, gyarapitdsa és beépitése a tevékeny-
ségilinkbe. A kortarsi szemlélet és a folytonossagot képviseld
torténeti megkozelités természetes mddon egyiitt van jelen
a gazdagabb intézményi multtal rendelkez8 orszagok praxi-
saban is. Példaul Anglidban a British Council 1938 6ta foglal-
kozik a Velencei Bienndléval, és a kidllitasszervezés mellett
gyiijti, archivalja és a nagykozonség szdmara hozzaférhetdvé
teszi a brit megjelenés dokumentumait. Ellenkezé példaként
Ausztridt lehetne emliteni, ahol az évente valtakoz nemze-
ti biztosoknak nehezebb a dolguk, hiszen nem rendelkeznek
alland¢ intézményi hattérrel, stabjukat maguknak kell meg-
szervezniiik. Viszont nemrégiben létrehoztdk a Venedig Bien-
nale Archiv Austria nevii szovetségi dokumentaciés kézpon-
tot a BécsiIparmiivészeti Egyetem keretein belil.”

9 A Velencei Bienndle torténeti archivuma, az ASAC (L'Archivio

Storico delle Arti Contemporanee) a19. szazad végétdl sziszte-
matikusan gytjti az egyes kidllitasok irott, képi és hangzé do-
kumentumait. Az ASAC levéltari gylijteményei Velence ipari
ovezetében, Porto Margherdn taldlhatok. A szdzétvenezer kote-
tes konyvtaruk 2009-ben bekoltozott a nemzeti pavilonoknak
helyet ad6 Giardini kézponti pavilonjaba, ezzel is kozelebb hoz-
va egymashoz az é16 miivészetet és annak dokumentacidjat.

9 Az olaszokéhoz képest a mi bienndlearchivumunk persze csak

egy ,mikrogytijtemény”. Tapasztalatunk szerint azonban a
velencei archivum sem szazszazalékos, legaldbbis a magyar
vonatkozasok tekintetében. Az ASAC adatbéazisdban példaul
hidba keressiik Body Gabor nevét, aki az 1984-es biennale vi-
debszekcidjaban szerepelt, noha ez a kdzponti katalégusban
is dokumentalt. Erdekes médon Bédy biennélés részvétele a
magyar szakirodalombél is hidnyzik: sem az Ernst mizeum-
beli életmii-katalégusaban, sem a késdbbi kiallitasok katald-
gusaiban nincs nyoma.” Az ASAC online adatbazisaban akad
jo par kisebb-nagyobb hiba is. Valdszintileg Magyarorszagrol

104

3] A feladatok
széttagoltsagat
mutatja, hogy
masutt érhetd
elazarchivum
(biennale-archiv.
at), az aktualis
projekt
(labiennale2018.
at) és az osztrak
részvétel torténeti
attekintése
(labiennale.at).
Utébbi sszeallitoi
abienndle
indulasakor az
Osztrak-Magyar
monarchiabeli
koz0s részvételt
szimplan Ausztria
részvételeként,
Munkdcsy
Mihdlyt pedig
Ausztria ,nemzeti
biztosaként”
jegyzik.

4] Egy masik bi-
ennalevonatkozas
Body Gabor iigy-
nokmaultjabél buk-
kant eld. Csaplar
Vilmos szerinta
.Pesti” néven tevé-
kenykedd Body tit-
kos jelentéseivel
~meghiusitott egy
ellenzéki akciot (el-
lentabla elhelye-
zése a Velencei Bi-
ennalén)”. Lasd:
Csaplar Vilmos.
Bédy Gabor tit-
kos torténete. Nép-
szabadsdg, 2005.
november 26.
Az1977-benren-
dezett tin. Disz-
szidens Bienndalén
tervezett magyar
képzémiivészeti
részvétel el6készii-
letérdl szO16 jelen-
tést kozolte: J. Gyd-
ri Laszl16-Sasvari
Edit: Asatag torté-
net. Elet és Iroda-
lom, 2000. decem-
beri1s.11.



eddig még senki sem nézte at mddszeresen a magyar vonat-
kozasokat. Tervezziik, hogy egyiittmiikodiink az archivum-
mal, és amit kell, egyiitt korrigaljuk.

Abiennalén val6 részvétel kérdése kulcsfontossagu az archivu-
munkba kertilés és a torténeti kutatdas szempontjabol. 2017-
ben tandilehettiink annak, hogy hirtelen megnétt a Velencei
Biennalén ,kidllité” magyar miivészek szdma. A PR-fogasta
hazai sajté kritika nélkiil atvette. Holott csupan arrél volt szo,
hogy tobb magyar miivész a bienndle idején allitott ki vala-
hol Velencében, ami 6rvendetes fejlemény, de szakmai értéke
korantsem azonos egy tényleges biennaleszerepléssel. Nem
irigylem a jové kutatdit, akik a sajtéhiradasokbdl és a miivész-
honlapokroél prébalnak majd rekonstrudlni egy-egy bienna-
1és ,részvételt”. Tévedés persze a multban is el6fordult, pél-
daul a hazai fotds szakirodalomban masszivan tartja magat az
afélreértés, hogy André Kertész 1963-ban elnyerte a Velencei
Biennale nagydijat. Ezzel - egyebek mellett - az a probléma,
hogy abban az évben nem is rendeztek biennalét.

A mikereskedelemben, illetve mizeumi kiallitdsokon is gyak-
ran bukkannak fel olyan miitargyak, amelyek proveniencia-
jaban szerepel, hogy a mi a Velencei Biennalén volt kidllitva.
Példaul 2016-ban a Magyar Nemzeti Mizeum Rejt/Jel/Képek
'56 - a Forradalom titkos miivészete cimd kiallitasan taladlkoz-
tam Vilt Tibornak egy alig ismert 1956-0os dombormiivével, a
Tank taposta arccal, amely a kidllitds m{ivészettorténész szak-
értdje szerint 1968-ban ki volt 4llitva a Velencei Biennalén. Ha
fellapozzuk az1968-as kdzponti, illetve a magyar katalégust, a
miitargyjegyzékben nem talalunkilyen alkotdst. Ebben az év-
ben Vilt valéban szerepelt a magyar pavilonban, de mas m-
vekkel. Fontos, hogy a muzeolégusok korében is tudatosul-
jon: a Ludwig Muzeumban létrejott egy archivum, amelyben
érdemes kortilnézni, hogy elkertiljiik az ilyen tévedéseket.

2015-ben elinditottunk egy tematikus konyvtari fejlesztést,
aminek eredményeként a konyvtarunkban megtalalhaték a
Velencei Biennale kozponti és magyar katalégusai, a fonto-
sabb nemzetkdzi torténeti és elméleti szakirodalom. A tor-
ténetiirodalom a Velencei Bienndle torténetével foglalkozé
atfogo jellegtli feldolgozasokbdl, az egyes orszagok nemzeti



részvételérol sz616 osszefoglalé adattarakbdl, a nemzeti pa-
vilonok épitéstorténetével foglalkozé kiadvanyokbdl, vala-
mint a biennalizmus kurrens nemzetkozi szakirodalmabdl 4ll,
amely értelemszer{ien kitér a legrégebbi ilyen intézményre,
a Velencei Biennaléra is.

I Az évenkénti katalégusallomany egyrészt a kozponti katalé-
gusokbdl, masrészt (teljeskoriien) a magyar és (szérvanyo-
san) mas nemzeti pavilonok katalégusaibél all. A bienna-
lén a magyar megjelenést hosszt1id6n at rendez8 Miicsarnok
konyvtéra tovabbra is megkeriilhetetlen forras. A fejlesztés-
sel azonban ma mar a mi gyGjteményiink a legnagyobb Ma-
gyarorszagon: szamos kurrens kiilfoldi kiadvany csak ne-
kiink van meg. A Ludwig Muzeum gytjt6koréhez igazodva
id6hatarként 1958-at, a magyar részvétel Gjraindulasanak
évét tliztiik ki. Az ezt megel6z6 id6szak - Bédi Kinga intéz-
ménytorténeti kutatdsdnak koszonheten - jol feldogozott,’ 6] Bédi Kinga: Ma-

arégi, olasz nyelvl kézponti katalégusok pedig tobbnyire fel- ncei Képzomii-
lelhetdk a Szépmiivészeti Miizeum kényvtaraban. 1895 1948, Dok,

9 M4s a helyzet a magyar pavilonra vonatkozé torténeti iroda- %O(Lji?: %;f;é%;%\%u
lommal. Itt minden érdekel benniinket, ugyanis a mizeum hé?i?ﬂﬁi’?rﬁflﬁoﬂ‘}
vagyonkezelésébe tartozé épiilettel nem csak gondnokként  Iskola, Budapest,
szeretnénk foglalkozni. A Maréti Géza tervezte kiallitéhaz - o
szecesszios mozaikjaival és keramiadiszitésével - a Giardini
legillusztrisabb épitménye, amely jovére lesz 110 éves. Ebbél az
alkalombol egy tobbnyelvii kiadvanyt terveziink megjelentetni.

9 A konyvtari fejlesztés elinditasakor felmértiik, hogy mas szak-
konyvtarakban mely kiadvanyok talalhaték meg. Kiilonosen
nagy hiany volt épitészeti biennalék katalégusaibdl: ezekbdl
sem a M{iegyetemen, sem a Magyar Epitémi{ivészek Szovet-
sége konyvtardban nem voltak példanyok. Az 1980-ban elin-
dult, de csak 2000-t6] rendszeressé vald velencei épitészeti
kiallitast sokdig afféle B kategorias bienndlénak tekintették

Magyarorszagon. Holott ma mar szamos tekintetben egyen-

rangl a képzémiivészeti kiallitassal.” 7] Az épitészeti
biennalék
9 A konyvtari allomany gyarapitasa nemzetkozi kiadvanycseré-  BodiKinga

i s A g NAslii i . interjisorozata
vel, ajandékozds és antikvar vasarlas atjan torténik. Szamos  vizsgilodasi kirén
is kiviilestek.

katalégus Néray Katalin, valamint Fabényi Julia adoménya-  rasdz.1j.
ként keriilt a konyvtarba. Vannak még hidnyaink, els6sorban
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Latogaté Varnai Gyula Peace on Earth! kidllitasdn 2017-ben a Velencei Bienndle magyar pavilonjiban
Boros Géza felvétele



A Kipakolom a kényvtdramat projekt a Ludwig Muizeum konyvtara tivegfalan
Boros Géza felvétele



olyan régebbi kiadvanyokbdl, amelyek gyakorlatilag méar be-
szerezhetetlenek, vagy annyira ritkdk, hogy csak irrealisan
magas aron lennének megvasarolhaték. Gytijtiink fotékat,
audiovizudlis dokumentumokat és kisnyomtatvanyokat is
(szérdlapok, press kitek, meghivok, matricdk, reklamszaty-
rok stb.). Szamunkra a 2014-es kuratori palyazat bojkottfel-
hivdsa ugyantgy meg6rzend6 dokumentum, mint az a kis
vizespalack, amely a 2016-0s magyar épitészeti kiallitas rek-
lamajandéka volt.

9 Minden évben egy 4j projektmappaval béviiliink; ez a palyaza-
tikiirassal indul, majd folytatodik a beérkezett palyazatokkal,
és zarul a zsliri dontésével. A kuratori zdr6beszamol6t mi mar
nem egy szimpla A/4-es lapon kérjiik be - ahogy ez korabban
szokas volt -, hanem a projekt arculatahoz illeszked6 nyom-
dai kiadvany formdjaban, ami szintén bekeriil a konyvtarba.

9 Archivumunk nemcsak a kutatdk, kritikusok, egyetemi oktatok
és hallgatok, galeristak és Gjsagirok szamara lehet hasznos,
hanem a kuratori palydzaton indulék tdjékozédasat és felké-
sziilését is segitheti. Nem kell kitalalni olyasmit, amit masok
mar rég megvalositottak. Példaul visszatérg kérdés: milegyen
apavilon atriumdban, hogyan lehetne a nyitott teret bevonni
a kidllitasba. Az err6l val6 gondolkodést segitend6 nemrégi-

ben egy torténeti dttekintést publikdltam a téméban.’ 8] Boros Géza:
Inspirativ tér vagy
hasznalhatatlan
udvar? A Velencei
Biennale

. L magyar atriuma.
DIGITALIS HOZZAFERES Artmagazin,

2017/3. 34-40.

Amikor 2001-ben a pavilon minisztériumi szakfeliigyel§jeként
kezdeményeztem a kuratori palyazati rendszer elinditasat, ki-
emelt cél volt a versenyhelyzet megteremtése mellett a rend-
szer atlathat6saga. A palyazati rendszer elSttiid6kben a don-
tések zart ajtok mogott sziilettek, az elmult tizenhét évben a
folyamat teljes egészében transzparens. Minden palyazat az
eredményhirdetést kovetSen felkeriil az internetre. Ez azért
is fontos, mert gyakran a meg nem valosult tervek is igen fi-
gyelemreméltok. A nyilvdnossdgnak 6sztonzd hatdsa van, hi-
szen a palydzok annak tudataban készitik az anyagukat, hogy
azt nemcsak a zstiri latja, hanem barki megnézheti.
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9 A palyazatokat régédta digitalis formdaban is be kell nytjtani, de

az archivalas és hagyomanyos konyvtari hozzaférés érdeké-
ben tovabbra is bekérjiik print formatumban is. Sajnos a 2001
és 2013 kozotti palyazatok a Miicsarnok megvaltozott hon-
lapjan mar nem érhetdk el, eltlintek, ahogy korabban a M-
csarnokban nyoma veszett a 2007-ben a legjobb nemzeti pa-
vilonnak jaré Arany Oroszlan dijnak is (nem aranybdl volt).
Szerencsére egykori zsiiritagként a palyazati CD-kb6l néhany
évjaratot megdriztem, igy ezekbdl probaljuk majd rekonst-
rudlni a palyazati rendszer elsd bé tiz évét.

9 Azels6 biennalés projekthonlap 2004-ben késziilt a Janesch Pé-

ter-féle Széptdl szépig (és vissza) cim épitészeti kiallitashoz.”
Ezt kovetGen kezdtek el a kiallitok sajat weblapot késziteni,
koziiliik néhany mar szintén nem miikodik. A projektcsapa-
tok rég feloszlottak, s gondolom, nem volt, aki a domain és
a tarhely koltségét 4llta volna. Szeretnénk ezeket az egykor
kozpénzbdllétrehozott weboldalakat megmenteni, sajat szer-
verre migralni és archivélni, miel&tt végleg eltiinnének. Eh-
hez persze sziikséges az egykori készit6k egyiittmiikddése is.
Ezt a munkat elkezdtiik, az idei épitészeti projekt honlapja pe-
dig mar eleve a hosszt tavii fenntarthat6sdgot szem el6tt tart-
va késziilt."

9 Felvet6dott, hogy a bienndlénak esetleg kiilon honlapot készit-

siink, ahol minden egy helyen elérhetd, de ezt végiil - az el6z-
ményekre vald tekintettel is - elvetettiik.'* A Ludwig Mizeum
idén megujult honlapja alkalmas ra, hogy az archivumi tevé-
kenységiinket becsatornazzuk ide. A kiilfldi rokon intézmé-
nyek is a tevékenységiikbe integralva foglalkoznak a Velencei
Biennaléval, nem jellemz6 a kiilon honlap készitése. J6 példa
erre a mar emlitett British Council honlapja.*”

| Konyvtarosainknak koszonhetGen tavaly a miizeum teljes kor-

tars miivészeti konyvallomanyanak bibliografiai adatai on-
line kereshet6vé valtak. A megtjult konyvtari katalégus
(OPAC) a tobb szempontt keresés mellett atlathat6bb feliile-
ten teszilehet6vé a taldlatok rendszerezését. Az online kata-
légusban bongészhetd a konyvtarban elérhetd bienndlepubli-
kacidok bibliografidja. A Hungaricana és az Arcanum Digitalis
Tudomanytar jovoltabol egyre tobb régi periodika érhetd el
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digitalisan és bongészhetd céliranyosan. Ezek a fejlemények
joval hatékonyabba teszik a Velencei Biennalérdl sz616 kora-
beli publikaciok feltarasat. Ertékes adatok nyerhetSk ki adat-
tari bibliografidk osszedllitdsahoz. Terveink kozott szerepel
kutatoi dossziék Osszedllitasa egy-egy kevésbé ismert téma
kutatdsanak el§segitése céljabol.

Tevékenységiink folyamatosan keletkeztet dokumentumokat,
masrészt idénként mi magunk is szeretnénk kezdeményez-
ni archivumi projekteket. Az elsé ilyen a Kirakom a konyvtd-
ramat. A Velencei Bienndle Magyar Pavilonja (1986-2017) virtu-
dlis konyvtdra cimen val6sult meg. Tavaly a képzémiivészeti
bienndle f6kuratora, Christine Macel felkérte a kozponti kial-
litds miivészeit, hogy készitsenek listat kedvenc konyveikr6l,
amiinspiracids forraslehet a kozonség szamara is. Az Unpac-
king My Library projekthez - amelynek cimét Walter Benjamin
egyik esszéje adta - a nemzeti pavilonok is csatlakozhattak.
2017-ben, hosszi1 id6 utan tjra voltak magyar meghivottjaia
kozponti pavilonnak, Csorgd Attila és Hajas Tibor (1946-1980)
személyében; utébbi velencei kidllitasat a Ludwig Mizeum
koordinalta. Rekonstrualtuk, mik lehettek a fiatalon elhunyt
miivész kedvenc olvasmdanyai, amelyek a magyar pavilon kial-
litéja, Varnai Gyula kedvenc konyveivel egyiitt kézbe vehet6k
voltak a bienndle konyves pavilonjdban. A kiallitas végeztével
a konyvek - a legkiilonb6zébb nyelveken irott tobb szaz mds
konyvvel egyiitt - az ASAC gy(ijteményébe kertiltek.

A mi kiilon projektiink abbél llt, hogy a velencei kezdeménye-
zést térben és id6ben tovabbfejlesztettiik, és felkértiik a ma-
gyar pavilonban az elmult harminc évben kiallité képzém-
vészeket, hogy allitsdk dssze sajat kedvenc konyvlistdjukat,
és osszak meg veliink. A magyar pavilon virtualis konyvtara
a muzeum konyvtaranak tivegfalan elhelyezett infografikan,
valamint a honlapunkon olvashaté.'* Minden egykori kialli-
tétol, még Joseph Kosuthtdl is kaptunk konyvlistat, csupan
egy miivész nem valaszolt, igy az 6 neve iiresen maradt.



A Lechner Tudaskozpont épitészeti gy(ijteménye
Szesztay Csandd felvételei



EPITESZETI KINCSESTARAK

Még a gyakorlott kutaténak is az okozza a legnagyobb fejto-
rést, hogy a mintegy féltucatnyi fontos, nyilvanos épitészeti
archivum koziil vajon melyikben taldlja meg a keresett épii-
let terveit, dokumentumait. A lista valéban hosszi. Van mu-
zeum, levéltar, minisztériumi hattérintézmény, de ma is ma-
kodé vallalat altal fenntartott gytijtemény is. Nagyon eltérd
az anyagok feldolgozottsaga és digitalizaltsaga. Teljes, inter-
neten kereshetd katalégusa egyik gytjteménynek sincs. De
példaul a Budapest F6varos Levéltaraban (BFL) az anyag leg-
régebbi része mar tanulmdanyozhaté az interneten, s némi ke-
resgélés utan a kutaté meggy&zddhet arroél, érdemes-e fel-
keresnie az intézményt. Ugyanakkor a Magyar Epitészeti
Muzeum és Mliemlékvédelmi Dokumentaciés Kézpontnak
még honlapja sincs.

Ugy hirlik, a Miniszterelnokség hattérintézményeként miiko-
d6 Lechner Tudaskozpont azon dolgozik, hogy létrehozza a
Magyar Tervtarak Kozponti Katalégusat. Ez olyan adatbazis
lenne, amelyben az 0sszes, cikkiinkben is szerepld intézmény
egyesitené virtualis katalégusat, feltéve, ha ezzel egyszer va-
l6ban elkésziil. Szamos helyen nem allnak rendelkezésre for-
rasok digitdlis katalégus felépitésére. Pedig az lenne a cél,
hogy csupan egy kozponti keresébe kelljen beirni a kivalasz-
tott épiilet mai cimét vagy helyrajzi szamat, esetleg a terve-
z8 nevét vagy mas kulcsszét, és maris kideriilne, melyik in-
tézmény, intézmények Srzik a keresett dokumentumot vagy
dokumentumokat. Ugyanis egy-egy épiilethez tbb helyen is
fellelhet6k tervek: mashol kell keresni az épitési hatésaghoz
beadott dokumentumokat, a mliemléki felméréseket, a geo-
déziai vizsgalatokat, satcbbi.

A teljes netes hozzaférésnek ugyanakkor nem csak a kezdetle-
ges digitalizaci6 a gatja. Taldn ennél is fontosabb, hogy a ter-
vez6ket szerzdi jogok illetik, igy amig a jogvédelem idétar-



tama le nem jar, elvben nem lehet feltdlteni az anyagot az
archivumok honlapjara vagy a digitalis kozgyGjteményi adat-
bazisra, a Hungaricandara. Egy ideje mar van egyiittm{ikodés a
kiilonféle hazai épitészeti archivumok kozott, mondja Ritodk
Pal, a Magyar Epitészeti Mtizeum munkatérsa. Tébb intéz-
mény kozt szoros az egyiittmiikodés, els6sorban miitargy-
védelmi, digitalizdlasi szempontbol.

A papirra, pauszra ceruzaval, tussal, akvarellel készitett épité-
szeti rajzok miitdrgyvédelmi szempontboél az egyedi grafikdk
kategéridjaba tartoznak. Oriasi a kiilonbség papir és papir ko-
z0tt - a keletkezés idejétdl teljesen fliggetleniil. A masodik vi-
laghabort utdni papirok, pauszok, s6t a fénymasolatok is -
emliti Ritodk P4l - gyakran sokkal kevésbé ellenalldk az idé
muldsaval szemben, mint a szazévesnél régebbi rajzok. Nem
beszélve a papir legnagyobb ellenségérél, a gombas fertd-
zOttségrél. Az Osszetekert, toredezett szl pauszpapirokat,
az akar évszazada 0sszehajtva tarolt terveket széthajtogatni
is csak elézetes kezelés utan lehet, hiszen a rajz éppen ekoz-
ben eshet szét apr6 darabjaira, amelyek osszerakasa sokoras
munkat adhat a restauratornak. Szerencsésebb, ha az 6ssze-
gongyolt pausz hengeres papirtaroléban, igynevezett ,duda-
ban” maradt. A legbiztonsdgosabb tarolasi méd, ha fa, vagy
még inkabb acél fidkos szekrényekben teritik ki a terveket. Ez
azonban az archivumok tobbségében csak a legértékesebb da-
rabok ,privilégiuma”, s ismerve az anyag nagysagat, ez nem
valtozik.

A tervrajzok koziil a mdasolatok is értékesek lehetnek. Ha az ere-
deti rajzokb6l egy sem maradt fenn, akkor az épitkezések so-
ran nagy szamban késziilt masolatok maris komoly jelentd-
ségliek. A tervmdsolatok anyaga és technikaja is igen eltérd.
Gyakran a szazéves fénynyomat inkabb id6talld, mint a har-
mincéves fénymasolat.

Olyan kincseket is taldlunk a Budapest Févaros Levéltara-
nak raktdraban, mint a varosegyesitéskor késziilt telekszin-
tli térkép, amit, hogy ne valtoztassa a méretét, tiveglapokra
kasiroztak, és az e célra gyartott, ma is jé dllapott szekré-
nyekben helyeztek el. A makettek kapcsan Ritodk Pal meg-
jegyzi: egy kiallitdson igazi érdekességek lehetnek, szinte



elengedhetetlenek, mas tekintetben viszont inkabb nehéz-
ségeket okoznak. Mig egy épitész akar teljes rajzi, fényképes
ésirathagyatéka elfér egyetlen dtlagos méretii szobaban, haa
hagyaték maketteket is tartalmaz, akkor jéval nagyobb hely
sziikséges. A nagyméret(i, fémbdl, fabol vagy gipszbdl késziilt
makettek még a fodém teherbirasatis prébara tehetik.

MAGYAR EPITESZETI MUZEUM ES MUEMLEKVEDELMI
DOKUMENTACIOS KOZPONT

Az egyik legnagyobb archivum a 2017 novemberében két nagy
egységbdl létrehozott Magyar Epitészeti Mizeum és Miiem-
lékvédelmi Dokumentacids Kozpont. Az egyik részt az1968-
ban, akkori nevén Orszagos Miiemléki Feliigyel6ségen beliil
alapitott Magyar Epitészeti Mtizeum (MEM) jelenti. A masik
egységet a 2016. december 31-én megsziint Forster Kozpont
miiemléki gylijteményei képezik. A miemlékes gylijtemény
és a Magyar Epitészeti Miizeum egy intézményt alkotva, de
kiilonall6 egységekként miikodik.

9 Azegyik legsanyarubb sorst kozgytjtemény az 1975-ben orsza-
gos gyljtékorti szakmuzeumként engedélyt kapott Magyar
Epitészeti Miizeum. Maig kiallitéhely és latvanyraktar nélkiil
miikddik. Volt id6, amikor munkatarsainak szdma egyetlen
fére csokkent. 2001-t81 a Kulturélis Orskségvédelmi Hivatal
(KOH) részeként miikodott, nem tett jot a kilatasainak a KOH,
majd ennek utédszervezete, a Forster Kézpont megsziintetése
sem. Rovid iddre felcsillant a remény, hogy épiiletet kap a Li-
get Projekt részeként, am végiil a kormany gy dontott, nem
épiil meg a Varosligetben az Epitészeti Mtizeum.

9 2016-bankeriilt &t az intézmény a Magyar Miivészeti Akadémia-
hoz (MMA), s a kormany tavaly 6sszel hatarozott arrél, hogy a
Vérosligeti fasor 9-11. szam alatti egykori BM-kérhdz épiile-
teibe koltozhet. A projekt felelGse az MMA lekoszont elndke,
Fekete Gyorgy. A valaha Korvin Otté nevét visel6 korhazhoz
tartozik egy Bajza utcai - nemzetkozileg is jegyzett épitésze-
ti értékli - Bauhaus-villa is, amelyet egykor Radé Géza lap-
kiad6 és Walter Rozsi operaénekes megbizdsabol tervezett
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Fischer Jozsef. Az egyiittes masik kiemelkedd darabja a Gres-
ham-palotat isjegyz6 Quittner Zsigmond tervei alapjan 1887-
ben épiilt, és kezdetben szanatériumként {izemel szarny. Am
azt, hogy a 17 ezer négyzetméteres telken 1évs 26 ezer négy-
zetméternyi, altaldban rettenetes allapotud ingatlanegyiit-
tes feltijitdsa mikor fejezddik be, és mikor koltozhet be a mu-
zeum, ma még megbecsiilniis nehéz.

Ahogy a mtuzeum gyljteményének nagysagara és jelentéségére
vonatkozdan is csak becsléseink vannak. Ezek szerint 6ssze-
sen 120 ezer mitargy és 264 folydométer irattari anyag van a
kezelésében. A gytlijtemény lényegi részét képezia tervtar ésa
grafikai gylijtemény. A 60 ezer tervvazlat, terv, egyedi és sok-
szorositott grafika a magyarorszagi és a hataron tali magyar
épitett orokség egyik legfontosabb dokumentacioja, a ma-
gyar épitészet- és miivészettorténeti kutatas forrasa. A maso-
dik legnagyobb egység a fotégyiijtemény, amely 16 ezer egye-
dileg regisztralt foténegativbol és 34 polcfolydméter archiv
nagyitasboél all. A kétezer darabos képzémiivészeti gytjte-
ményt épitészeti vonatkozasu festmények, sokszorositott gra-
fikdk, szobrok, érmek, plakettek alkotjak. Az iparmiivészeti
gyljteménybe butorok, iivegablakok és egyéb iparmtivészeti
targyak tartoznak, amelyek szama ezer koriili. A modellgyij-
temény egyes darabjai kiilonféle céllal késziiltek. Az gyne-
vezett munkamodellek a tervezés segédeszkozei lehettek.
Szamos makett olyan megbizdk meggy&zésére szolgdlt, akik
nehezen vagy egyaltalan nem tudtak olvasni az épitészeti raj-
zokat. Mds makettek reprezentdcids vagy kidllitasi célokra
késziiltek. A hétezer kotetes konyvgylijtemény egy része az
alapvet6 kézikonyveket tartalmazé kézikonyvtar, a tobbi épi-
tészek magankonyvtarabol a gylijteménybe keriilt szakkonyv,
amelyek kozt igen értékesek is vannak. Az adattarba tartoz-
nak az épitészek kéziratai, hivatalos és maganlevelezései, ta-
nulmdnyaikkal, munkajukkal kapcsolatos dokumentumai.

A gylijtemény nagy része a 19. és 20. szazadban keletkezett épi-
tészeti és épitészettorténeti dokumentumokbol all, amelyek
zome papiralapt, vagyis az egyik legérzékenyebb miitargy-
fajta mind az anyagot, mind a technikat tekintve. A gyj-
teményi feldolgozottsag megkozelitSleg 6tvenszazalékos.



Az anyagnak csak toredéke digitalizalt, ezért az intézmény je-
lentds digitalizacids programot tlizott ki maga elé. A gydjte-
mény ma is gyarapszik, ajandékozas vagy vasarlas atjan, épi-
tészek vagy leszarmazottaik felajanlasaival.

A KOH, majd Forster Kézpont, jelenleg M{iemlékvédelmi Doku-
mentaciés Kozpont miiemlékes anyaga nem kisebb, mint az
Epitészeti Miizeumé. A tervtarban koriilbeliil 200 ezer archiv
és mai felmérési rajz, valamint tobb mint 70 ezer dokumen-
tacié talalhaté. A fotdtar majdnem 400 ezer eredeti felvételt
Oriz az1870-es évekt6l napjainkig. Az anyag a magyar miiem-
lékvédelem pétolhatatlan adatbazisa, amelyet sem az elméle-
ti kutatdk, sem a feltjitasokon, dllagvédelmen dolgozé szak-
emberek nem nélkiilozhetnek.

A miiemlékvédelem, miivészettorténet és épitészettorténet
témadjara specializalédott konyvtar tobb mint 40 ezer kotet
konyvbdl és hatezer kotet folydiratbél all. A tudomanyos irat-
tar a magyar allami miemlékvédelem 1872 és 1992 kozotti ar-
chiviratanyagat tartalmazza. Az anyag digitalizaltsaga cse-
kély, és egy része az atgondolatlan kormdnyzati intézkedések
miatt nem is kutathat6. Az1970 6ta azI. keriileti Tancsics utca
1. szam alatt m{ikod6 gyljteményeket ugyanis 2016-ban egy
koltozésre felkésziilve bezartak, becsomagoltak, egy résziiket
a Forster Kozpont XI. keriileti, Dardczi ati telephelyére szalli-
tottak. A gylijtemények 2017 elején szervezetileg a Miniszter-
elnokséghez, majd novemberben az akkor létrehozott Magyar
Epitészeti Mtizeum és M{iemlékvédelmi Dokumentacids Koz-
ponthoz keriiltek. A becsomagolt anyag nem hozzaférhetd, és
harom helyszinen - a TAncsics utcaban és két XI. keriileti te-
lephelyen - szétszérva taldlhaté. A Magyar Epitészeti Mtize-
um gy(ijteményeit is ezen a két XI. keriileti helyszinen rakta-
rozzdk. A miizeum tervtara és adattdra a Dardczi utca 3. szam
alatt a kutatok szamara hozzaférhetd.









A maiDobrentei tér 4. alatt épiilt egyemeletes lak6hdz 1811-es ter-
veit mutatja, mint a tervtar egyik legrégebbi dokumentumat
Sipos Andras, a Budapest F6varos Levéltara (BFL) f6osztaly-
vezetGje. A f6varosi és megyei levéltarak nagyon fontos lels-
helyei a tervrajzoknak és a hozzajuk kapcsol6dé iratanyagok-
nak, hiszen midta hatésagi engedély kell egy-egy épitkezéshez,
az illetékes hivatalokbdl ide keriilnek a dokumentumok.

A BFL-nek is tobb szdzezres a gylijteménye, hiszen itt 6rzik a
19. szazad elejéts] Pest, Buda és Obuda épitési hatésagai-
nak anyagait. Pesten 1804-t6l a Szépit6 Bizottmdanynak, Bu-
dan az 1810-ben alakult EpitS Bizottmanynak kellett jévaha-
gyasrabenyujtani a terveket. A tervtar jo része természetesen
az 1873 utdn létrejott f6varos gyakran valtozo épitési hatdsa-
gaitdl szarmazik; a legfiatalabb irat tiz évvel ezel6tt keletke-
zett. Bar a f6varos urbanisztikai kérdéseiben donté Kézmun-
kék Tanacsa allami szerv volt, értékes iratanyaga mégsem az
Orszagos Levéltarat, hanem a BFL-t gazdagitja. Az anyag na-
gyobb része a levéltari torvény rendelkezései alapjan az irat-
képz6 szervektdl keriil a Teve utcai épiiletbe, de a BFL gydij-
témunkajanak eredményeképp is gyarapodik. Igy keriilt ide
példaul a BUVATI 1954 el6tti anyaga. Azok a magancégek,
amelyek egy-egy miiemléki feltjjitdskor maguk is kutatnak a
levéltarban, tisztaban vannak a gytijtemény fontossagaval, és
sajat archiv anyagaikat is itt helyezik el.

A tervtar 0sszességében tobb mint kétezer folydéméternyi anya-
got Oriz és dolgoz fel, ennek mintegy tiz szdzaléka digitalizalt.
De ez a szam félrevezetd, hiszen nagyon kiilonb6z6 médon
taroltdk és taroljdk ma is a terveket. A fi6k esetében néhany
centi tobb tucat kiteritett, egyenként szdmon tartott tervet
jelent, am a - legaltalanosabb tarolasi méd - az 9sszehajto-
gatott iratkotegek esetében senki nem tudja megmondani,
hogy egy-egy ilyen paksamétaban hany terv lapul. Igy gytij-
totték ugyanis az engedélyezési hatdsagok az egy-egy helyraj-
zi szdmhoz tartoz6 épitéshatdsagiiratokat. A kiilonboz6 ter-
vek, tervmoédositasok mellett elvben megtalalhaté az épitési
és haszndlatba vételi engedély is. (Az eljaras teljes anyaga az



engedélyezd hatdsag iratanyaganak fondjaban van.) A spar-
gaval akkuradtusan atkotott csomagok zomét évtizedek 6ta
nem bontottdk ki. Ha azonban megtdrténik a feldolgozas, ak-
kor megszamozva, sorba rendezve és adott esetben digitali-
zalva kertil vissza a polcra az anyag. Ez az allapot ma a gy{jte-
mény mintegy htisz szazalékat jellemzi. Ha az anyag allapotat
rossznak itéli meg a levéltaros, akkor csak a digitalizalt valto-
zat tekinthet6 meg. Igy van ez az értékesebb gytijteményekkel
is, példaul az itt 6rzétt Ybl-hagyatékkal. Utobbi teljes egészé-
ben tanulmanyozhatd, s6t letolthets az internetrdl.

Pest, Buda és Obuda tervtari irategyiitteseinek 6sszes tervlapja
ésrészben a kapcsol6dé iratanyaga 19. szdzad elejétél a varos-
egyesitésig szintén megtaldlhatok az interneten, és tobbségé-
ben akar a mai cimek alapjan is keresheték. De ha a levéltar
keresdjébe beirunk egy helyrajzi szamot, akkor annyi min-
denképpen kideriil: taldlhatd-e anyag arra a telekre vonatko-
zban, és ha igen, meg is rendelhetjiik. Ha szerencsénk van,
mar feldolgoztdk, dm ha még nem, a kérés aprop6jan meg-
teszik a levéltarosok, igy mi mar egy rendezett dossziét ka-
punk kézhez.

A Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) Orszagos Levéltardban mint-
egy 11-12 ezer tervet vagy ahhoz kapcsolédé dokumentumot
6riznek, ami koriilbeliil 20-30 ezer lapnak felel meg, mondja
Torok Eniké f6levéltaros, a tervtar vezetdje, hozzatéve: ezek
mintegy harmadat digitalizaltdk madr, és a Hungaricana olda-
lan elérhetGk. A kozponti kormanyszervek, mint a Helytarto-
tanacs vagy a Kamara 18-19. szdzadi iratanyagabdl emelték ki
a tervtar gyljteményét, igy értelemszeriien elsGsorban latin
és német nyelvii kéziratos anyagrél beszéliink. Mivel a hely-
rajzi szam csak a korszak végén jeleik meg, a helységre keres-
ve tudunk elindulni. A korabeli épiiletallomanynak csak egy
szelete tartozott a kozponti kormanyszervekhez - példaul a
megyehdzak, séraktarak -, ezért hamar rd lehet bukkanni a
keresettingatlanra. Szintén az MNL tervtarat gazdagitjaazaz
anyag, amelyiket egy tervezett épitészeti gylijtemény szama-
ravasarolt az dllam, 4&m a terv végiil nem val6sult meg, a kol-
lekcié pedig - kozte Ybl Miklos és Petz Samu hagyatékaval -
alevéltarba keriilt.









Természetesen a varosi és megyei muzeumok is rendelkezhet-
nek épitészeti gyljteménnyel. Koziiliik a szakmai besorola-
sa szerint orszagos Budapesti Torténeti Mizeum Kiscelli M-
zeumdban tettiink latogatast.

Az épitészeti gylijtemény majd 35 ezer, elsésorban budapesti
vonatkozasu tervet Griz, tudjuk meg Branczik Marta miivé-
szettorténésztél, a gylijtemény gazddjatdl. A legkorabbilapok
jellemzd8en a18. szdzad végérdl szarmaznak, a legkés6bbi ter-
vek az1996-0s Budapesti Expora késziiltek. Itt 6rzik szamos,
madra elpusztult pesti kozépiilet, példaul a Német Szinhaz
tervlapjait is. Szintén idekeriilt a Matyas-templom és a Ha-
laszbastya, valamint a budai Kiralyi Palota tobb ezer terve. Az
Operahaz mintegy 6tszdz-hatszaz tervlapjara az épiilet 1980-
as évekbeli felijitasakor tettek szert. Sok esetben a Févarosi
Tandcs selejtezésre itélt anyaga lelt menedékre a falak kozott.

A gylijteményezés a hatvanas években indult az Orszdgos M-
emléki Feliigyel§séggel rivalizalva. Ott a kollekciébél az Epi-
tészeti Mizeum, itt pedig 1965-t61 6nalld gyijtemény jott 1ét-
re. Ekkoriban fogadtdk be szdimos id@s, a palyajat a harmincas
években kezd§ épitész hagyatékat, koztiik Arkay Aladarét és
Bertalanét, Gyorgyi Dénesét, Gerldczy Gedeonét. De alig van
olyan jelentds, Budapesten is mi{ikod6 épitész a klasszicizmus
koratol, akinek a terveivel ne taldlkoznank itt. A gy(jtés mais
folyik, nemrégiben kertilt ide a hatvanas évekt6l aktiv Minary
Olga és Kismarty-Lechner Kamill épitész hagyatéka. A digita-
lizalas 1992-ben kezd§dott a tervek pontos leirasaval, a mitar-
gyak adatainak rogzitésével. Els6 szkenneriiket egy NKA-pa-
lyazat segitségével 2000-ben vették, s mostanra a miizeum
er6feszitéseinek koszonhetSen az dllomany csaknem egésze
digitalizalt. Am mivel sem a honlapon, sem mas miizeumi
gyljtéportalon nem elérhet6, csak a miizeumban kutathato.



A szazadfordul6 ipari épitészetének taldn legkiilonlegesebb
egylittesében, a Ligymanyosi Dohanygyar gyonyorien felji-
tott, hétezer négyzetméteres épiiletében, a Budafoki ti fold-
hivatal szomszédsagaban 6rzik a rendszervaltas utan jogutéd
nélkiil megsz{int vagy privatizaltan tovabb mi{ikodd, de az ar-
chivumukat tovabb gondozni mar nem tudé épitSipari terve-
z6- és kivitelezd vallalatok tervdokumentaciéit. Az egykori
dohdnyszarité hatalmas vasbeton csarnokaiban megmene-
kiiltek az eredeti, stlyos acél nyilaszardk, s6t a bizvast muzea-
lisnak nevezhetd teherlift is.

A Miniszterelnokség Epitészeti és Epitésiigyi Helyettes Allam-
titkarsaganak hattérintézményeként mikods Lechner Tudas-
kozpont mintegy 24 és fél ezer iratfolydméternyi gylijtemé-
nyével minden bizonnyal a legnagyobb épitészeti archivum
idehaza. Lathatéan kivalé koriilmények kozott sorakoznak
példaul az AETV, a KERTI, a Borsodterv, a Pécsiterv, a Hajdii-
terv, a KOZEV, az UVATERV, az Iparterv, a GyGriterv és a VATI
anyagai. A Lechner Kozpont tervezévallalatonként tarolja az
anyagot, ltaldban megtartotta a cég nyilvantartasi, raktaro-
zasi strukturajat is. Bar a tervrajzok a leginkabb sériilékeny
pauszpapirra késziiltek, nincsenek rossz allapotban, mert az
iroddk altaldban vigyaztak az archivumaikra, ha nemis mind
olyan példasan, acélszekrényekben kiteritve Grizve a tervla-
pokat, mint a GyGriterv. Am Kis Yvette igazgaté mutat nekiink
Osszegylirt, toredezett pausztekercseket is a papirrestaurator-
miihelyben.

Fontos eleme a Lechner Tudaskozpontnak a 30 ezer fotot tar-
talmazé fotétar, amely elsésorban a VATI, az UVATERV és
az FTV (az 1950-ben alapitott F6ldmér§ és Talajvizsgald Val-
lalat) munkéjat dokumentalé anyagbél szarmazik. Az Epi-
tésiigyi Tajékoztatasi Kozpont anyagaval egyiitt egy mint-
egy masfél ezer, elsGsorban oktatéfilm is bekeriilt a Lechner
Kozpontba, ezek egy része a honlap ,filmtar” fiilére kattint-
va megnézhetd. Hirom évvel ezel6tt az UVATERV Zrt. Dom-
bévari uti irodahdzanak alagsoraban egy elektromos zarlat
miatt egy 6ra alatt megsemmisiilt a cég 6tven éve gytijtott



fotéarchivumanak egy része, benne az'56-os forradalom uta-
ni Gjjaépités, a budapesti szanalasok, aluljar6-épitkezések,
foghijbeépitések, lakotelepek és a Ferihegyi repiil6tér foto-
dokumentdciéival. A megmaradt fotok fellelhet6k a Lechner
Ko6zpontban.

A Lechner Tudaskozpont amellett, hogy gytijti és feldolgozza
a hazai épitész-miszaki tervdokumentumokat, a telepiilés-
rendezési és -fejlesztési terveket, szivesen fogad be tervezék-
tél vagy maganirodaktél is dokumentumokat. Az adakozé-
kedvet azzal igyekeznek fokozni, hogy a bekeriil§ életmtivet
feldolgozzdk, kutathatéva teszik, és lehet6ség szerint kialli-
tastis rendeznek beldle.

A gytijtott tervek és dokumentumok szama folyamatosan no-
vekszik. Az tigyfélforgalom kiszolgalasa, valamint az adat-
szolgdltatds mindségének biztositdsa érdekében a tarolt
dokumentumok megtekintésére lehetdséget nytjtd, 250
négyzetméteres tigyféltér varja a latogatokat, itt helyben be-
tekintésre kikérhet6k a tervek, valamint a folydirat- és konyv-
gylijtemény példanyai. Mivel ezek katal6gusa online is ke-
reshetd, akar otthonrdl is ki tudjuk valasztani a sziikséges
dokumentumokat. A kutaték elsGsorban az Epitési Geotech-
nikai Adattarat haszndljak, hiszen ennek adatai a mai épitke-
zések szamara is hasznalhatd informacidkat nytjtanak.

A maganarchivumok legnagyobbja a MAV Archivum, amelyet
aMAV Szolgaltaté Kozpont Zrt. miikodtet. Az els§ dokumen-
téen az 1870-es évektSl mar ezres nagysagrendd tervlap all
rendelkezésre. A 13 ezer iratfolyéméternyi dokumentumbél



mintegy négyezer folydméter a tervgylijtemény, amely nem
kevesebb, mint 1,4 milli6 tervlapot tartalmaz, mondja Opa-
uszki Istvan archivumvezet6. A budapesti Nyugati palyaud-
var teriiletén létesitett, 0sszesen haromezer négyzetméte-
res alapteriiletdi épiilet négy szintjén raktarak talalhatdk, egy
szinten pedig az tigyfélszolgalat, irodak és az iratfeldolgozas
kapott helyet. Az archivumot az ezredforduldn alapitottak,
az addigra felgytlt 70 ezer folydométernyi, gyakran rossz ko-
riillmények kozott, pincékben tarolt, alevéltarak altal at nem
vett, de nem selejtezhet( kategéridba sorolt iratanyag tarola-
séra. Ezen dokumentumok 6sszegytijtése a MAV elemi érde-
ke volt, hiszen elengedhetetlen, hogy a szakmai munkahoz
sziikséges dokumentumok, informaciék egy helyen rendel-
kezésre alljanak.

A legtobb tervrajz a MAV Tervezd Intézet, a Magasépitményi
és a Hidasz tervtarbodl szarmazik. Kiilon emlitendék az ar-
chiv tervtarak, melyek az 1945 el6tt épitett vonalakrdl és 1é-
tesitményekrdl nydjtanak informacidkat. De a felszamolt
vagy eladott lednyvallalatok tervanyagat is igyekeznek 6ssze-
gyljteni. Az 1945 utani papiralapt tervlapok nagy részének
digitalizdldsa 2001 és 2004 kozott késziilt el. Az archivum az-
oOta sajat digitalizald kapacitassal folyamatosan dolgozza fel
az Gjonnan érkezd terveket. Kiemelkedd eredmény, hogy a
tervrajzok 90 szazaléka, tobb, mint 1,2 millié tervlap kutatha-
t6 elektronikusan. A tervtari kutatasokat jol kiegésziti a 200
ezer felvételt 6rz§ fotdarchivum. Jelentds résziik a MAV Ter-
vezl Intézet altal tervezett épiiletek kivitelezése kozben és
utan késziilt. Az1400 darabos iiveglemez-gyijteményiik tel-
jes digitalizalasa mar megtortént. Izgalmas a vasatalloma-
sokrdl késziilt képeslapokat tartalmazd, 4500 darabos digita-
lizalt gytijteményiik, amelynek zome az 1890 és 1945 kozotti
idGszakbdl szarmazik.



A Budapesti Miiszaki Egyetem Epitészettorténeti és Miiemlé-
ki Tanszékén 6rzott archivum is magangytjtemény, &m nincs
olyan j6 helyzetben, mint a MAV-é. Itt ugyanis az a munka,
ami a vasuttarsasagnal mar véget ért, igazabdl csak most kez-
dédik. Egyel6re nem all nyitva a kutatdk eldtt: jelenleg nincs
is szervezett személyzet a kiszolgalasukra, masrészt a katalo-
gizalas sem fejez6dott be. Krahling Janos tanszékvezetd, egye-
temi docens tajékoztatasa szerint egy OTKA-palyazat nyoman
kezd8dott el a mintegy 30 ezer dokumentumot - amelyek 6t6-
de a mésodik vilaghdboru el6tt keletkezett muzealis értéki
lap - felolel6 gytijtemény szakszerti feldolgozasa. A kollekciét
a tanszék, illetve jogelGdjeinek (a kozépkori, az dkori és 1j-
kori épitészeti tanszékek) munkatarsai gytijtotték ossze a kar
19. szazad végi alapitdsanak kezdetétSl maig.

Egyetem lévén els6sorban természetesen hallgatéi rajzokat ta-
lalunk itt, ezek egyrészt azért érdekesek, mert segitségiikkel
tanulmanyozhaté a magyar épitészképzés masfél évszazada,
masrészt megismerhetGk a késébb jelentdssé valo épitészek -
példaul Makovecz Imre vagy Virag Csaba - elsé 1épései. Van,
hogy korantsem mondhatoék ezek a 1épések tétovanak, amint
példaul Pintér Béla esetében, akinek mar a hallgatéi rajzain
korvonalazédtak a Hilton Sz4lldnal alkalmazott elképzelései.
Talan olyan palyaelhagydk rajzaibdl is nyilik egyszer kiallitds,
mint Hatar Gy6z6, Latinovits Zoltan vagy Sebd Ferenc. Még
érdekesebbek az egykori tanarok, tobbek kozott Steindl Imre,
Hauszmann Alajos, Schulek Frigyes, Lux Kdlman, Rados Jend
hagyatékai. Miutan a tanszék és jogelddjei a magyar mtiem-
lékvédelem egyik legfontosabb miihelyének tekinthetd, igy
jelent8s a miiemlékes kollekcid, benne a hiiszas években,
Wilder Gyula vetésével zajlé mliemléki felmérések anyaga.
Ahogy a Hajndczi Gyula és Istvanfi Gyula 4ltal a nyolcvanas
években a tanszék gyakorlati szakprogramjai részeként az
épitészhallgatokkal kozosen végzett felmérések dokumen-
tumai is, melyekbdl annak idején a Veszendd templomaink
cim sorozat kotetei vdlogattak.






Csosz6 Gabriella felvételei



LUKACS ES KONYVTAR

Fjlalnam, ha 4gy volna - mert megtiszteld volt a felkérés,
hogy essék sz6 a Lukacs Archivum és Konyvtarrol (a LAK-r6])
alapban -, de konnyen meglehet, az aldbbiak nemillenek bele
hibatlanul ebbe az archivumoknak szentelt szamba. Az ajtén
vagy az ajté mellett a tablan (ahogy az archivum megjelen-
tette konyveken is) ugyan mindig az allt, hogy Lukdcs Archi-
vum és Konyvtdr (csak a tabla szovegének eleje valtozott, hol
az MTA Filozéfiai Intézetének, hol az akadémiai konyvtarnak
a hivatalos megnevezése allt ott), és az ember, amilyen esen-
dé, hajlamos hinni az efféle feliratoknak, de par hénapja ma-
gasabb helyr6l egy nalam a dologrol itélni mérhetetlentil hiva-
tottabb valaki rdmutatott, lehetetlen, hogy ezavalami, a LAK,
ahogy évtizedeken 4t ismertem és ismerték masok is, archi-
vum legyen, mar sziiletése pillanataban sem volt az, csak va-
lamiféle torzsziilott. Képzelheti az olvasé, milyen fajdalmas
folismerés volt ez szamomra és volt kollégdim szamadra, akik
valaha hosszabb-rovidebb ideig az archivum munkatarsai vol-
tunk, egy balhitben tévelyegve - és akaratlanul is félrevezet-
ve mindazokat, akik az archivumba jottek kutatni. Szornyd.

Csak az vigasztal, hogy ha a dolgok tigy alakulnak, ahogy igér-
kezik, a LAK val6ban minden lesz, kissamli vagy gépzongora,
csak archivum nem.

Béar meglehet, az archivum (hadd emlegessem igy, megszo-
kasbol) valéban furcsa szerzet, ha korabban épkézldb furcsa
szerzetnek tlint is. Mindenesetre, miként az Tristram Shan-
dy arral tortént, mar fogantatdsat és sziiletését is intd jelek
kisérték. Lukdcs a végrendeletében a konyvtarat az Akadé-
mia Filozo6fiai Intézetére hagyta (azzal a kikotéssel, hogy egy-
ben tartott gyljtemény marad), kéziratait (ideértve a levelezé-
sétis) pedig az Akadémiéra. Erthet§ elfogultsdg: akadémikus
volt, a Filozéfiai Intézetet pedig 6 és Fogarasi Béla hivtak élet-
re, ilyenje az Akadémianak korabban nem volt.



De még miel6tt kiiiriilt volna a Belgrad rakpart 2. V. emeletén
talalhato (,tanacsi”, ha érti ezt még valaki) lakas, a fels6bbség,
Lukacs partja (a fiatalabbaknak: az MSZMP), tehat feltehetd-
leg a Kozponti Bizottsdg gy hatdrozott, a hagyatékot egyben
tartja ott, ahol a konyvek és papirok vannak is, Lukacs egyko-
rilakdsaban, és a Filozo6fiai Intézet ald rendeli. Hogy a dontés
fogcesikorgatva sziiletett-e meg, és azért, hogy a sorbdl min-
dig kildgd Lukacs emlékét a part domesztikalja, vagy kalap-
emelés volt Lukdcs el6tt, akirdl azért sejteni lehetett, hogy a
20. szazad gondolkodéstorténetének egyik klasszikusa, vala-
ha talan érdekes kérdés lehetett, ma mar aligha az. (Kiesve az
elfogulatlan krénikas szerepébdl, mondhatndm azt is, min-
denképp bolsevista csindlmanyrél van sz6. Hajjaj.) Lukacs
dolgozdszobdjabdl afféle muzeum lett, konyvei a polcokon
maradtak (a hagyatéki konyvtar végigfut az egész lakason),
a lakas tobbi részét az Akadémia afféle irodanak rendezte
be, terebélyes asztalokkal a kutatéknak, abba a beugrdba pe-
dig, ahova a (remek Bauhaus-) haz épitésze terebélyes hitvesi
agyat tervezett, falnyi lemezszekrény keriilt a kéziratoknak.
Es egy konyvtaros (Lakos Katalin) meg egy levéltaros (Cséka
Ferenc) szépen lajstromba vették az anyagot.

Lukdcs hatrahagyott konyvtara (amelyre itt nem térhetek ki) le-
hengerl6en impozans, és a konyvek vandorutja sem épp ér-
dektelen (,,...tehat vilagos volt, hogy Lukdcsnak most [1945-
ben] haza kell utaznia Pestre. Akkor csomagoltam életemben,
azt hiszem, 6t6dszor a konyvtarat” - meséli Janossy Ferenc
egy interjuban).

De hadd maradjak a papiroknal. A hatrahagyott kéziratok per-
sze elsGsorban a befejezni vagy megjelentetni mar nem tudott
irdsok kéziratai és jegyzetei-vazlatai voltak, az Ontoldgidé,
A demokratizalédds jelene és jovGjéé, a Megélt gondolkoddsé stb.
(Lukdcs altalaban foltakaritott maga utan, a megjelent irdsok
kéziratait kidobta). Es rengeteg kézirat maradt Lukdcs moszk-
vai korszakabél. Minthogy a mivelt publikum ezt az id§sza-
kot tigy tartja szamon, hogy Lukacs ekkoriban sztlinista volt,
amibizonyos értelemben persze igaz, azért hadd drnyaljam a
képet: ahhoz a tarsasaghoz, ahol Lukdcs Moszkvaban otthon
érezte magat, a Lityeraturnij Krityik koréhez tartozott Andrej



Platonov is, marpedig a Csevengur, a Munkagddor és a Dzsan
szerzGjét én legalabbis haboznék lesztalinistazni, és volta-
képp Mihail Lifsic is habdkos Marx-interpretatornak szami-
tott, de f6képp: ekkor ir6dtak vagy ide nytilnak vissza azok az
irodalomtorténeti tanulmanyok, amelyek Lukacsot voltaképp
vilaghiriivé tették. (Konnyen meglehet, A regény elmélete vagy
a Torténelem és osztdlytudat jelent&sebb irasok a Moszkvaban
sziiletetteknél, hatasuk azonban j6 ideig egy sziikebb publi-
kumra korlatozddott, a valamiképp Marxhoz visszanytlé bal-
oldaliakra Németorszagban.)

De az archivum péancélszekrényében tobb minden van, mint
amirdl Lukacs végrendelkez(het)ett. Mert ott van (a torté-
net ismert) az az irdatlan mennyiségti, csak utébb el6keriilt
levél, kézirat meg egy fél naplé is, amelyet Lukacs 1917-ben
Heidelbergben hagyott, és amelyrél tdn megfeledkezett, tdn
csak hallgatott réluk (most egyre megy - 1930-ban minden-
esetre még meghosszabbitotta a széfbérletet). Azt a fiatal Lu-
kacs gondolati ttjait rekonstrudlé irodalmat, amely a hatva-
nas évek végén, a hetvenes évek elején a tanitvanyok korében
keletkezett, eredend6en nem ez, nem a , heidelbergi koffer”
inspirdlta, Fehér Ferenc maig izgalmas és inspirdlé tanul-
manyai kordbbiak a koffer el6keriilténél, de hogy a fiatalko-
ri esszék mint Irma-esszék vonultak be a koztudatba, az mar
a kofferbdl el6keriilt leveleknek és a fél naplénak kdszonhe-
t6. Am tl egy szerelem (felstilizaldsanak) édesbus torténe-
tén, a levelek feltérképezhet6bbé tették Lukacs szellemi kap-
csolédasait, terveit és csaléddsait, arrél nem is beszélve, hogy
az elGkeriilt kéziratokbdl rekonstrudlhatéva valt Lukacs
korai esztétikai f6miivének legalabbis egy toredékes valto-
zata, és elGkeriiltek a fiatalkori barat, Popper Led levelei és
kéziratai.

Van masis a pancélban, amir6l Lukacs nem végrendelkezett: fe-
leségének, Bortstieber Gertridnak a levelezése. Tébb szem-
pontbdlis érdekes levelek, egyebek kozt nélkiilozhetetlen for-
rasai egy valamikor talan megirand¢ életrajznak, minthogy
olyan idészakokrol is sz6 esik benniik, amelyekb6l nincs vagy
alig 4ll rendelkezésre adat; arr6l nem is beszélve, hogy né-
melykor itt folytatddik Lukacs levelezése, az allig folgombolt









Lukédcs-Thomas Mann-levelezés példaul, 1ényegesen oldot-
tabb hangnemben.

Esvannak az archivumban, ma talén tigy fogalmaznék, migrdn-
sok is (az MTA Konyvtar és Informacids Kozpont tertiletén ki
tudja, kik altal, mikor és miért itt elhelyezett kéziratok, hogy
1jbdl egy ndlam a dologrdl itélni mérhetetleniil hivatottabb
valakit idézzek). Ennek az anomalidnak a magyarazatdhoz
azonban kisebb kitérét kell tennem. 1978-ban atformalddott
aLAK. Talan nem fiiggetleniil a Filozéfiai Intézet rekonstruk-
ciéjatol, s ez utdbbitaldn nem volt fliggetlen attél, hogy maga-
sabb korok valahogy be akartdk foltozni azt a lyukat, amelyet
Fehér Ferenc, Heller Agnes, Markus Gyorgy és Vajda Mihaly
kényszerli emigracidja litott a magyar filozéfiai élet szovetén,
mar ha érdekelt barkit is magasabb kérokben ez alyuk - a do-
lognak ezt a részét hadd hagyjam a jové torténetirasara. Az
archivum a Filozéfiai Intézet egy osztdlya lett (szokas oszta-
lyokat krealni a Filozéfiai Intézetben, jobbara egy rakas indi-
vidualistarol 1évén szo, kiilonos szokas), az élére pedig olyas-
valaki (Sziklai Laszld) keriilt, aki behatéan ismerte Lukacs
moszkvai korszakat, és aki az archivumot egy kritikai kiadas
el6készitésének munkalatai koré akarta folépiteni. Munka-
tarsakkal, akik nekiladtnak az ehhez sziikséges kutatasi fel-
adatoknak, szovegeket tarnak fol, szereznek meg, olvasnak
ki és készitenek el kiaddasra. A kritikai kiadds persze afféle
munkahipotézis volt, de nem volt mer6 fikci6; a Luchterhand,
Lukéacs német kiaddja, még nem hagyta cserben a szerzdit,
majd csak késébb fogja végképp cserben hagyni Sket, Lukacs
magyar kiadoja, a Magvetd meg épp ekkor fohdszkodott (any-
nyira, amennyire) egy Osszes Miivek kiad4sanak. Ennek az
elképzelésnek a keretében késziilt néhany Magvetd-kotet, és
jelentek meg sorban a LAK gondozasaban az Aus dem Nach-
lass von Georg Lukdcs (Lukacs Gyorgy hagyatékabdl) elneve-
zésl sorozat kotetei, a korai drdmakonyv elsé valtozatatol
(a palyamunkatol) az eredetileg tervezett etikahoz késziilt
jegyzetekig, és egy sor hattérkiadvany, a fiatal Lukacs kritikai
fogadtatasat dokumentalé kotettdl a Bloch-Lukacs-levelezé-
sig (mely utébbi miatt sikeriilt tengelyt akasztanunk Bloch ki-
addjaval, mert a szazadik évforduléra azért 6k is el6 akartak



allni egy levelezéskotettel; ami a Bloch-Lukacs-levelezést
illeti, a miénk jobb: a Suhrkamp kifiirkészhetetlen - vagy ha
kifiirkészhetd, szégyellnivald - okokbdl eltekintett kettejiik
'45 utdni leveleinek kozlésétdl).

Ahogy aztan kezdte siiket csond koriilvenni Lukacsot (tovab-
bi stiket csondek el6futaraként), kijjebb kellett tolnunk a ha-
tarokat: két konyvsorozat is késziilt az archivumban, egyiitt
véllalkozé kedvii kiadékkal. (Es ha mar Sterne-t idéztem ko-
rabban, kovetkezzék itt egy fekete oldal a jobblétre szenderiilt ki-
addk emlékére!) Az egyik kortdrs filozéfiai irdsokat tett kozzé
valamiképp Lukaccsal asszocialhat6 szerz6kt6l (Almasi Mik-
16stdl, Fodor Gézatdl és masoktdl), és hozzaférhetévé probalta
tennia végsé soron mégiscsak Lukacs koponyegébdl el6buvo
ellenzék annak idején, a hetvenes években kéziratban ma-
radt filozéfiai munkait (a Hogyan lehetséges kritikai gazdasdg-
tan?-t6] Radnéti Sandor Walter Benjamin-konyvéig). A ma-
sik sorozat forditasokat k6zolt, nagyobb részt, de azért nem
egészen fliggetleniil Lukacstél: megjelentette Vdndorlé elmé-
let cimmel a Lukdcsrél irt angol-amerikai esszék egy gytjte-
ményét, Bloch klasszikusat, Az utépia szellemét és Aregény el-
méletét a Dosztojevszkij-jegyzetek kiséretében.

Hozzatenném, mindez voltaképp majdhogynem mellesleg tor-
tént. Mivelhogy az archivum (a LAK) nem arra volt kitalalva,
hogy munkatarsait ne 4ztassa az es a szabad ég alatt, és még
csak nem is azért, hogy kiszolgdlja a Filozéfiai Intézetet, haa
felsGbbség ugy rendelkezik, az intézetben marpedig Lukacs-
kutatasleend (ami persze iidvozlendd). A Lukacs-archivum a
nemzetkdzi Lukdcs-kutatdst akarta kiszolgalni informacidk-
kal, szovegekkel, adandé esetben a konzultacié lehetGségé-
vel; a kutatdkat, aki idejottek vagy kérdeztek, meg a kiadd-
kat, lapokat megbizhaté szovegekkel, forditékat kontrollal és
igy tovabb.

Mindez f616ttébb hidnyos és hozzavetSleges, de nem az archi-
vum nagysagat akartam megénekelni, hanem - tan emlék-
szik rd az olvaso - az idegen anyagok bevandorlasat szerettem
volna megmagyardzni. H6borodottségében a LAK azt kép-
zelte magardl, hogy valamiképp érdekelt a Lukacs-kutatas-
ban, és munkatarsai ebbéli balhitiikben tgy gondoltdk, hogy



a kutatds szempontjabdl érdekes hagyatékok pont jé helyen
vannak egy, a Lukacs-kutatassal hivatalbdl foglalkozd intéz-
ményben, és valamiért igy gondoltak olyanok is (Illés Laszlo,
Vajda Sandor é. m.), akik kézirataikat, papirjaikat szerették
volna j6 helyen tudni. Ami, mint kideriilt, botorsag; a leg-
utébb kapott és konnyelmiien befogadott kézirat (Fekete Eva
a Magvetdnek késziilt, de kiadatlanul maradt Lukdcs-életraj-
za) ligyébdl oltari botrany is lett. Kij6zanité fejlemény, mert
visszanézve ugy tlinik, a LAK épp épkézldb torzsziilott volta-
ban - hogy egy szoba meg a hely erejéig mizeum, ahol azon-
ban konyvek is vannak, és olvasni is lehet 6ket, széval konyv-
tar, meg kéziratok is (akkor archivum? Szent egek!), és ahol
még munkatarsak is lebzselnek, akik valami konyvtarakban
és archivumokban eltlirhetetlen dolgot tiznek - a felsGbbség
szemében megengedhetetlen valami volt. (Egy masodik Filo-
zbfiai Intézetet akarsz csindlni az archivumbdl?! - orditotta a
telefonkagyldba a Filozéfiai Intézet egy korabbi igazgatodja, és
nem az dromteli meglepetés, hanem a felhaborodas hangjan.
Ki érti?) Es az archivumnak mint (hogy ezt a szépelgd termi-
nust hasznaljam) mihelynek voltaképp rég be is fellegzett.
Tortént, hogy hire kelt (2010 utan, tan emlékszik ra a nydjas
olvaso), bizonyos filoz6fusok billenccsel viszik haza a palya-
zati pénzeket, s valahogy ennek az ekoriil tAmadt htthénak
a forgdszelében a Filozéfiai Intézet igazgatéjanak (nem a ki-
abalésnak, a haborodottnak) az az eszméje tamadt, hogy al-
kalmatlansag cimén kiszér az intézetbdl mindenkit, s mint-
hogy akkor a LAK épp a Filozéfiai Intézethez tartozott, kiszor
benniinket, az archivum munkatarsait is. Ez azért az akadé-
miai gépezetben is okozott némi fennakadast, és a konfliktus
megoldédsaként, noha az nem a mi konfliktusunk volt, az Aka-
démia az intézettdl az akadémiai konyvtar ala rendelte az ar-
chivumot. Amiigy artalmatlannakis tlinhet akar, dam avicca
dologban az volt, hogy az akadémiai konyvtarnak nincsenek
tudomdanyos munkatarsai, igyhogy maradék kollégaimmal
fizikailag is kikeriiltiink az archivumb6l, &m a dolognak most
nem ez a része az érdekes (barmennyire utaltam is), hanem
hogy ett6l kezdve merd fikcié lett az archivumrél mint olyan
entitdsrol beszélni, amelynek a kutatasban tervei, feladatai,



vagy ha el szeretném vetni a sulykot, hat kiildetése van. De
ez azért még nem az archivum megmentése volt; a Lukacs-ar-
chivum megmentése akkor keriilt sz6ba, amikor az Akadé-
mia egyszerlien tokkal-vonéval likvidalni tervezte az archi-
vumot (tan elnéztek valamit az értelmezd szétarban, megesik
azilyesmi). Amit az értetlen kiilf6ld viharos tiltakozassal fo-
gadott, s tan ezért, tdn masért, az indoklas (csak az...) meg-
valtozott, a bezdrds-mint-megmentés helyébe 1ij eszme, a be-
zards mint Lukdcs végakaratdnak végrehajtdsa lépett: a remek
gondolat, hogy Lukacs konyvtara kisérje el a Filozéfiai Intéze-
tet a Vagohid melletti csodapalotaba, a kéziratokat meg rejt-
se atovabbiakban az akadémiai konyvtar kézirattdra. Aztdna
tervvalahogy elakadt, talan csak mert Lukdcs hdromméteres
polcai nem fértek a kett6hetvenes mennyezet ald, meg amugy
is mindenki klausztrofébias lett az épiiletben, de hogy a kéz-
iratoknak el kell hagyniuk az archivumot, az maig érvényben
van (valtozatlanul végre megkezdddik a filozéfus végakaratdnak
végrehajtdsa cim alatt).

Aminem hangzik jol, de azt is hallani, valahol a magasban igé-
retes targyalasok zajlanak a LAK megmentése érdekében
(vagy annak megmentése érdekében, ami még menthet§ -
az értelmezések széttartanak). Idegenként a magasabb dip-
lomdacidban nem tudom megitélni, hogy ami nem hangzik
jol, voros szényeg-e, avagy, bar nem szeretném, de akaratla-
nul is alattomos kelepce a kibontakozas ttjan - ahogy nem
tudom azt sem eldonteni, e targyalasok el6remutaté epizédd-
ja-e, vagy a vitathat6sag alél kivont elem, netan a végkifejlet
maga, mindenesetre tény: ma reggel 10-kor elvitték a LAK-bdl
a kéziratokat.

2018. marcius 20.

Haélasan koszonve az olvaso tiirelmét (ha idaig jutott),
az Onok hive,

Mesterhdazi Miklés
aLukdcs Es Konyvtar nyug. mtsa



Képkockak allambiztonségi oktatéfilmekbdl



TOTH ESZTER

INFORMACIOS KARPOTLAS

1

Az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltarat - jog-
elédjéhez, a Torténeti Hivatalhoz hasonléan - azzal a céllal
hoztalétre a Magyar Koztarsasag Orszaggytilése, hogy az1944
651990 kozotti magyar dllambiztonsagi szervek iratait Grizze.
Alevéltar az alapfeladatain tul (iratkezelés, -feldolgozas, be-
tekintési jog és kutatdsi lehet6ség biztositasa) maga is részt
vallal az iratanyag tudomanyos feltdrdsaban és eredményei-
nek publikalasdban. A Torténeti Levéltar illetékessége meg-
alakuladsatol tobbszor valtozott, utoljara 2017-ben, azéta a ma-
gyar vonatkozasu kiilfoldi allambiztonsagi iratok gytjtése is
a feladatai kozé tartozik.

ALLAMPOLGARI BETEKINTES - MAGANTORTENELEM

Mas kozlevéltaraktdl eltérden a Torténeti Levéltar kiilon felada-

tot is kapott - amit az Orszaggytilés a Torténeti Levéltar 1étre-
hozasardl sz616 2003. éviIll. torvényben is nevesitett -, hogy
az altala Grzott iratok vonatkozasaban az érintettek gyako-
roljak az informacids onrendelkezési jogukat. Ez azt jelenti:
mindenkinek joga van megismerni az dllambiztonsagi szer-
vek altal réla és elhunyt csalddtagjair6l 6sszegytijtott és a le-
véltarban 6rzott iratokat. Az tigyfelek személyesen, postai
uton, néhdny éve pedig mar a honlapunkon elérheté online
kérdSiven is beadhatjdk kérelmiiket az iratanyag el6készité-
sére. Az elmult években az igénylések jelentds része mar igy
érkezik, és azingyenesen el6készitett iratmasolatokat a kérel-
mezd - ajogosultsdg igazoldsa utdn - személyesen vagy pos-
tai Gton kapja meg. A torvény szerint az érintett minden olyan
természetes személy, akinek személyes adata barmilyen jog-
cimen szerepel a levéltar kezelésében lev( iratokban. Az érin-
tett lehet: megfigyelt személy, hivatasos alkalmazott, hal6zati
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személy, operativ kapcsolat vagy harmadik személy; a legna-
gyobb betekintésijogosultsaga a megfigyeltnek van.

A kérelmezGkre vonatkoz6 kutatdst a levéltar munkatdarsai
a fellelhet6 nyilvantartdsok alapjan végzik el: a kutatas so-
ran a személyekre vonatkozé informacidkat tébb tipust for-
rasokbdl gytijtik 6ssze. Ezt az egyébként is hosszadalmas és
bonyolult kutatémunkat neheziti, hogy az el6készitéskor fi-
gyelembe kell venni, az érintett milyen jogcimen szerepel az
0sszegyjtott kiilonbozs forrasanyagokban. A Torténeti Le-
véltar alapelve, hogy a kérelmezd a lehetd legteljesebb anya-
got kapja meg Ggy, hogy az nem jarhat masok maganéleté-
nek és személyes adatainak sérelmével. Vitathat6 esetekben a
Torténeti Levéltar azt az elvet képviseli, hogy a partallami dik-
tatara alatt jogtalanul gytijtott személyes adatok védelme el-
s6bbséget élvez a megismerés szabadsagaval szemben.

Az elmult években atlagosan 2-4 ezer betekintési kérelem ér-
kezett a levéltarba, s bar a kérelmek szama az utébbi néhany
esztend6ben csokkent, az iratanyag egyre mélyebb szintti fel-
dolgozottsdganak eredményeképpen az el6készitési feladat
mértéke inkabb novekedett. A Torténeti Levéltar az utébbi
két évben mdr 50-50 ezer oldalnyi iratmdsolatot szolgdlta-
tottingyenesen az érintettek szdméara. Bar alevéltar folyama-
tosan csokkenti restanciajat, még mindig tobb hénap a vara-
kozasi idS. Eppen ezért kiilon figyelmet forditunk az idésebb
kora vagy jogbiztosit6 céllal a levéltarhoz forduld kérelmezdk
tigyeire. 1997-t6l 2017 végéig tobb mint 41 ezer allampolgar
kérte az dllambiztonsagi szervek réla vagy a torvényben meg-
hatdrozott hozzatartozéjardl gytijtott anyagait. Az elmultidé-
szakban egyre nagyobb aranyban fordulnak a levéltarhoz az
érintettek gyermekei, unokai.

A Torténeti Levéltar, hasonl6an a tobbi kozlevéltarhoz, ingye-
nesen biztositja a tudomanyos kutaték és maganszemélyek
részére a kezelésében 1év{ levéltari anyag kutatasat. A ku-
tatasi feltételek nagyobb részt megegyeznek az altalanos



levéltarakban folytathaté tudomanyos kutataséival, ame-
lyeket a koziratokrol, a kozlevéltarakrol és a maganlevéltari
anyag védelmérdl sz616 1995. évi LXVI. tv. szabalyoz. Az el-
térés—a 2003. évilll. tv. vonatkoz6 rendelkezéseibdl ad6dé-
an - a személyes adatok korének sziikitésében van, mivel a
védelmi id6n beliil sem ismerheti meg a tudomanyos kuta-
té a kiilonleges személyes adatok (egészségiigyi allapot, sze-
xudlis szokas, kdros szenvedély) egy részét; ez al6l kivétel ,az
allambiztonsagi tevékenységet végz6 szervek miikodésével
osszefiiggésbe hozhat6” egészségiigyi adat. Mindebbdl ko-
vetkezden a kutatok részére kiadandé iratokat minden eset-
ben el6zetesen végig kell olvasni, és a torvény szerint védendd
adatokat a mdasolatokon le kell takarni. A Torténeti Levéltar
torekszik arra, hogy a mar digitalizalt iratanyagat elektro-
nikusan hozzaférhet&vé tegye a kutatok szamara a kutato-
teremben. Az iratok fizikai dllagat védve igy egyszerre tobb
kutatd is hozzaférhet ugyanahhoz a forrdshoz, raadasul a sze-
mélyes adatok anonimizaldsanak folyamata is egyszertisodik.
Az intézmény kutatéforgalma, kiilonosen a kutatasi esetek
szamat tekintve, az orszag két legnagyobb levéltardéval ver-
senyez. Jelenleg a kutatast hagyomanyos segédletek (raktari
nyilvantartasok), valamint a levéltar altal kifejlesztett adatba-
zis (ABTLInfo) és az intézmény honlapjan barki szimara elér-
het6 forraskozlések segitik.

Alevéltar alapfeladatainak szakszer( ellatdsahoz elengedhe-
tetlen el6feltétel az egymasra épiils, egymast erdsit6 gytijtéte-
riileti, iratfeldolgoz6i és dllomanyvédelmi munka biztositasa.

A jogeléd Torténeti Hivatal, illetve az ABTL illetékességét,
mas szbval a levéltarba tartozo iratok korét a torvényhozd









az elmult hasz évben hol bévitette, hol sziikitette. Fontos
megemliteni: ajogel6d Torténeti Hivatal 2001-ben szaklevél-
tarra alakult, megkapta a nemzetbiztonsagi szolgédlatok le-
véltari anyagait, valamint azokat az dllambiztonsagi iratokat,
amelyeket kordbban visszatartottak. A 2003. éviIII. torvény
megsziintette a levéltar illetékességét az 1990 utan létreho-
zott nemzetbiztonsagi szolgalatok iratanyaga felett, valamint
az operativ nyilvantarté osztaly altal kezelt, am az 1945 el6tt
keletkezett iratokat at kellett adni a torvényben megfogalma-
zott id6kori korlatozas miatt mas levéltaraknak. A torvény
2017. juniusi médositasa révén ismét a Torténeti Levéltar jo-
gosult dtvenni és kezelni a nemzetbiztonsdagi szolgalatok ira-
tait. Feladata lett tovabba feltdrni, nyilvantartani és gytijteni,
illetve masolatban beszerezni a magyar vonatkozasu kiilfol-
di dllambiztonsagi anyagokat. Az elmult években komoly
egylittmiikodést sikeriilt kialakitani a romdniai Consiliul Na-
tional pentru Studierea Arhivelor Securitdtii (CNSAS) levélta-
raval. Az itt 6rz6tt magyar vonatkozdsu iratanyagok feltardsat
hosszu targyalds el6zte meg, végiil a munkat 2016-ban sike-
riilt itjara inditani. A megkezdett program eredményeként
tobb ezer oldalnyi magyar vonatkozasi romdniai iratanyag
mésolata keriilt az ABTL-be.

A 2017-es torvénymaddositassal a levéltar feladatai kozé sorol-
tak a mésolatkészitést is a mds levéltarakba keriilt dllamvé-
delmi és allambiztonsagi adatokat is tartalmazé iratokroél,
illetve a levéltar illetékességébe tartozd, de a kozfeladatot el-
1até szervnél 6rzott, szét nem valaszhaté dokumentumokrol.
A forrasok osszegyftijtésével az ABTL béviteni tudja az infor-
maciods karpotlasba bevonhato6 iratok korét, elGsegiti a levél-
tarifeldolgozast, és megkonnyiti a kutatok munkajatis. A fel-
adat megvalésitasdhoz alevéltar olyan kataszter elkészitését
tervezi, amely megmutatja, melyik levéltarban milyen allam-
védelemmel vagy dllambiztonsdggal kapcsolatos forrasokat
talalhatunk.

A személyes forrasok iranti fokoz6do érdeklédés hivta életre
2006-ban az iratfeldolgoz6 osztaly keretén beliil az oral his-
tory archivumot. A munka sordn a levéltarosok egykori halé-
zati személyekkel, operativ vagy szigorian titkos tisztekkel,



illetve egykori dldozatokkal készitettek interjukat, melyeket
azalannyal tortént egyeztetés utan, k6zos megallapodas alap-
janalevéltar megdriz, és meghatdrozott feltételek mellett ku-
tathatdva tesz. Az interjuk készitése az osztaly munkdajaban
sajnalatos modon hattérbe szorult, az interjialanyok magas
életkorabdlad6dodan ezt a feladatot a tovabbiakban kiemelten
kell kezelni. Az 1ij f6igazgat6i program az interjuk készitését
a tudomanyos f6osztaly atalakitasaval a torténeti feldolgozd
és gylijteményi osztdly feladatai kozé sorolta, de a felvételek
kezelése a levéltari f6osztalyon beliil miikodé iratfeldolgozd
osztaly feladata maradt. Az elmult id6szakban a levéltari f6-
osztdly osztalyvezetdi és a torténeti feldolgozé és gylijtemé-
nyi osztaly vezetdje olyan munkamegosztast alakitottak ki,
amely elGsegiti az interjuk készitését és archivalasat.

A levéltarban mar tobb éve elkezd§dott a személyes iratok,
gylijtemények, csaladi hagyatékok gytjtése is, els6sorban a
dossziékban szerepldk élettorténetének kiegészitése okan.
Az allambiztonsagi iratokbdl ugyanis egyoldaltan, az allam-
biztonsagi szervek és a ,jelent6k” szemszogébdl ismerhetjitk
meg a forrasokban szereplGk élettorténetét — ennek kiegészi-
tését célozta meg a magdniratok gytijtésével az iratfeldolgozéd
osztaly. A személyek és csalddok irott emlékein, irathagyaté-
kain keresztiil feltarulhat az allambiztonsag érdekl6désének
homlokterében 4ll6k hétkoznapi élete, gondolkoddsmadja és
érzésvilaga. A személyesiratok, gylijtemények, csalddi hagya-
tékok gytjtésénél vallaljuk azok rendezését, digitalizalasat is,
igy - amennyiben erre van igény - a csaldd tovébbra is meg-
tarthatja a dokumentumait.

Az iratok rendszerezése, rendezése elengedhetetlen feltéte-
le a megbizhaté nyilvintartasok és segédletek készitésé-
nek, ahogy a digitalizdlas eredményes kivitelezésének is. Az
ABTL-ben komoly probléma, hogy az rizetében 1év§ iratok
toredékesek, valamint hidnyoznak az eredeti irattari segéd-
letek. Az eredeti irattari segédletek nemcsak a rendezés elvét









segithetik, hanem a rendezés utan - az elektronikus feldol-
gozas el6tt - azonnal kutathat6va teszik az iratanyagot. Ab-
ban az esetben, ha a segédletek megvannak, a rendezés soran
az ,eredetiirattari rendet” probaljuk visszaallitani, tudatosit-
va, hogy az ,eredetiirattari rend” rekonstrudldsa, amely a le-
véltari munka egyik vezérlGelve, szamos esetben problemati-
kus. A levéltari rendezést megfeleld szintl segédletkészités
koveti. A Torténeti Levéltar az elkésziilt segédleteket (rakta-
ri nyilvantartdsokat) - ha személyes adatokat nem sértenek -
a kutatéteremben és a levéltar honlapjan is folyamatosan el-
érhet6vé teszi.

Az ABTL szinte megalakulasatél kezdve kiemelten kezelte egy
kutatast segitd adatbazis fejlesztését, amellyel nemcsak po-
tolja az eredeti segédleteket, és megkonnyiti a tajékozédast
a levéltari iratanyagban, hanem annal lIényegesen tobbre is
képes. Az ABTLInfo fejlesztése az elmult hiisz évben folya-
matos volt. Ennek kdszonhetSen jelenleg megkozelitSleg
kilencszazezer nevet és négymilli6 (!) digitalizalt oldalt tar-
talmaz, s egyre tobb és tobb, dsszetettebb feladat ellatasara
képes (példaul a fotdk feldolgozasara alkalmas modul, opti-
kai karakterfelismer6 szoftver alkalmazdsa a digitalizalt allo-
manyokban vagy a korabban emlitett , digitalis kutatétermi”
funkcid). Ezek ismeretében az adatbazis épitésének és fejlesz-
tésének, valamint a digitalizdldsnak a kovetkez6 id6szakban
is kiemelt szerepet kell kapnia a levéltari munkafolyamato-
kon beliil. Ugyanakkor nem szabad figyelmen kiviil hagyni,
hogy az ABTL 4llomanyaban 1év§ iratok nem elhanyagolhat6
része kézirds, amelyeket a jelenlegi karakterfelismerd prog-
ramokkal is rendkiviil id6igényes kereshet6vé tenni, rdada-
sul az eredmények is korlatozottak. A kézirast felismerd digi-
talis médszerek folyamatosan fejlédnek ugyan, és a levéltar



- pénziigyi lehetGségeinek figyelembevételével - probal mi-
nél korszer(ibb optikai karakterfelismer6 szoftvereket alkal-
mazni, de ezek jelenleg még nem teszik lehet6vé a feldolgo-
zas teljes korli automatizaldsat.

A Torténeti Levéltar szakmai munkajanak fontos eleme az al-
lambiztonsdg és az dllamvédelem témakoreit érintd kutata-
sok végzése. Az intézményen beliil folytatott tudomanyos
kutatdsok eredményeinek publikalasa a kezdetektdl ki-
emelt feladata a levéltarnak. Kutatdsaink eredményeit koz-
readjuk monografidkban, tanulmdanykotetekben és forras-
kiadvanyokban. A levéltar kollégainak csak a tavalyi évben
megjelent munkai koziil érdemes kiemelni a teljesség igénye
nélkiil: Bardth Magdolna A szovjet tényezd, Gyarmati Gyorgy
A Kirdlyhdgén innen és tul, Miiller Rolf Az er6szak neve: Péter
Gdbor, Palasik Maria Parlamentarizmustél a diktattrdig (1944~
1949), Papp Istvan Fehér Lajos. Egy népi kommunista politikus
pdlyaképe, Szekér Néra Titkos tarsasdg. A Magyar Testvéri Ko-
z0sség torténete cimii kotetét.

2007-ben jott létre a levéltar internetes folyoirata, a Betekintd.
A negyedévenkénti folydirat ma mar torténészek altal rend-
szeresen hivatkozott szakmai férum. Az ABTL-ben folyé tu-
domadnyos kutatdsok bemutatasanak masik fontos tere a
2011-ben indult, havi rendszerességgel szervezett Torténelmi
KdvéhdZ el6adédssorozat, ahol alevéltar munkatdrsainak eld-
adasai mellett az érdekl6d6k kiils6 kutatok allambiztonsagi
témaval kapcsolatos el6adasait is meghallgathatjak. 2017-t61
ingyenesen latogathaté dokumentumfilm-sorozatot inditott
a Torténeti Levéltar Dokufilmklub cimmel. A havonta rende-
zett programon a vetitések utan a dokumentumfilmek alko-
toi, kiils szakért6k beszélgetnek a kozonséggel. Iratainkat
és a korszakot az elmult hiisz évben szamtalan kidllitdson
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mutattuk be; 2017-ben indult Gtjara a Binydszaktdk a Rdkosi-
korszakban cim( vandorkiallitas.

Erdemes megemliteni tematikus honlapjainkat is, példdul az
1950-es évek munkataborait bemutato6 kétnyelvii oldalt, ame-
lyet 2013-t6] mikodtetiink. Az egykori kényszermunkatabo-
rok virtualis, hAromdimenzids rekonstrukcidjat is tartalmazé
oldal fejlesztése szamtalan lehetdséget rejt még magaban, kii-
londsen az 1945-ben létrehozott tdborokra vonatkozé forra-
sok minél szélesebb kori feltarasaval és azok bemutatasaval.
Az intézmények kozotti egyiittm{ikodés jé példaja a Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraval kozosen létrehozott
Csernobil-archivum honlap, amely az Allambiztonségi Szol-
galatok Torténeti Levéltardban és az MNL Orszagos Levéltara-
ban 6rzott dokumentumok mellett korabeli fényképeket és a
katasztréfaval kapcsolatban késziilt dokumentumfilmeket is
bemutat. A kovetkezd idGszakban a Munkataborok, illetve a
Csernobil-honlapok folyamatos fejlesztése mellett olyan te-
matikus, forrdskozl6 honlapokat terveziink 1étrehozni, mint
a betiltott miivészet, a kuldkok iildozése, az 1989-es tiinteté-
sek vagy a ,koz0s terek az dllambiztonsag szemével” témajat
feldolgozé oldalak — mas kozgytijteményekkel, intézetekkel
egylittmiikodve.

Az ABTL-ben folyé archontolégiai kutatasok els§ eredményei
2007-t6l jelentek meg az intézmény honlapjin, majd 2009-
ben az NKA Levéltari Kollégiuma tdmogatadsaval késziilt el az
az archontoldgiai adatbazis, amely révén mindenki szamara
elérhet6vé valik az 1956 és 1990 kozotti dllambiztonsagi ve-
zetGk életitja.

Napjainkban a kozosségi halozatok jelentGsége megkérddjelez-
hetetlen, igy az ABTL modern tartalomszolgéltaté kozgytijte-
ményként kiemelt hangsulyt helyez az intenziv jelenlétre a
koz6sségi médiaban. 2017-ben az ABTL helyet adott a Clavis
Irodalmi Ugynokség 4ltal meghirdetett 56 - graffiti/Mdrcius-
ban Ujra Kezdjiik cimii kiallitisnak. Az iskolas korosztalyok
élményalapti oktatasat, a levéltari torténelemorak biztositot-
taismeretszerzést a kovetkez6 id6szakban hasonld palydzati
programokkal célszer(i kiegésziteni, ezaltal is el6segitve a tor-
ténelmi muilt megismerésének lehetGségét.






Nézel6dés New Yorkban. Domokos Géza 1973 mdjusdban
Domokos Géza-hagyaték, Szabédi Emlékhéz



BARTHA KATALIN AGNES
ALKOTOI MAGANGYUJTEMENYEK
EGY KOLOZSVARI ARCHIVUMBAN

1

»Kolozsvarra sététben érkeztiink s kétlovas kocsikkal robog-
tunk a békebeli villanyfényes Ferenc-Jézsef Giton, meg a vila-
gitatlan Szamos-parton keresztiil az ij lakdsba, mely az Eper-
jes-utca és a Papp-utca sarkan volt. (...) Alig egy évig laktunk
Kolozsvart, akkor az apam egy kis hazat vett a hdostatban,
s oda zarkozott be a csalad, hogy nyugodtabban almodhas-
sunk. A kaput ugyan se nappal, se éjjel nem zartuk kulcsra,
de ami a kapun kiviil tortént, azt mi csak egy lyukon keresz-
tiil szemléltiik, nem vettiink benne semmi részt. Ugy éltiink
Kolozsvart, mintha nem is Kolozsvart éltiink volna, a kapun
beliil az apam fakat iiltetett, az anyam virdgokat s ez a kis te-
lek, ma mar vildgosan latom, csak telekkonyvileg tartozott
Kolozsvarhoz, lelkiekben szervesen folytatta azt a szabédi tel-
ket, melyet az apam azért adott el, hogy a gyermekeit Kolozs-
vart neveltethesse.”*

1

9 Az els6 vilaghaborut megel&z6en Kolozsvarra koltoz6 csa-

1ad, a szabédi szarmazasa allomas-el6ljard apa (Székely San-
dor) és az ekkor mar 6t apro gyerekét neveld szabédi paple-
any anya (Rédiger Emilia) 4ltal 1914-ben birtokba vett hostati
héz és kertje - mint Székely Laszl6, a késébbi Szabédi Lasz-
16 (1907-1959) gyermekségének kerete - atalakitva ma is all;
csodalatos mddon tuilélte a romaniai diktatira nagyivii varos-
rendezési terveit, a hdstati portak tomegeslebontasat a hetve-
nes-nyolcvanas években.

I A Szabédi Emlékhaz” a fent jel6lt Lazar utca (Gh. Lazir) 30.

szam alatti haromszobds hazban j6tt 1étre, amelyet a kolts-
prézaird-esztéta, irodalomtorténész, nyelvész Szabédi Lasz-
16 hiiga, a hagyatékot gondozo6 Székely Rozalia adomanyozott
1996-ban az Erdélyi Magyar Kozmiivel6dési Egyesiiletnek
(EMKE) a kolt6 irdsos hagyatékaval egyiitt.

161

1] Szabédi Laszl6:
Mélyen tisztelt
hallgatéim! [1943]
In: A Lazar utcatdl
a Postakert utcdig:
Szabédi Laszlé
napldfeljegyzései
(Diarium),
onéletrajzai,
vdlogatott
levelezése, szerk.
s.a.r., jegyz.:
Bartha Katalin
Agnes, el6sz6:
Kantor Lajos,
Korunk
Komp-Press,
Kolozsvar 2007.

2] A Szabédi Em-
1ékhaz nem képez
6nalléjogi enti-
tast. Az EMKE m-
kodteti és egyben
tobb intézményt
isbefogad: itt mii-
kodik az EMKE ad-
minisztracidja ésa
Mtivelédés folydirat
szerkesztésége.







A hézban, amelyet az EMKE 2005 és 2007 kozott jelentds kdzds-
ségiadomanyokbdl (egy manzardrész raépitésével) moderni-
zalt és berendezett, az egyesiilet magara véallalta egy olyan, az
1918 utani erdélyi/romaniai magyar irodalom kutatasahoz
nélkiilozhetetlen gyljtemény kialakitasat, amelyben a kiilon-
boz6 ir6i hagyatékok megdrizhetSk és hozzaférhetdk.

A kezdeményezés 1997-ben indult: az egyesiilet az elhunyt er-
délyi magyar irék irodalmi hagyatékanak szambavételével
korlevelet kiildott mintegy 6tven szerz6 6rokoseinek - ismer-
tetve a gylijtemény céljat és lehet&ségeit. A korlevelet David
Gyula és Kot6 Jozsef jegyezte. Az EMKE kezdeményezésének,
emlékezetmegdrzs éberségének koszonhetGen a kisebbségi
romadniai magyarsag altal védett és privilegizalt értékek ko-
rébSl nem véletleniil az irodalmi hagyatékok kertiltek fokusz-
ba, ésleltek/lelnek befogadd-megdrzé térre az egykori hosta-
ti hazban. (A tarsszervezet, az Erdélyi Muzeum Egyesiilet az
1918 el6tti dokumentumok gytijtését, feldolgozasat és kutat-
hatdsagat vallalta.)

A magyar irodalmi dokumentumok Erdélyben valé meg6r-
zése és hozzaférhetGsége valods igényt probal megfogalmaz-
ni. A Kolozsvaron allami pénzen mtikodé mizeumok, gytij-
temények nagy mennyiségli magyar vonatkozasu anyagot
anyagok egyfajta elfedésén, elrejtésén munkalkodnak. S bar
ezek jelentds része hozzaférhetd és kutathatd, nem keriiltek
az egykori tulajdonos szervezetek, intézmények mai utédin-
tézményeinek birtokaba (lasd példaul az EME, EMKE levélta-
rai, gylijteményeinek eseteit). Ez a helyzet belathaté idén be-
liil nem is fog valtozni, ami neheziti a részvételt nemzetkozi
projektekben.

Ezen kivant valtoztatni a civil kezdeményezés a sajat koncepci-
o6val rendelkezd kutatémiihely kialakitdsaval. Az irdi hagya-
tékok Osszegytijtése - a jogutdodok bizalmatlansaga és anyagi
érdekeltsége miatt - nem az elképzelt formaban haladt, még-
is eredményeket ért el, még ha az EMKE nem is rendelkezett,
és ma sem rendelkezik pénzalappal hagyatékok vasarlasara,



Reményik Sandor Mi mindig buicstizunk cim{ versének kézirata, 1918
Reményik-hagyaték, Szabédi Emlékhéaz




sem a kutatdst és hagyatéki feldolgozast végz6 elegendd fize-
tett munkatarssal.

A gyarapodas részben spontan, részben szervezetten folyt az
évek sordn. A torzsanyagot Szabédi Lasz16 kéziratos hagya-
téka adta. Ehhez érkeztek a kilencvenes évek kozepétdl Ba-
logh Edgér (1906-1996), Méliusz Jézsef (1909-1995), Kacs6
Sandor (1901-1984) Nagy Istvan (1904-1977), Engel Karoly
(1923-2002) ir6k magankonyvtarai részben vagy egészben.
Ezzel parhuzamosan toredékes, illetve teljesebb kéziratgytij-
teményekkel béviilt az dllomany: Nagy Istvan, Méliusz Jézsef,
Gaal Gabor (1891-1954), Reményik Sandor (1890-1941), Torok
Enyingi Sandor (1911-1990), Muzsnay Magda (1929-2004),
Engel Karoly, E. Szab6 Ilona (1924-1993) kézirataival és egyéb
dokumentumokkal, valamint a Kriterion Kiadé kolozsvari
fidkjanak 1970 és 1989 kozotti idGszakot feloleld gazdag irat-
taraval. A kétéves épitkezés utan, 2007 majusaban Szabédi
Laszl6 sziiletésének centendriuman avattak fel az Gjjaalakult
emlékhazat. Ekkor a hagyatéki konyvtarak nagy része elhe-
lyezést nyert a polcokon, az utca fel6li szobat pedig - a hagya-
téktevl kivansagdnak megfelelGen - ismét emlékszobava ala-
kitottak.

Az 4tépités utan a gylijtemény tovabb gyarapodott Nagy Ilona
(1919-2007) népi-munkasir, Domokos Géza (1928-2007) iro,
kiadbigazgatd, politikus, Balogh Dezsé (1930-1999) nyelvész,
tankonyvird, egyetemi oktatd, Asztalos Istvan (1909-1960)
ir6, publicista, Lérinczi Laszl6 (1919-2011) k6lt6, ird, miifordi-
td, szerkeszt6, Jody Karoly (1899-7) két vilaghaboru kozti er-
délyi szinigazgatd, Kiss Manyi (1911-1971), Senkalszky Endre
(1914-2014) szinm{ivészek, Bodor Pal (1930-2017), Lévai La-
jos (1894-1974) ir6k, Nagy Kalman (1939-1971) mifordité ha-
gyatékaival, hagyatéktoredékeivel. A hagyatéki konyvtarak
mintegy tizezer kotete (amelyeknek szdmos dedikalt példa-
nyuk kiilon értéket ad) az utébbi idészakban hely hijan csak



Bodor Pal konyvtaranak dedikalt példanyaival (mintegy ezer-
egyszaz) és a Dacia Kiadd altal kiadott magyar nyelvi kony-
vekkel gyarapodott (utébbi Jancsik Pal kolt6 adomanya ré-
vén).

1993 6ta a Szabédi sziiletésnapja tajan megrendezett Szabédi
Napok/Nap interdiszciplinaris konferenciai a szakmai ta-
ndacskozas mellett évente a kultikus tiszteletadas ritusait is
gyakoroljak (emléktabla-koszorazassal, tisztelgéssel a ha-
zsongardi sirndl). E rendezvények atyja az életmiivet s en-
nek kiilonboz6 vonatkozasait vizsgald, tavaly elhunyt Kantor
Lajos irodalomtorténész volt, a rendezvény szervezéje pedig
az EMKE.

A hagyatékokat feldolgoz6é munka mellett mar 2002-2004-ben
tudomanyos miihely is alakult, itt dolgozott - a gytijtemény-
ben 6rzott kézikonyv-, és folydirat-dllomanyra tdmaszkodva
- aDévid Gyula ltal szerkesztett Romaniai Magyar Irodalmi
Lexikon munkakozdssége. A gylijt6korhoz kapcsolddo ren-
dezvényeken idGszaki kiallitasokra, el6adasokra, konyvbe-
mutatdkra, vitaférumokra is sor keriilt.

Az anyagmennyiség és a tér tekintetében 2018-ban Gjra hason-
16 a helyzet, mint 2005-ben: raktarhelyiség hijan akadalyok-
ba iitkdzik a munka, nehézkes tjabb hagyatékok befogadasa,
nem beszélve az igencsak jelentGs irodalmi vonatkozasu tar-
gyiemlékek, relikvidk és miivészeti alkotdsok befogadasardl,
amelyek mizeumi célokat elégithetnének ki.

A Szabédi Emlékhdz - mint komplex feladatot vallal6 intéz-
mény - a torténeti kontextusoknak megfelel6en mast jelen-
tett 1997-ben (az alakulaskor), 2007-ben (az emlékhaz atépi-
tése utan) és most, 2018-ban. Azaz: a Szabédi Emlékhdz mint
irodalmi-kultartorténeti gyljtemény torténeti és jelenbeli
kérdései nem annyira az irodalom torténetétdl fiiggenek,
mint inkdbb az irodalmak lokalis arfolyamatol, funkcidjatdl;
a kulturdlis kozeg sajatos kontextusanak megfelelGen alakul-
hat a gylijtemény tovabbi torténete is. Hogy milyen szerzéket



olvasunk, id6rél id6re milyen szerz8ket/alkotdkat fedeziink
fel, az nemcsak a mindenkori kanonok valtozékonysagaval,
személyes preferencidkkal magyardzhat6. A névado, Szabé-
di életmiivének mai arfolyama az irodalmi/tarsadalomtor-
téneti piacon minden bizonnyal nemcsak mitikus aurdjanak
koszonhet§ (neve mintegy szimbolikusan 6sszeforrott a ko-
lozsvari Babes és Bolyai Egyetemek erGszakos egyesitése elle-
ni tiltakozdassal, amelynek egyik dldozata lett), hanem annak
is, hogy az életm{ megbizhat6 szovegkiaddsokkal, mono-
grafikus és tematikus szovegekkel rendelkezik. Gyorgy Péter
médiakutato, esztéta emelte Gijra az érdekl6dés homlokteré-
be Szabédi nevét és életm(ivét. Allatkert Kolozsvdron. Képzelt
Erdély (2013) cim{i konyvének kiemelked&en fontos fejezeté-
ben vizsgalta a Szabédi-jelenséget, masutt egyik dramajat ele-
mezte. Minden bizonnyal segitségére van a korszak, valamint
az életmiivek kutatasanak, az ezeket 6vez6 tudomanyos és al-
talanos kivancsisagnak, ha olyan sikeres regények sziiletnek,
amelyek ezt az id6szakot és varosi kornyezetet jelenitik meg,
s ezzel az emlékezet masfajta, de ugyanolyan legitim forma-
jaban nyerik el presztizsiiket: Tompa Andrea Omerta: hallga-
tdsok konyve (2017) cim(, az 6tvenes évek Kolozsvaranak fik-
tiv-dokumentarista regényében tobbszor emliti Szabédit,
anyelvészt és egyetemi tanart.

Hogy ma, egy transzdiszciplinaris korban milyen jévéje lehet e
gyljteménynek, az nem fiiggetlen attél, hogy az erdélyi ma-
gyar kultiraban a nemzeti identitds komplexumanak megfo-
galmazdsakor, annak m{ikddtetésében milyen hatalmi, nyil-
vanos szerepet jatszott és jatszik az irodalom és a nyilvanos
gondolkodas rdla. Az irodalom jelentése, legitimitasa, a ka-
nonmiikodése, abebocsatas, a kirekesztés szabalyai nem fiig-
getlenek a tarsadalmi tértél, id6t6l, amelyek szerkezete, me-
dialis allapota preformalja az ide sorolandé miveket.

Ha megnézziik, hogy a Szabédi Emlékhazban 6rzott dokumen-
tumok szerz6i, alkotdi milyen szerepet jatszottak az erdé-
lyi magyar kultara torténetében, hirneviik milyen jelentést
hordozott alkotdi korszakuk idején és most, az elektronikus
média uralta korban a kozonség kiilonboz6 rétegei szama-
ra, akkor nagyon kiilonboz6 és igen bonyolult valasz adhatd
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ajelenben is zajlé torténeti-filologiai kutatasok mentén - Sza-
bédi Lasz16 kisebbségi politikusi-koltészeti-nyelvészeti mun-
kassaganak elismerését6l Nagy Istvdn kommunista-mun-
kasiro, kisebbségi politikus szerepének és iréi hagyatékdnak
megitéléséig. S ha a kevésbé ismert nevek példajat emlitjiik,
atudoés kutatd, klasszikafilolégus, miivel6déstorténész, az er-
délyi irodalmi multban elmélyedd s azon beliil igen sokfelé
kitekintd, a roman-magyar kulturalis kapcsolatokat is kutatd
Engel (iréi nevén Koll6) Karoly onmagaban is értékelhetd élet-
miive mellett a Nagy Ilona népi-munkasiréi életmiive és ha-
gyatéka igencsak a romaniai magyar politikai-irodalmi kon-
junktira kontextusaban értelmezendd és értékelhetd.

KRITERION-IRATTAR, DOMOKOS GEZA-HAGYATEK:
LELTAR ES AZ EMLEKEZET LISTAI

Végiil roviden egy kutatdsi projektre utalnék, amely két egy-

mast kiegészitd Szabédi emlékhazbeli hagyaték anyagaira is
tamaszkodhatott, s amely az emlékezet és archivalas fogalma-
inak, gyakorlatainak 6sszefiiggéseire is reflektdl. Nem vélet-
lena,leltar” ésaz ,emlékezet listdi” fogalmak feliitése, amely
a Pierre Nora-féle lieu de mémoire viszonyaval is kapcsolat-
ba kivdnja hozni az emlékhdzat mint emlékezethelyet, illet-
ve azitt 6rzott dokumentumokat mint emlékezeti kanonokat.

9 Az emlitett kutatasi projekt a romaniai Kriterion Kiad 1970

é51989 kozotti id6szakara figyelt az egykori munkatarsakkal
készitett audiointerjuk segitségével.” A Kriterion a m{ikodé-
séhez kapcsolddé interjuk révén arra kivant valaszt talalni,
hogy az intézmény 4ltal felkarolt kisebbségi kultiirak hogyan
tudnak érvényesiilni, meger8sodni és talpon maradni egy
tobbségi kulturalis kontextusban a diktatérikus kommunista
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rendszerben. Itt elengedhetetlen fontossdgu volt Domokos
Gézairattaranak és a Kriterion kolozsvari szerkesztdségi irat-
taranak a hasznositdsa.

Domokos Géza (1928-2007) ird, miifordito, konyvkiadd, politi-
kus hagyatékaban palydjanak minden fontos szakasza doku-
mentéalhaté; kozottiitk a kiadéra vonatkozé anyagok is. Iranyi-
tasa alatt a hetvenes években a Kriterion Kiadé a nemzetiségi
irodalom Eurépa-szerte ismert miihelye lett, a magyar szép-
irodalom és tudomdanyossag tekintélyes intézménye. Alapitd
igazgatéként minden jelentdsebb erdélyiiréval, koltével leve-
lezett: a hagyatékban Kés Karolytél napjainkig megtalalhatd
az erdélyi magyar irodalom kapcsolatrendszere. A Kriterion
-bukaresti szerkeszt&séggel és kolozsvari fiokszerkeszt&ség-
gel - a Magyarorszag hatarain kiviil mikodé legnagyobb, ha-
tasaban és kiaddi volumene tekintetében is a legtekintélye-
sebb magyar nyelvili konyvkiadéi vallalkozas volt. Ezért is
elsGsorban magyar nyelvl kiadoként tartjak szamon. De a
német nyelvteriileten kiviil m{ikodé legjelent6sebb német
nyelvii kényvkiadé is volt egyben. Az igazgaté munkatarsa-
ival olyan miihelyt teremtett, amelyben rendszeresen sziilet-
tek magyar, német, szerb, jiddis, szlovak, ukran, torok, tatar,
lipovan miivek, és ahol feler6sodott a nyelvek kozott a mi-
forditoi kolesonosség,” a Biblioteca Kriterion cimii sorozatban
roman forditdsban a nemzetiségiirodalmak legjava termését
is kozvetitette a romdan olvasék szamara. Ezért a fennmara-
doé kolozsvari szerkesztGségi irattar (a bukaresti szerkesztG-
ség anyaga sajnalatos médon nem maradt meg) megannyi do-
kumentuma a miik6dés mindennapjainak irasos nyomaival
segitette az interjuk (14) elkészitésének els- és utomunkala-
tait. Az interjuk résztvevdivel 1étrejott kapcsolat, beszélgeté-
sek egyediilalld bepillantdsra adtak lehet6séget: a kiilonbozd



Siit6 Andras, Addm Erzsébet, ismeretlen, Hajdi Gy6z6, Kanyadi Sandor, Domokos Géza és Farkas Arpad New Yorkban, 1973 méjusa
Domokos Géza-hagyaték, Szabédi Emlékhaz



helyzeti kérdezettek perspektivajanak érvényesiilése révén
-az eddig ismert torténetekhez és leirasokhoz képest - tobb
szempontb6l drnyaldédott az 1970 és 1989 kozotti id6szak ki-
addi élete. Anndl is inkdbb felértékel6dhet az interjuk, elbe-
szélések tartalma, mivel egy olyan idészak munkavégzési
gyakorlataira figyelt, amelyben a papiralapt hatalmi utasita-
sok helyett egyre gyakoribba valt a bizalmas szdbeli utasita-
sok Gzusa.

A Domokos-irattar és Kriterion-irattar mellett egy olyan hang-
zbanyagtar is alakult, amely hozzasegithet a korszak ponto-
sabb megértéséhez. Erzékelhet e konkrét projekt kapcsan is,
hogy a Szabédi Emlékhdz archivalt anyagainak feldolgozasa,
az adott id6szakra vonatkoz6 emlékezet tartalmdanak reperto-
rizalasa és kanonizalasa komoly téttel bir. Ez felmérhetd ak-
kor is, amikor megélt vs. megkonstrudlt térténelmek dicho-
tomidjat érzékeljiik, illetve a kiilonboz8 emlékezetképzési
monopo6liumok (példaul az dllamé) és a személyes emlékezés
(interjuk) megfeleltetéseit, egymashoz valé viszonyat keres-
siik az irattarak és emlékezetilistdk dialégusaiban.

A jelenben is zajlé medialis fordulat miatt elengedhetet-
len, hogy az itt taldlhat6 gytijtemények, id6szaki kiallitdsok
(mint amilyen példdul a Kulturpolitika és kisebbségi szerepvdl-
lalds: Domokos Géza kiilfoldi titjai 1949-1982 volt 2010 novem-
berében) virtualisan is bejarhaték, megismerhet6k legyenek.
Ezzel pdrhuzamosan feltétleniil sziikséges az emlékszo-
ba atalakitasa, Gj allandé kiallitas a jelen kovetelményeinek
megfelel§en.

A Szabédi Emlékhdz jovéje, amennyiben az anyagi hattér ésa
térhidny is megoldédik, attél fiigg, hogyan sikeriil betago-
zddnia a digitdlis intézményrendszerek globalis halézatdba.
Sorsa egyben azokon a megoldasokon, projekteken maulik,
amelyeket valaszként ad a hangzd irodalom reneszanszabol
a multimedidlis kihivasokra. Ilyen irdnyt elsé 1épésként ér-
tékelhet6, hogy a konyvtarak listai mellett a feldolgozott és
specidlis engedélyhez nem kotott kéziratos hagyatékok kata-
l6gusai is elérheték az intézmény honlapjarél. Ennek is ko-
szonhetd az utébbiiddszak néhdny jelentds kutatasi eredmé-
nye, amelyeket a kézirattar anyagai is segitették.



Lajta Béla épitész koszonGlevele Ger§ Odonnek, 1911



PELDAK MAGYAR KEPZOMUVESZETI ADATTARAKRA

2017 végén Ujabb jogszabalyi valtozasok torténtek a magyar
muzeumi teriileten. A miikodési engedélyrdl sz616 2/2010
(I. 14.) OKM-rendeletet Gjabb valtotta fel, a 376 /2017 (XII. 11.)
kormdanyrendelet, amely 4j kovetelményeket fogalmaz meg.
Bar kordbban is kotelezd volt miizeumi adattar 1étrehozasa, az
4j szabalyozds pontosan leirja annak fogalmat és céljat. Esze-
rint a mazeumi adattar a muzealis intézményben Srzott kul-
turdlis javakra vonatkoz6 papiralapu, szoveges, képi, hangzo,
tovabba informatikai hordozékon tarolt jelentések, dokumen-
taciok, kiallitasi forgatokonyvek, kéziratok, archiv levelezések
ésaz intézmény torténetére vonatkozé dokumentumok, sajto-
anyagok 6rzésére szolgal. A miizeumi teriileten beliil 1étezik
szakaganként elkiiloniil§ adattar is - igy példaul mtivészettor-
téneti ott, ahol képzémiivészeti gyljteménye is van az intéz-
ménynek. A digitélis vildgban szélesebb korben adattarnak
nevezik azonban az egy-egy specidlis teriilet anyagat 6rz6 tény-
leges, valamint virtualis gy(jteményeket. Kozottiik is talalha-
tunk képzémiivészeti, illetve miivészettorténeti adattarakat.

A muzeumi adattarak kapcsan nyilvanvalé: ahol az intézmény
amagyar és kiilfoldi képzémivészet torténetének miitargya-
it gytijti, az adattar miivészettorténeti adattar. Koziiliik a Ma-
gyar Nemzeti Galéria adattara a legnagyobb az orszagban.
A Nemzeti Galéria Adattari Gydjteménye a 19-20. szazadi
magyar képzémiivészekkel és miivészeti élettel kapcsolatos
dokumentumokbél ll. Osszesen mintegy ezer iratfolyémé-
ter anyagot kezel, els6dleges forrasértékii dokumentumokat
(kéziratok, levelek, vazlatfiizetek, okiratok, fotok), masod-
lagos forrasértékd dokumentumokat (sajtdkivagatok, kiad-
vanyok), relikvidkat (a miivészek személyes targyai, ,mun-
kaeszkozei”), hangszalagokat és videdkat. Késziilt a kutatok
szamara mutatérendszer, és folyamatosan béviil a szamito-
gépes adatbazis.



Ide keriilt egy masik fontos anyag is, a 2014-ben atalakult Kép-
z6- és Iparmiivészeti Lektordtus régebbi dokumentacidi -
ezek részben a kidllitdsokra vonatkoznak, valamint a koztéri
szobrdszatra és mas szakdgakra (iparmiivészet, éremmiivé-
szet). Ugyanakkor az 9sztondijak, dllami mitargyvasarlasok
dokumentumai mellett itt talalhat6 a Képcsarnok Vallalat és
az Iparmivészeti Tandcs irattara (1955-t61 1975-ig).

A Magyar Nemzeti Galéria Adattari Gytijteményének része
a fényképtar is, amely f6ként miitargyfelvételeket 6riz - egy-
részt az intézmény festészeti gylijteményének teljes anyagat,
fekete-fehér reprodukcidkat (a szoborgytjtemény és a régi
magyar gyljtemény fényképanyagat a megfelel§ osztalyok
6rzik), de talalhatunk itt fotokat az intézmény gytijt6korébe
tartozo, de nem miizeumokban 6rzott miivekrdlis. Szintén az
adattar része a kulturalis 6rokségvédelmi dokumentumtar is,
mely els6dlegesen hat6sagi szakértdi feladatokat lat el. A ku-
tatds csak elGzetes bejelentkezés utdn lehetséges, és a hagyo-
manyos médon torténik.

A Szépmiivészeti Mizeum gytijteményeinek egy részét mar
kozvetleniil a honlaprol elérhetjiik és kutathatjuk - magya-
rul és angolul egyarant. A miitargy képe mellett szerepelnek
annak legfontosabb adatai: az alkot6, a keletkezés ideje, tech-
nika, méret, targytipus, leltari szdm, gyljtemény és egy rész-
letes leirds a mitargyrdl. Bar nem teljes a Nemzeti Kulturalis
Alap tdmogatésaval késziilt anyag, magyar mizeumi viszony-
latban igy is jelentds.

Még ezen is tiltesz azonban az az adatbazis, amely eleve an-
gol nyelven késziilt, és a Szépmiivészeti Mizeum Grafikai és
Rajzgyljteményének anyagat teszi hozzaférhet6vé, folyama-
tosan bévitve a meglévs anyagot. A Collection of Prints and
Drawings' révén a szazezres gyljteménynek egyel6re csak-
nem Otezer darabja elérhetd és tanulmanyozhaté. A jé mi-
néségl képek nagyithatdk (grafikandl ez kiillénosen fontos),
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azadatok a szakmai igényeknek megfelelGek, a feliratok mel-
lett a provenienciara és a szakirodalomra vonatkozdan is ka-
punk adatokat. Az angol nyelv miatt pedig mas orszagok ku-
tat6i szamadra is hasznalhato.

A Magyar Nemzeti Galéridhoz és a Szépmiivészeti Miizeumhoz
viszonyitva kisebb magyarorszagi képzémiivészeti gyiijtemé-
nyek koziil csupan néhdny rendelkezik akar a hagyoményos
muzeumi adattarral vagy éppen digitalis adatbazissal. A szé-
kesfehérvari Varosi Képtar-Dedk Gytijtemény példdul tobbfé-
le keresésilehetdséggel nyujt honlaproél elérhetd adatbazist.
A gy6ri Romer Floris Miivészeti és Torténeti Mizeumnak 6n-
allé képzémiivészeti adattara van. A legtobb vidéki képzémi-
vészeti gylijtemény azonban sem az egyik, sem a masik lehe-
téséget nem nyujtja a kutatdk és érdekl6dék szamara, azaz
képzémiivészeti gylijtemény esetén sem rendelkeznek onallé
szakdgi adattarral vagy gyljteményi adatbazissal.

Egyediilall6 vallalkozas Bényei Jozsef 2017-ben megjelent Kép-
zomiivészeti adattdr - Hajdu-Bihar megye cimi kotete, amely
neve ellenére inkdbb kislexikon. Az Gjsdgir6-kolt6-helytorté-
nész-miivészeti ir6 altal 9sszegytijtott anyag a megye és Deb-
recen varosa miivészeire, miivészeti életére vonatkozé ada-
tok, forrasok, dokumentumok kollekcidja.

A kortars miivészet terén a Mticsarnok 2014-ben inditott Nem-
zeti Szalon névvel kidllitassorozatot, és a 2015-0s Képzdmiivé-
szeti Nemzeti Szalon alkalmaval digitalis Tdr.helyen tette elér-
hetévé a miivészek altal feltoltott anyagot. Ahogy a felhivas
megfogalmazddott, a Tdr.hely ,,az els6 1épés egy atfogo, rep-
rezentativ és hianypo6tld adattar felé, amely az elkovetkezd
években a mai magyar miivészet minden mtifajat (foto- és
medidlis mivészet - 2016, tervez6miivészet és iparmiivészet
-2017) és irdnyzatat gyjti, bemutathat6va és kutathatdova te-
szi". A Tar.hely hozzaférhet6 az intézményi honlaproél.

A muzedlis intézmények altal 1étrehozott digitdlis képzémiivé-
szeti adatbazisok, adattirak mellett 1éteznek hasonlék konk-
rét intézményi, gyljteményi keretek, hattér nélkiil. Korai
példa a Soros Alapitvany Képzémiivészeti Dokumentacids
Kozpont, amelyet az alapitvany 1985-ben inditott el a kor-
tars képzémiivészeti program intézményeként. A kozpont



feladata els6sorban kortars magyar képzémivészek atfo-
g6 dokumentdcidinak készitése, valamint képzémiivészeti
adattar létrehozasa volt. 1991-t61 Gj néven, Soros Alapitvany
Kortars Miivészeti Kozpontként (SCCA) a dokumentaciok
készitése mellett kidllitdsokat rendezett, a kortars magyar
képzémivészek és miivészeti intézmények részére tamoga-
tasokat nyujtott tarlatok szervezéséhez, valamint kiallita-
sikatalégusok elkészitéséhez. Az SCCA tevékenységi korét
1996-ban a C3 Kulturdlis és Kommunikaciés Kozpont vet-
te at, amely 1999-t61 6nalléva valt. 2016-t6l a C3 Alapitvany
jogait az OSAS - Nyilt Struktirak Miivészeti Egyesiilet kap-
tameg. A miivészdokumentaciok és az audiovizudlis adattar
folyamatosan keriil fel a C3 dltal exindex cimmel inditott onli-
ne miivészeti folydirat oldalaira. A képzémiivészeti adattara
modern és kortars miivészek képeit és dokumentacidjat tar-
talmazza, elérhetdségiikkel, életrajzukkal, kiallitasi listaval,
katalégusokkal, a r6luk megjelent publikacidkkal.

A hataron tuli teriiletek digitalis gyljteményei koziil a Vajda-
sdgi Magyar Digitdlis Adattdr Képzomiivészeti Tara a miivészek
adatait, miveik képét, 6rzési helyét, méretét, technikai para-
métereit, jelzetét és a készités évét tartalmazza. A képzémi-
vészeti anyag azonban csak egy része a vajdasagi magyarsag
komplex kulturalis adattaranak.

A fentiektdl eltér§ az egyik legnagyobb magyarorszagi mi-
vészettorténeti adattdr, az 1969-ben alapitott, akkor Miivé-
szettorténeti Kutatécsoportként ismert akadémiai kutaté-
intézetben. Az intézmény elddje az addig a Miivel6désiigyi
Minisztérium ala tartozé Miivészettorténeti Dokumenta-
ciés Kozpont volt, amelyet az MTA teljes korli dokumenta-
cids gyljtemény kialakitadsanak kotelezettségével vett at.
A minisztérium altal dtadott Levéltdri Regesztagyiijtemény,
a Magyar Mitivészek Lexikona Gytijtemény, valamint az adattar
kiegésziilt egy szakkonyvtarral és egy fényképtarral, késébb
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egy pecsétmasolat-gyljteménnyel. 1991-ben az intézmény
neve MTA Miivészettorténeti Kutatointézet lett. Az akadémiai
intézethdl6zat megujitdsaval 2012. janudr 1-jét61 MTA Bolcsé-
szettudomanyi Kutatokozpont Miivészettorténeti Intézet né-
ven miikodik tovabb.

A Levéltdri Regesztagytjtemény zart gylijtemény, 2012 és 2017
kozott a hdromszazezres anyagot rendszerezték és digitali-
zaltdk. Az adattar a magyarorszagi miivészet, valamint m-
vészettorténet 19. és 20. szazadi dokumentumait 6rzi, mel-
lettiik egyes levéltari anyagok és régi folydiratok regesztdit.
A kollekcié elsGsorban irasos anyag, de tartalmaz grafikai la-
pokat, épitészeti tervlapokat, fényképeket és képeslapokat
is. A fényképtarban miitargyakrdl, miivészekrdl, épiiletekrdl
késziilt diapozitivokat és fényképeket talalhatunk, a honlap-
r6l csaknem nyolcvanezer fényképfelvétel kutathatd. A lexi-
kongyljtemény életrajzi és bibliografiai anyaga mellett 0j-
sagcikk-kivagatokat és apronyomtatvanyokat 6riz a magyar,
valamint a Magyarorszagon miikod6 miivészekrdl. A digitali-
zalt gylijteményrészek tematikus valogatasban is elérhet6k az
MTA BTK M{ivészettorténeti Intézet honlapjarol.

Héla a Tudomdnyos és Miszaki Tdjékoztatds cimi, ma mar on-
line szakfolydiratnak,’ egy rendkiviil alapos és az atlag kuta-
té elvarasaihoz képest mas megkozelitésii és értékelésti irds
jelent meg 2008-ban.” Harom olyan képzémiivészeti-miivé-
szettorténeti-mivészeti adatbazist vizsgdlnak meg benne a
szerzGk, amelyek ma is a fontosak, koziiliik az egyik vidéki.
Az iras egy cikksorozat része, amelyben fiiggetlen szakem-
berek értékelik - megadott szempontok alapjan - a magyar
nyelvi internet fontos tartalomszolgaltatasait. A képzém-
vészeti informdciéforrdsok esetében a felhasznalék szama-
ra fontos kezelGfeliilettel, keresGrendszerrel, tartalommal és
metaadatokkal foglalkoznak. Az értékelés segitséget nyujt a
rendszerek minél eredményesebb haszndlatdhoz, masrészt



a fejleszt6k és karbantartdk figyelmét a szolgaltatas hidnyos-
sdgaira irdnyitja.

A Képzémiivészet Magyarorszdgon nevi adatbazis mindmaig na-
gyon fontos digitdlis adattara a magyar miivészettorténetnek.
Barki szamara elérhetd, a magyar miivészek és miiveik bemu-
tatdsa a célja a kezdetektdl a 20. szazad végéig. A miivészek
kozott megtalalhatjuk azokat, akik Magyarorszagon éltek és
alkottak, akdr magyarok, akar kiilfoldiek voltak, és azokat is,
akik alkotd éveik nagyobb részét magyarként kiilf6ldon tol-
totték. Tobb mint négyszazotven miivész életrajza és miiveik
valogatasa talalhaté az adatbdzisban, utébbiak szama mar
jocskan tulhaladta az Gtezret. A képek csaknem egynegyedé-
hez leiras is késziilt. Egyes miivészettorténeti korszakokrol,
irdnyzatokro6l, iskoldkrdl, miivésztelepekrdl kiilon osszedlli-
tast talalhatunk, valamint kislexikon jellegli sz6cikkeket és
képeslapkiildésilehet&séget.

A honlap 1997 6ta miikodik, 6nkéntes munkara alapozott ma-
gankezdeményezésként indult, a Nemzeti Kulturalis Alap ta-
mogatdsaval. 2003-ban az Informatikai és Hirkozlési Minisz-
térium palyazata révén kibdvitették, megtjitottdk. Sajatos
modon a weboldal fejlesztéi nem szakmabeliek, a Magyar Tu-
domanyos Akadémia Kozponti Fizikai Kutaté Intézet Részecs-
ke- és Magfizikai Kutatdintézet Szamitégép Haldzati Koz-
pont munkatarsai. A honlapnak és a keres6nek angol nyelvi
véltozata is van, a teljes magyar nyelvli anyaggal. Tartalmaz
egy letolthetd katalégust MS Excel vagy MS Access forma-
tumban, a gyljteményben szerepld 6sszes kép f6bb adatai-
val, elérésiutvonaldval, valamint képmagyarazatokkal.

Taldn a legismertebb, legfontosabb, és legtobbet hasznalt mi-
vészeti adatbazis az Artportal. Az adatbazis jelenleg csak egy
részt takar, val6jaban egy sokoldalu, sokféle szempontti szol-
géltatast nytjté modern és kortars miivészeti weboldal, ahogy
az impresszumban is feltlinik, témai a , m{ivészet - kulturalis



politika - miikereskedelem | hir - hattér - kritika". A weboldal
felépitése is érzékelteti az utébbi id6k valtozasait: a magazin
meniipontban taldlhatjuk a legtobb anyagot, hat almeniipont-
ban megjelenitve; kapunk programkinalatot, jol attekinthetd
éshasznalhaté formaban, 6nallo, kiilon téma a mtigytjtés. Egy
kiilonleges kindlat is része a weboldalnak: a csak angol nyelven
elérhet6 EAST ART MAGS projekt négy kozép-eurépai miivé-
szeti magazin egyiittmiikodésén alapul: Artalk (cseh-szlovak),
Artportal (magyar), Revista Arta Online (roman), SZUM (len-
gyel). AzEAM olyan feliilet, amely a k6zép-eurdpai miivésze-
ti témaju Ujsagiras anyagait haszndlja és teszi kozzé a Visegra-
di Alap (Visegrad Fund) és az AFCN (Administratia Fondului
Cultural National) tdimogatasaval. A tulajdonképpeni adatba-
zis alexikon meniipont, amely ,a Kortdrs Magyar Mtivészeti Le-
xikon (I-IIL., 1993-2001, f§szerk.: Fitz Péter) cimszavaira épiil.
Kereshet benne miivészek, miivészettorténészek, miigytjtok,
intézmények nevére, de stilusirdnyzatokra, fogalmi szécikkek-
reis. Azadatbdzis rendszeres karbantartdsa befejez6dott, az itt
talalhaté anyag bdvitését, frissitését lezartuk.”

Ez az attekintés nem teljes, de érzékelteti, milyen fontos a szere-
pe atematikus (ez esetben miivészettorténeti, képzémiivésze-
ti) adattaraknak - akar intézményi keretek kozott, akar onal-
l6an, akar tényleges anyagi gyljteményként vagy virtualisan,
adatbdzisként. Jol érzékelhetd, az utébbibdél milyen kevés van,
de az is nyilvanvald, hogy ennek oka lehet az el6bbi hidnyos
volta, amely eleve kevés alapot ad a webes kozzétételhez. A di-
gitalis gylijteményekhez sziikség van a val6sagos, 1étezé kol-
lekcidk feldolgozasara.

Havasréti Jozsef: Alternativ regiszterek: a kulturdlis ellendllds formdja
a magyar neoavantgdrdban. Budapest 2006

Drétos Lasz16-K6ros Kata-Ternai Zita: Adattdrmustra. Miivészet, 55. évf.,
2008, 9. sz.

Jakab Albert Zsolt: Emlékallitds és emlékezési gyakorlat. A kulturdlis

emlékezet reprezentdcidi. Cluj-Napoca 2012
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André Le Notre (1613-1700): Versailles, terv a franciakerthez, 1661, akvarell



RADNOTI SANDOR
A KERT ES A TAJ

TERMESZET ES MUVESZET

1

Most jutunk vissza ahhoz a kérdéshez, hogy kiindul6 meghatarozdsunkat a taj
és a kert fogalmi ellentétér6l nem teszi-e semmissé a tajkertészet, illetve taj-
épitészet megjelenése. Hogy amikor a természetet tokéletesitik, diszitik, hi-
bait kijavitjak, atalakitjak, a patakokat ij mederbe terelik, dombokat horda-
nak fel, 6svényeket vagnak, s dltaldban mddositjak a tajat, akkor a természet
és a miivészet, a természet 4ltal adott és az ember dltal alkotott mii ellentéte
nem relativizal6édik-e. Az els§ lépés a kert haszoncéljainak (veteményeskert,
virdgkert, gyiimolesos, sz6lGskert, gydgynovénykert, legeld stb.) levalaszta-
sa élvezeti céljaitdl.”’ A gyakorlatban persze a legtobb kert gazdasag is volt, de
hasznos részeit vildgosan elkiilonitették. Lancelot Brown is épitett falat a vete-
ményesnek.

9 Lord Kames szerint a kert azzal valik hasznos miivészetb6l szépmiivészetté, hogy

TA

levalik a hasznos célrdl, és élvezet targya lesz. A kertésznek ,a természet ked-
vében kell jarnia és 6t disziteni, igy tokéletesiti miivészetét; és a természet fity-
tyet hdnyva a szabalyszer(iségnek nagy valtozatossagban, merész kezekkel szo61-
ja szét targyait”."" Van e meghatarozasban némi bizonytalansag (miivészet ez,
vagy természet?). Nem szabad elfelejteniink, hogy az el6z6 nemzedék a miivé-
szet kérdéseiben (is) meghatarozo két gondolkoddja, Shaftesbury és Addison a
szazad elején nagyjabdl egy id6ben hangstlyozta nagy nyomatékkal a termé-
szet elsGbbségét a miivészettel szemben. Ez meghataroz6 maradt a brit miivé-
szetbolcseleti gondolkodédsban.

kertmiivészet nem integralédott autondm miivészetként a méivészet modern
- ma mar inkabb azt mondhatnank: klasszikus modern vagy esztétikai - rend-
szerébe,”” noha a 16. szazadt6l a képzémiivészethez hasonldan erdfeszitéseket
tettek arra, hogy kiemeljék a kézmiivesség statusabol. A franciakert ugyanaiz.
szazadban vezetd nemzeti miivészetként, a Grand Siécle reprezentativ miivé-
szeteként, és egy nagy alkotd, André Le Notre (1613-1700) koriil 1étrejové mi-
vészetként a hagyomdanyos miinemekkel val6 egyenrangtisagot vivott ki maga-
nak,”” s tobb rendszerezési kisérletben (Perrault-t6l kezdve és még Kantnal is)
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igy is szerepelt. Mashol viszont éppenséggel a mez6gazdasagi tevékenység ré-
szeként emlitették.

Annak, hogy végiil is hosszabb tavon a kertm{ivészet grand artként val6 kanoni-
zacidja nem sikeriilt, szdmos oka van. A diszkert az elit kulturdlis gyakorlata-
hoz tartozott, bar inkdbb a megrendelg, illetve a befogadd, mint a megvaldsitd
oldalarol. Ez az elit nvekeddben volt; a franciakert kifejezetten kirdlyi és arisz-
tokratikus alkotds volt, angolkertet viszont az el6kel6k mellett a miivelt polga-
rok is rendeltek és terveztek, s ami még fontosabb, a kerteket - hasonléan a ko-
rabeli miivészeti gylijteményekhez, a miizeumok kezdeményeihez - gyakran a
felsébb osztalyok szélesebb kozonsége elStt is megnyitottdk. De a miivészetnek
arra az Gj kulturalis gyakorlatara, a magas miivészetre, amely a 18-19. szazad
fordulé6jan kristalyosodott ki, olyan alapvetd vonasok voltak jellemz6k, amelye-
ket a kertészetben csak korlatozottan lehetett érvényesiteni.

Vegyiik sorba ezeket. 1. Mar maga a miivészet foler6s6d6 objektivaciéigénye és
jellege sem volt a kerttel maradandéan megvalésithaté, hiszen az olyan - bi-
zonyos dllandésaggal, befejezettséggel és lezartsaggal jellemezhetd — miialko-
tasokkal szemben, mint a festmény, a kéltemény vagy a zenemd, a kertek in-
kabb ki voltak téve az dllandé valtozdsnak és valtoztatadsnak. Az el6bbieknél
kevésbé valtak miivé. Meg6rzésiiknek nem volt és nem is lehetett olyan intéz-
ményes garanciaja, mint mas miivészeteknél a mizeum, a ,Salon”, a konyv-,
metszet- és kottakiadas, az el6addsok rendszere, a szerz6i jog stb. 2. Masodszor
az innovacid sajatos, a tobbi miivészettel nem analdg értelmet kapott a kert-
tervezésben, ahol a nagy ujitas a ,Retour a la nature!” gyakorlati megvaldsita-
savolt, a mesterkéltnek érzett geometrikus, formalis kertekkel szemben. S ha
érdemes is megemliteni, hogy az 4j filozéfiai esztétikdkban — Kantnal és Schil-
lernél (de nyomaiban méar Addisonnal is) - a befejezett miialkotasok kvazi-ter-
mészeti jellegének és miikodésének nagy értéket tulajdonitottak, és a miivé-
szeti gyakorlatban ennek érdekében igyekeztek eltiintetni az ember altal valé
megalkotottsag nyomait, de mindezt metaforikus értelemben, mig a kertész-
nek nemcsak anyaga, hanem megvaldsitandd célja is a val6sagos természet volt,
és ez a miivészi megitélés tekintetében paradoxonhoz vezetett. 3. Ilyen para-
doxon az is, hogy a mtialkotas autonémidja egészen csekély mértékben értel-
mezhetd ott, ahol a cél a természet hatdsos miikodése és élvezeti értéke eldli
akadalyok elharitasa. 4. Az eszményitésnek az objektivaciénal, az innovacié-
nal és az autondémianal szorosabb koze van a tajkerthez, hiszen az idedlis tajnak
s avele 0sszefiiggd idealizalt életformdaknak (pasztoral, ,Beatus ille” stb.) meg-
van a maguk nagy hagyomany kulttrtorténete. Am ezek atiiltetési ambicié-
ja éppen a Brown-féle purista tajkerti mozgalomra volt a legkevésbé jellemzd.



Johann Heinrich Miintz (1727-1798): Strawberry Hill, Twickenham ldtképe délrél, 1755-59 (Lewis Walpole Library, Yale University)
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Az ugyanis nem akart mar itdliai vagy gorog tajat létrehozni a brit szigeteken,
csokkentette a kertben az épitészetet, az allizidkat s az idealizalas egyéb eszko-
zeit. Lényegében az volt a programja, hogy minden tdjat leegyszeriisitsen, és
sajat karakteréhez segitsen. Ami viszont az eszményités modernebb vonatko-
zasat illeti, hogy a miialkotas kozonsége idealiter az egész emberi nem, attél a
magankertek tadvol dlltak. S mire a kozkertek a 19. és 20. szdzadban kozelitettek
ehhez a feltételhez, addigra azok mar legfoljebb heteron6ém, alkalmazott m-
vészeti termékeknek mindgsiiltek. 5. Az autoném miialkotasokban az idealiza-
1as egy Gjjabb vonatkozdsaként 1étrejott valamiféle dematerializalédds, az anyag
jelent&ségének csokkenése. A mli matéridjanak a miit6l fiiggetlen értékessége
-aminek oly nagy jelentGsége volt példaul a kozépkori 6tvosség esetében - fo-
kozatosan elveszitette a jelent6ségét, s igy valt el a mii a kincstél és - legalabb-
isrészlegesen - a fénytizés targyait6l. Am a kertmiivészet az ilyenfajta spiritua-
lizadlédasra nem talalhatott sajat utat, hiszen minél inkabb 6nalldsult és valt el
az épitészettl, annal inkabb értékel6dott fel matéridja, a természet. Ez a maté-
ria, afold, a fii, a fa belathatéan vaskosabb, erGteljesebb, mint barmely mas mi-
vészet anyaga. A marvany anyagaban - hogy a kor legnevezetesebb példdjara
szoritkozzam - megtestesiil a Belvederei Apollén idedlja, és éppen ez szoritot-
ta vissza - ahogy Winckelmann nyomatékkal hangstlyozta - anyagisagat. De a
kert - és az angolkert kiilondsképpen - nem szorithatja vissza a maga kozvet-
len, érzékijelenvalésdgaban természeti anyagat, s a végcélnak is foldnek, flinek
ésfanak kelllennie. A kert recepcidja nagyon is spiritualizalédott, de éppen an-
nak az aran, hogy nem a m@ivészet, hanem a természet miivének tekintették.
6. A magas miivészetre jellemz6 historizmusa. A mialkotdsokat nemcsak a
most é16 generdcidknak sz616 szolgaltatasnak tekintik, hanem allandéan te-
kintettel vannak torténelmi multjukra és jovdjiikre. Erre a kert az 1. pontban
emlitett okbol, objektivacié jellegének valtozékony, bizonytalan, cseppfolyds
jellegébdl, miivi voltanak allandé természeti korrekciéjabol kovetkezden ke-
véssé alkalmas. A tajkertnek természetesen vannak nemcsak objektiv, hanem
reflektdlt, tudatositott torténelmi dsszefiiggései, de ezek felfogdsmodja inkdbb
akrénikds torténeti tudatra és nem a valdsagos torténelmi tudatra emlékeztet.
Amikor rekonstrudljak mintaikat (példaul az antik romai villat), akkor mintegy
megsemmisitik azt a torténelmi id6t, amely elvalasztja 6ket amazoktdl. 7. Vé-
giil a tajkert alkot6janak szocidlis és szellemi karaktere sem illeszkedett a mi-
vészet klasszikus modern rendszerébe. A kertész nem - vagy csak kevéssé és
bizonytalanul - indult el azon az Giton, amelyen a zenész, a koltd, a festd: azaz
»2" mlvész a 18. szdzad végére és a 19. szdzadra jellemzd dtalakulasi formai-
nakiranyaba. A zseninek és az eredetiségnek egyre nagyobb jelent6sége tamadt
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a miivészi teremtésben (elterjedt az ,original genius”, ,Originalgenie” fogal-
ma), mig a kertész megdrizte vagy a mesterember, a specialista vagy a dilettalé
uriember jellegét.

Mindez azonban csak a 18. szazad végére délt el, s az egész szazadban élénken
vitattak a kertmiivészet egyenrangiisagat a nagy miivészetekkel. A franciakert
el6z6 szazadi nagy sikere egyrészt lehetdséget teremtett arra, hogy a kertmi-
vészetet most mar altaldnos értelemben igyekezzenek kanonizalni,** masrészt
arra, hogy az e stilustorekvéssel szemben valo fellépés Gijra a nemzeti - ezittal
a brit - miivészet karakterét 6ltse magara. Mindehhez hozzajarult, hogy a ker-
tek kialakitdsat és bemutatasat meglep&en nagy kertmivészetiirodalom kisér-
te, sokszor tankoltemények formajaban. Gyakran irtak le és gyakran rajzoltak
le hires kerteket.

Akortarsak kifejezetten a 18. szazadi kertmiivészeti mozgalom tijdonsdganak te-
kintettek, hogy - Horace Walpole aforizmaja szerint - ,[a] koltészetet, a festé-
szetet és a kertészetet, avagy a taj tudomdnyat az izlés emberei mindig is ha-
rom névérnek vagy a harom 0j gracidnak fogjak tartani, amely diszbe 6ltozteti
és felékesiti a természetet”.”” A miivészetelmélet torténetének ismerdi azon-
ban nyilvan észreveszik, hogy harom 1j graciardl csak azért lehetett beszélni,
mert kett6r6l mar kétszaz éve beszéltek. Arrél van szo, hogy a horatiusi erede-
tli reneszansz ut pictura poesis elméletbe folvették harmadiknak a kertmiivésze-
tet. Ezért beszél Stephanie Ross ut hortus poesisr6l és Hunt ut pictura hortusrol.
»A17. szdzad végén a kertek a dramaval és festészettel az akci6 abrazoldsanak és
bemutatasanak egy olyan elméletében osztoztak, amely az ut pictura poesis re-
neszansz tantételének utolsé virdgzasa volt.”

A18. szazadban ez a doktrina nem kapott ijabb 0sztonzéseket, de amig a miivé-
szetek Osszefliggésére az j rendszer nem adott jobb valaszt, addig a klasszi-
cista, humanista elmélet (Winckelmann, Sir Joshua Reynolds) és az altalanos
felfogds még Grizte a kolt6i festészet és a festdi koltészet, valamint a kettd komp-
lementaritasanak elvét,”® és a kertben tovabbra is megjelentek a koltészet és a
festészet tartalmaival analég tartalmak. A kolt6i vagy fest6i kert is reprezental-
ta azt, amit a masik két miivészet. Kolcsondsen megvildgithattdk vagy ponto-
sabban megfejthették egymast. Ez a megfejtés a kdlteményt is, a festményt is
és a kertet is allegorizalta. Ikonografiai programok, allegéridk, példazatos jel-
képek jelentek meg, utaldsok haléja, amelyben, mint valami 6sszmtivészeti al-
kotadsban, minden szerepet kaphatott: a kolt6i szoveg, a festmény (mint minta),
aplasztikai alkotds, a természet. Mindemogott azonban mar nem allt stabil el-
méleti hattér, s6t tobb lényeges ponton a tajkert, amely egyre inkdbb a természet
abrazolasat vagy megjelenitését tekintette alapvetd feladatanak, ellentmondott



ennek a hagyomdanynak. Mivel az ut pictura poesis doktrinaja elvdlaszthatatlan
volt a miivészet mimetikus felfogdsatdl, nehézséget jelentett - mint mindjart
latni fogjuk -, hogy miképpen lehetséges a természetet magaval a természettel
utdnozni. Masrészt e humanista tanitas szerint a mitivészetnek mindenekel6tt
az emberi cselekvést kell utanoznia. Ezért irhatta a kérdésrdl sz616 maig legfon-
tosabb tanulmany szerzdje, Rensselaer W. Lee, hogy a doktrinat a 18. szdzadban

solyan er6k aknaztak ald, amelyek hosszi tdvon megsemmisitették. A humanista
nézdponttal szemben novekedett az érdeklddés a kiils6 természet irant, amely-
nek friss és felel§sségt6l ment szabadsagat Rousseau, az érzelem apostola szem-
bedllitotta az emberi lény életével, amelyet elnyom a szokds és az ész nhamis
masodik hatalma«”.

Valéban, Walpole kései - 20. szazadi - publikalasa 6ta sokat idézett megjegyzé-
se, amely nem klasszikus kertesszéjében, hanem egy efemer kommentarjaban
jelent meg, inkabb hagyomanyos, mint 4ij gondolat. A rangvita, amelynek cél-
ja egykor a festészet emancipaldsa volt, s eredménye tematikus hierarchizala-
salett, csticsan a kolt6i torténelmi targyd festményekkel, legaldbbis elveszitette
szellemi energidinak nagy részét. Masfel6l pedig a miivészeti agak 6sszehason-
lit6 egymashoz rendelése inkabb a k6zos tradiciékban, mint az 4ij irdnti érzé-
kenységben taldlta meg kozos alapjat, s a mtalkotds autondém nyitottsdgaval
szemben az egymasra utalt miivészetek inkabb a zart jelentéstulajdonitasban
valtak érdekeltté.

A picturesque elméleti kidolgozasanak mar nincs is koze az ut pictura poesis tana-
hoz, legfoljebb kozhelyként vetddik fel. Sokkal inkabb arrél van szé, hogy a taj-
kertészetet egy nagy és nala régibb miivészettel kivaintdk legitimdlni,”® amely
latdasmodot kolesonoz és latni tanit. Ebben persze benne van a Grand Tourt meg-
jart iriemberek lekicsinylése és szocidlis lenézése a kirdlysag hatarait soha el
nem hagyé és pusztan kertésznek képzett Brownnal szemben, aki véleményiik
szerint - ellentétben az egy évszazaddal korabban élt Claude-dal, aki szintén
csak egyszerd cukrdszinas volt - nem emelkedett foliil alacsony koriilménye-
in.”" Annak a célnak, hogy a tdj recepciojat a festdi latassal legitimaljak, szin-
te karikattirdja a picturesque tourok ma mar egészen abszurdnak tling eszkoze,
a Claude-iiveg, az az aranybarndra szinezett tiikor, amely az igérte, hogy a tajat
Claude Lorrain koloritjaval vonja be. Bizonyos értelemben a picturesque: é16-
kép, illetve él6képsorozat, s fel is hivtak az 6sszefliggésre a figyelmet a Vonzdsok



ésvdlasztdsokban a tajtervezés és a tarsasagi szérakozasként megrendezett é16-
képek kozott.

Mindenesetre a picturesque az ut pictura hortushoz, és dltaldban az allegorikus
vagy szimbolikus kertészethez képest gyokeres elméleti valtozast hozott a ter-
mészethez valé viszonyban.

»A természet a maga kozvetlen hatdsait csak akkor fejtheti ki, ha mar els6dlege-
sennem allegorikusjelentések hordozéjanak tekintjiik. A picturesque fordulat
megszabaditja a természetet az eszményi formak ellendrzését6l. Ez a szabadsag
teszilehet6vé a természet esztétikdjat, ésimplicit médon megvaltoztatja az esz-
tétikai paradigmat a val6sdgos természet kisebb formaiban megtestesiils és az
érzékek altal elérhetd idedlis szépségtdl a természetérzés iranyaba, amely az ér-
zékeny szemlél§ reakcidjahoz kapcsolddik.”

Voltaképpen meglepd, hogy a picturesque elméletirdinak legfébb ellenfele a fel-
lépésiik idején mar halott Brown volt, hiszen ezt a rendkiviili jelent6ségti para-
digmavaltast a koltdi, allegorikus, emblematikus tajkertekkel szemben a maga
redukcionista, purista, antiallegorikus stilusaval a gyakorlatban az § iranyzata
hajtotta végre. A vele szemben hangoztatott kifogast gy is megfogalmazhat-
juk, hogy nem alakitott ki 4j viszonyt a tajfestészet korpuszéaval, amelyet a pictu-
resque fordulat hivei szorgalmaztak, azaz nemcsak a kolt8iségrdl, hanem a fes-
téiségrdlis lemondott, és ezzel kiteljesitette azt az antiintellektudlis tendenciat,
amelyet a herefordshire-i connaisseurok mar nem oszthattak.

A fest6i tapasztalatokbél kdlesonzott természeti képnek azonban mindig meg-
marad az a belsé ellentmondasa, hogy a hangsulytdl fiigg, mennyiben keriil el6-
térbe a kultiira ltal felhalmozott természetdbrazolds a val6sagos természettel
szemben, s mennyiben jelenti csupan a természet irdnti érzék csiszolédasat.
A picturesque hol a természetet preferalta a festészettel szemben a Shaftesbury-
Addison-féle hagyomanynak és a felvildgosodas szellemének megfelel§en, hol
a festészet legitimdlta a természetet, amiben nemcsak a mivelt, a Grand Tourt
megjart riember kulturalis fels6bbrendiiségének fitogtatasat kell latnunk,
hanem a klasszicista izlés maradvanyat is, amelynek Winckelmann altal meg-
formalt, de mar Alexander Pope altal is megelGlegezett (,To copy Nature is to
copy them"”*) 1ényegi tanitasa volt, hogy a természet kozvetlen megjelenitésé-
nél helyesebb azok miivészetére hagyatkozni, akik mar tokélyre vitték a termé-
szet utdnzasat.

Igaz, nemcsak a festészetben (és a koltészetben), de a tajkertészetben is esztétikai
beavatkozdssal jelenitik meg a természetet tajként. De hogy ez a beavatkozas
a természet mimézise-e, azaz katexochen miivészet, reprezentdcio, vagy pedig
aredlis természetr6l valo gondoskodas, a természet dvasa és diszitése (ahogyan



a kertészetet gyakran még atvitt értelemben is felfogjak) abban bizonytalansag
uralkodik.’” Valéban, ha dombot emelnek, patakot duzzasztanak és ezaltal ta-
vat alkotnak, irtdssal rétet hoznak létre, akkor ezt felfoghatjuk - aminthogy fel
isfogtak - a természet utanzdsanak. Azonban ez areprezentacid rovidesen tjra
természet alkotta tajként prezentdlja sajat magat (hiszen a természetet, még ha
az ember rendezte is el, mégsem tekinthetjiik trompe l'oeil-nek), s csak a tajat
keretezé épitmények és egyéb kerti diszek, valamint a sétautak érzik meg hosz-
szabb tavon az emberi alkotas jellegét. Mivel ebben a kérdésben soha nem jutot-
tak diilére, ezért keriilt végiil a miivészet modern rendszerébe a kertmtivészet a
heteroném és nem az autondm miivészetek korébe. Lord Kames meghataroza-
saiserrevall. A kertészet - mondja - nem az invenci6, hanem a természet utan-
zadsanak miivészete, vagy még inkdbb maga a természet, feldiszitve.””° A tdjrél
sz0106 klasszikus filozéfiai tanulmany szerzdje, Joachim Ritter félreértette Ka-
mes intenciéjat, amikor a tajkertrél sz6l6 exkurzusaban a német idealizmus
szellemében igy értelmezte:

»a természet esztétikai kozvetitésével egységben tekintve a tdjkert annyiban hoz
Ujat és minGségileg mast, hogy itt az ember valtoztatd és alakitd beavatkozasa
formalja t4jja a természetet, amely ily médon sajdt esztétikai jelenlétének kozve-
titéjévé valik. Ebben az értelemben mondja Home azt, hogy a tdj ,maga a termé-
szet, diszitetten”.”” (Kiemelés a szerz6tdl.)

Lord Kames aligha ebben az értelemben mondta ezt. Egyik megkozelitésében a
kert utdnozza a természetet. Eznem az invencié mivészete - irja -, vagyis az aka-
démiai hierarchidban alacsonyabb rangu imitativ mtivészet, mint ahogy a tajfes-
tészet is alacsonyabbra sorolédik, mint a kolt6i - azaz torténetelbeszél( - festé-
szet.”” Korrigdlva ezt, a masik lehetdségnek azt 1atja, hogy az adott, készen talalt
természetet javitja, felismerve lehet8ségeit, elharitva hatdsanak akadalyait.

Az angol tajkert alkotdi, befogaddi s az egész ezzel kapcsolatos kiterjedt diskur-
zus résztvevdi komolyan vették a természet els6bbségét a miivészet folott. Tho-
mas Whately azt irta, hogy a kertészet ,épp annyira folotte all a tajképfestészet-
nek, amennyire a valésag az dbrdzolasnak”.”” Baratja, William Gilpin szerint
pedig a mtialkotdsok kevésbé alkalmasak a lelkesedésre, mint a természet mii-
vei. A nagy eredeti eszméje olyan erds, hogy masolatanak szegényesnek kell
lenni, ha éppen nem ellenszenvet valt ki.” Hipple, akinél olvasom ezt, helyesen
paradoxont észlel:

~ezarendszer elkiiloniti a természet egy csodalatra kivaltképp alkalmas tulajdon-
sagat, amely egyszersmind kivadlédan alkalmas miivészi targynak, hogy végiil is
megtagadja a miivészetet a természetért, amely kezdetben csupan az el6bbi té-
majat adta.”



Ravenhill (?): Edmund Burke birtoka, Gregories Estate ldtképe, 1792. Akvarell
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De hat éppen err6l a paradoxonrdl vagy belsé fesziiltségrdl van sz6. Nem szabad
elfelejteni, hogy a tajkertek kindlta tajélményt - mint hatdsaban egymas valto-
zatait - egyiitt kell elgondolni a maguk természeti adottsagaiban véltozatlan ta-
jakon val6 utazassal és vandorlassal. Erre a 18. szdzad elejétdl a Grand Tour pe-
dagogiaiintézménye kinalt lehetGséget, amelynek az Alpokon valé atkeléssel a
tajélmény mintegy mellékterméke volt, kés6bb pedig a hazai tajszépségek fol-
keresése a picturesque ttira keretében a f6 célla valt, s ennek legf6bb propagan-
distdja éppen William Gilpin volt.

Akorszak elején Addison, a végén Price is sziikségét érezte, hogy miivészet és ter-
mészet viszonyanak paradoxondra valaszt keressen.

»Bar szamos olyan vad téjjal talalkozunk, amely idit6bb, mint a mesterséges lat-
vanyok, a természet alkotdsait ennek ellenére annak aranyaban taldljuk még
kellemesebbnek, minél jobban hasonlitanak a mtialkotasokra; mert ez eset-
ben kett@s elvbdl fakad a gyonyoriink: egyrészt a targyak maguk kellemesek a
szemnek, masrészt pedig egyéb targyakra hasonlitanak. Eppannyira gyonyor-
kodiink a szépségiik 0sszehasonlitdsdban, mint puszta szemléletében, s az el-
ménkben egyként jelenithetjiik meg 6ket mint utanzatokat és mint eredetiket.
Ebbdl szarmazik egy szép fekvésii taj dltal kivaltott élvezet, amelyet ligetek és ré-
tek, erdGk és folydk tesznek valtozatossa; vagy amelyet az olyan, szandékolatla-
nul kialakult tajképek okoznak - fakkal, felh6kkel és varosokkal -, amilyeneket
alkalmanként a marvany erezetében fedeziink fol, vagy a sziklak és barlangok
kiilonos mintazata; egyszéval, mindaz, ami olyan valtozatossagot vagy szabaly-
szerliséget mutat, hogy azt valamely terv hatasanak tekinthetjiik, egy olyan tar-
gyon, amelyet a véletlen miivének neveziink.”

»Atermészet masolatait akkor is érdemes tanulmdanyozni, ha az eredeti el6ttiink
all, mert nem nélkiilozhetjiik azt, ami minden miivészetben és tudomanyban
olyan jelentGs, az elmult korok felhalmozott tapasztalatainak jététeményét.
A kertészet miivészetének esetében a festményeket kisérletek gylijteményének
kell tekinteniink, amely megmutatja, hogy miképpen kell a fakat, az épiilete-
ket, a vizet stb. elrendezni, csoportositani, egyesiteni a legszebb és leghataso-
sabb médon, minden stilusban, alegegyszert(ibbt6l ésleginkabb ruralistdl a leg-
magasztosabbig és legdiszesebbig.”

Addison mélyebb reflexi6éjanak a végén felismerhetjiik Kant cél nélkiili célsze-
rliségének el6zményét. Price pedig nyilvdnvaléan Hume id6tesztjének az adé-
sa. Figyelemre mélt6: mindkettd arra kivan magyarazatot adni, hogy a kézvet-
len természetélmény mellett miért és hogyan jatszhat szerepet még a kultira
is. Aztismondhatndnk, hogy ezekben az esztétikai elmefuttatdsokban a miivé-
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szet szerepét kell igazolni, mig késébb, legalabbis a hegeli esztétikatol kezdve



a természetét. Schillernek, aki a vizualis miivészetek terén nem volt tl ottho-
nos, s a kertmtvészetrdl is meglehetGsen tajékozatlanul nyilatkozott, abban bi-
zonyosan igazavolt, hogy ,alelkiismeretes szemlél6d6 figyelmét nem keriilheti
el, hogy az elragadtatds, amivel a tajak latvanya eltolt benniinket, elvalaszthatat-
lan attdl a képzettdl, hogy ezek a szabad természet és nem a miivész alkotasai”.

A természet els6bbsége fejezi ki a korszellemet, s a kertészetnek az a torekvése,
hogy felnyissa a tdjat, tdjként jelenitse meg magat, illetve kiilonboz6 tajkép-
zetek el6l elhdritsa az akadalyokat, mind ezt a prioritast fejezte ki. Kozismert,
hogy ez a szellem erételjesen hozzajarult a személyiség érzelmi kulttirdjanak ki-
dolgozasdhoz, s nemegyszer eljutott a szentimentalizmus olykor karikattirdba
hajlé rajongd talhabzasaihoz. Ugyanakkor ennek a szellemnek a szocilis-po-
litikai-kulturalis kiildetése megmutatkozik abban, hogy a trén és az oltar elle-
ni18. szazadi kiizdelemben szerte Eurépaban a franciakert a természetellenes
onkény metaforajava valt az angolkert liberdlis természetességével szemben.
A kettd gyokeresen kiilonbozd életformad(ka)t kinalt és jelképezett. A szabad-
sag filoz6fidja is ki tudta magat fejezni ezekkel a képekkel:

~Kétségtelen, sokan Gszintén gondoljak, hogy az emberi lényeket teremtdjiik ter-
vezte gorcsoseknek és torpéknek, amiképpen sokan azt is gondoltak, hogy a fak
sokkal szebbek, ha lenyesik a koronajukat, vagy allatformdra vagjak 6ket, mint
ahogy a természet alkotta Gket.”

A szép tarsas1ét és az abban gyakorolt érzelmi gazdagodassal, valamint a tarsa-
dalmi eszményekkel valé identifikdcié 6romein til azonban a természetérzés
egy ett6l merdben kiilonbozs egzisztencialis érzéskomplexumtol is elvalaszt-
hatatlan. Ezt nevezte Edmund Burke a fenséges onfenntartas rettenetének és
gyonyorének.®” A torténelmileg-kulturdlisan meghatarozott tajkonstrukciok-
ban megjelenik az ember szociabilitdsa, de minden - végs6 soron uralhatatlan
- tadjban egytttal feltdrul az ember egzisztencidlis korlatozottsdga, a haldl, a be-
tegség, afajdalom lehetségének dllandd jelenléte és elkeriilhetetlensége. Szé-
csényi Endre pontos meghatarozasaban

»[a] szépség, finomsag, jolneveltség a sensus communis kozegében értelmezhetd;
ellenben a hatdrtalanul kiterjedt fizikai univerzum fenséges élménye, amely a
maganyos individuum létezésének rettenetével kapcsolatos, azokat a 1élektani
és egzisztencidlis feltételeket tudatositja, amelyeket nem a szocidlis kozeg hata-
roz meg, ugyanakkor minden emberilétezés végsd hatarait irjak le.”

Egzisztencidlis korlatozottsagunk tudatositasa, amely oly gyakori velejaréja a tdj-
élménynek, s melynek kovetkeztében maga a t4j memento moriva valik, nem-
csak rettenethez, hanem gyonyorhoz is vezethet, méghozzd nem pusztan a
kozvetlen fenyegetettség tavollétének, az elodazasnak erkolcsileg néha kétes
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értelmében, mely némi szerepet jatszott Burke elméletében. A természet rend-
jének elfogadasalehet ennek az érzésnek a forrasa, amely radikdlisan megkii-
lonboztetendd a tarsadalom rendjének elfogadasatol.

William Shenstone példaul 1764-es Unconnected Thoughts on Gardening cim@ mtivében
akonyhakertészetet (kitchen-gardening), a virdgkertészetet (parterre-gardening),
illetve a tajkép (landskip) vagy mas néven picturesque kertészetet kiilonbozteti meg.
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ITALIAI MUVESZEK A LEDERER-GYUJTEMENYBEN

A gytijt6ként és miivészeti iroként egyarant ismert Lederer Sandor (1854-1924)
a ziirichi miszaki egyetemen mérnoki diplomat szerzett. ,Bels6 hivatasa azon-
ban mar kordn a miivészet felé terelte, s mivel szerencsés sorsa médot adott
nekiarra, hogy szabadon élhessen szenvedélyének, buzgé autodidaxis utjan ki-
val6 szakemberré képezte ki magat. Erdekl6dése hamar hatarozott iranyt vett:
azolasz, f6ként a fels6-olaszorszagi festészetet tette tanulmanyanak targyava.”
E témaban tobb értekezést irt a Szépmiivészeti Mizeum régi italiai festménye-
ir6l, ezek a Lyka-féle M{ivészetben” és a mtizeum évkonyveiben’ jelentek meg.
~Nagy szeretetében az olasz miivészet irdnt nem érte be a tudomanyos vizsga-
l6déssal, hanem szerezni is vadgyott valamit annak a miivészetnek emlékeibdl,
amelynek rokonszenve és tudomanyos érdeklgdése szol. Igy keletkezett olasz
képgylijteménye, melyet évtizedeken 4t gylijtogetett, szerényen, de szeretettel
és azzal a szolid kritikaval, mely Lederert, a tuddst is jellemzi.”

A festmények szambavételénél abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy
nincs sziikség hosszas kutakodasra, mivel maga a tulajdonos készitette el kol-
lekci6ja kataldgusat 1920-ban. A Szépmiivészeti Mizeum konyvtaraban 6rzott
kézirat® - néhany magyar és 17. szazadi holland alkotas mellett - harminckét
italiai festd képét sorolja fel. Utébbi miivek sorsanak alakuldsat igyekszik nyo-
mon kovetni az alabbi iras.

A kollekcidrol el6szor Diner-Dénes Jézsef irt ismertet6t 1904-ben,” majd két év-
vel kés6bb Giorgio Bernardini a L'’Arte hasabjain.” Az olasz képekbdl egy tuca-
tot lathatott a kozonség a budapesti orvosszovetség altal rendezett kidllitdson
1902-ben,’ s négy alkotast a koztulajdonba vett miikincsek 1919-es tarlatan a
Miicsarnokban.” Bar a gytijt6t6l ennél tobb képet foglaltak le a Forradalmi Kor-
manyzdtanacs nevében.

A gylijtemény krémjét azonban csak jéval Lederer haldla utan, 1937-ben mutattdk
be a Nemzeti Szalonban, ahol huszonnégy festményt allitottak ki."* A mtivek
ekkor mar a gytijt6 harom gyermeke tulajdondban voltak. Nem tudhaté, ponto-
san ki és mely képeket birtokolta, erre csak késébbi dokumentumok alapjan ko-
vetkeztethetiink. Hesser Andorné (Lederer Erzsébet) 1943 oktéberében ideigle-
nes letétként festményeket helyezett el a Szépmiivészeti Miizeumban, ezekbdl
tizenkét kép szarmazott apja olasz gylijteményébdl.'” Szintén igy jart el testvére,



Lederer Miklés 1944 aprilisaban, akinek letétjében nyolc olasz fest§ munkaja
szerepelt."” A maradék miivek valésziniileg a harmadik testvér, Benes Imréné
(Lederer Klara) birtokdban lehettek, de err6l nincs dokumentum.

Amikor a masodik vildghabora vége felé a Szépmiivészeti Miizeum miikincseit
Nyugat felé menekitették, az ott 1évé magantulajdont mitargyak koziil szamos
kertilt be ezekbe a szallitmanyokba. Az anyag nagy része Ausztriaban a nyuga-
ti szovetségesek kezére keriilt, de j6 néhany ladanyi mialkotas maradt a szent-
gotthardi cisztercita kolostor pincéjében. Utdbbiak mar 1945 juniusdnak elején
visszakeriiltek a mizeumba, mig Nyugatrdl 1946 decemberében a ,Miikincs-
vonat” és 1947 aprilisaban az ,Eziistvonat” hozta haza az értékeket.

A Lederer Miklés letétjében 1év6 festmények valdszintileg a mizeum épiiletében
vészelték at a f6varos ostromat, mégpedig sértetleniil, mivel felesége hidnyta-
lanul vehette 4t a képeket 1945. mdjus 11-én."” Hesserné letétjének olasz képei
a kiilfoldre induld szallitmanyokba keriiltek, de majd mindegyik talélte a ka-
landot. A visszakeriilt 1adak tartalmanak jegyz6konyveibdl kideriil: Szentgott-
hardbdl 6t,"” a Miikincsvonat anyagabdl négy,'° az Eziistvonatébdl pedig egy
kép keriilt el6. Koziiliik két festmény szerepelt a Szépmiivészeti Miizeum 1946-
ban megrendezett, ,magantulajdonban 1évG régi mesterek” kidllitdsan, ame-
lyen 6sszesen ot italiai képet mutattak be a Lederer-gytjteménybdl. ® Ferrari
zenél$ angyalainak (L. 20-21.) nincs nyomuk, taldn a mizeumbdl vagy a szalli-
tas soran tiintek el.

Aletét sorsat bonyolitotta, hogy Hesser Andornét 1944 szeptemberében holttd
nyilvanitottdk, és meg kellett varni az 6rokosodési eljaras lefolytatasat. A jogi
procedura végeredményeként az agi eredetli vagyontargyakat, igy a festménye-
ket is, fele-fele részben Hesserné unokadccsei, Lederer Miklés és Lederer And-
ras (az elhunyt Lederer Mikl6s gyermekei) 6rokolték. Sarkany Ferenc tigyvéd az
6 megbizasukbol vette at a képeket a Szépmiivészeti Mizeumt6l 1949-ben, de a
visszakeriilt tiz olasz festménybdl csak kilencet, mivel a Szent Katalin eljegyzése
cim Santacroce-képet (L. 4.) a mizeum tanulmanyozasra maganal tartotta,
amit az1952-es letétraktarijegyzék is megerdsit.”” Meglepd, de a festmény még



ma is a Régi Képtarban 1év( letétek kozott taldlhato. Szintén a habort végi z{ir-
zavarban kallédott el Domenico Beccafumi festménye (L. 25.), mely Jakab Odon
fest6miivésznél volt restauralasra, aki a Szdlasi-éra idején lakdsabdl elkoltoz-
ni kényszeriilt, és visszatérése utan a képet mar nem taldlta.”" A fekete-fehér
reprodukciébdlismert miijelenleglappang, am szinvildgardl fogalmat alkotha-
tunk, mivel Beccafumi korének tulajdonitott, csak méretben eltérd, de teljesen
azonos kompoziciot arverezett a Sotheby’s par éve Londonban.

Az elmult évtizedek alatt a harminckét festménybdl szamos keriilt hazai kozgytj-
teménybe. A Szépmiivészeti Miizeum egy miivet BAV-4rverésen,?* hatot pedig
maganszemélytdl vasarolt meg.”” Ebb6l kettét a magangyiljteményekbdl meg-
rendezett 1981-es kiallitds anyagabol, ahol harom festmény volt lathat6 Lederer
olasz képgytijteményébdl.

A szekszardi mizeumban 1év6 Rocco Marconi-festmény (L. 5.) torténete nem
ilyen egyértelmii. Garas Klara mar egy 1955-ben megjelent irasaban’® a vidé-
ki varos gyljteményében 1év6ként emliti a képet, amely csak joval késébb ke-
riilt az intézmény leltaraba. Szentes Andras szerint a festmény évtizedekig a
muzeum padlasan elfelejtve hevert, és csak a nyolcvanas évek elején kertiilt el6
tobb mas miitarggyal egyetemben.”” A képet 1949-ben a bonyhadi Perczel csa-
1ad ajandékozta a miizeumnak, de nem tudjuk, mikor és hogyan jutott a csalad
birtokaba.

A Lederer-kollekcié itdliai képei mds drveréseken is feltlintek. Moroni festmé-
nyének pardarabjat (L. 13-14.) Londonban adtak el 1979-ben,*® a miivész egyik
monografusa szerint a képek az olaszorszagi Faroni gy(ijteményébe kertiltek.
Andrea Previtali Szent Jeromosat (L. 3.) a miincheni Hampel cég arverezte né-
héany évvel ezel6tt.”” A kép a toront6éi Moos Galéria és egy olasz magangytij-
temény utan kertilt az aukcidshazhoz. Egy masik Szent Jeromos-kompozicidt
(L. 12.) Moretto da Brescia korébe tartozé miivész munkajaként aukcionalta a
Nagyhdzi Galéria 2008 decemberében.’" A kép védettségét a Kulturdlis Javak
Bizottsaga 2009 majusaban megsziintette, igy nem biztos, hogy ma is hazai tu-
lajdonban van az alkotds. Ebbél a szempontb6l kedvezdbben alakult a Nagyha-
zi Galéridban megfordult masik m{ sorsa: Francesco Furini Veritas cim{ alkota-
sa(L.29.)a2013-as arverés’” utan is megtartotta védett statusat, mivel szerepel



Defendente Ferrari: Zakarids nevet ad Kereszteld Szent Janosnak







a Forster Kozpont védett mitargyakat nyilvantarté adatbazisaban, ahogy még
j6 néhdny magantulajdonban 1év6 festmény Lederer olasz képgylijteményébdl
(L.7.,15.,19.,23-24.).

Tizenharom képnek még nem sikeriilt a nyomara jutni, pedig két mi kivételé-
vel (L. 16. és 27.) mindegyikr6l ismeriink reprodukciét. Ezek felkutatdsa sem
lehetetlen, mivel - a méretbeli adatokon til - a két kompozicié széveges leira-
sa megtalalhato Lederer gyiijteményi kézirataban. A lappangé miivek kozott
talan a legizgalmasabb a Szent Katalin eljegyzését abrazol6 festmény (L. 30.),
amelyet Lederer Pietro da Cortona miiveként jegyzett be katalégusaba. A képet
egy maganszemélytdl vasarolta Milanoban 1901-ben. Megjegyzi, hogy Gustavo
Frizzoni és Adolfo Venturi miivészettorténészek eredetinek tartjdk a mtivet. Le-
derer mindkét olasz miivészettorténésszel barati viszonyt apolt, akik bizonya-
ra nem fénykép, hanem a festmény ismeretében alakitottak ki véleményiiket.
Teljesen azonos kompozicid ismert bécsi és rémai kozgytijteményben Ciro Fer-
ri munkajaként,’* aki Cortona tanitvanya és munkatarsa volt. Lederer szerint:
~Egyik replika sem érte el az eredetit az érzés intimitasaban, a frissességben és
afinomsagban, a szin gazdagsdgaban és varazsaban, valamint a bravuros fes-
t6i kivitelezésében.”** Cortona egyik monografusa, Giuliano Briganti a Lede-
rer-gytijtemény festményét téves meghatarozasnak tartja, de csak Diner 1904-
esismertet6jében megjelent reprodukcidbél ismeri a miivet.”” Ez elég gyenge
fotografia, f6leg a részleteket is j6l mutato6, Bécsben 1évé, Ferri-féle kép fotdja
tiikrében. Briganti még hivatkozik von Below 1932-ben megjelent katalégusa-
ra, aki inkabb masolatnak, mint eredetinek gondolta a festményt.*° Egyszéval
a kép akar Cortona munkdja is lehet, de erre csak a mti részletes vizsgalata ad-
hatna valaszt.

Lederer Sdndor nem hirnév vagy nagyravagyas reményében gyjtott miialkotaso-
kat. Katalégusa elGszava alapjan arra vagyott, hogy - megfelel$ konyvtar és fo-
tografiak mellett - a miivészettorténet Gszinte példai vegyék koriil mint tanul-
manyi inspirdciék. Ezek a képek szdmdra csak tdjékozdédasi pontok voltak az
altala oly szeretett italiai miivészet torténetében.



LEDERER SANDOR OLASZ FESTMENYGYUJTEMENYE

L.1.ID. GIROLAMO DA TREVISO (1450-1496): Mdria az alvé gyermekkel
Olaj és tempera, fa, 65,8x48,9 cm Jelezve lent kzépen: HIERONYMUS TARVISIO P.

Szépmiivészeti Mizeum, Régi Képtar, Ltsz. 75.6

L. 2. GIOVANNI BELLINI (1430-1516) utan: Mdria gyermekével
Olaj, fa, 53x55 cm
Lappang

L. 3. ANDREA PREVITALI (1480-1528): Szent Jeromos a fesziilet el6tt
Olaj, fa. 61x51cm

Aukcié: Hampel, Miinchen, 2015. marc. 25. No. 506.

L. 4. GIROLAMO DA SANTACROCE (1490-1556): Alexandriai Szent Katalin eljegyzése
Olaj, nyarfa; 49x62 cm

Szépmiivészeti Mizeum, Régi Képtar, Letét

L.5.ROCCO MARCONI (1490-1529): Jézus és a hdzassdgtord nd
Olaj, fa. 137x173 cm Jelzése fent balra: ROCHVS DE MARCHONIB. P.

Wosinsky Mér Megyei Mzeum, Képzémivészeti Gytijtemény, Szekszard, Ltsz. 1984.10.1

L. 6. BONIFACIO DE’ PITATI (1487-1553) kdvetGje: Hiromkirdlyok hédoldsa

Vaszon, 120x160 cm

Lappang

L. 7. VERONAI FESTO: Szent Péter
Olaj, fa, 50x37,5 cm

Magantulajdon. Forster védettségi szam: 79 484

L. 8. GIOVANNI FRANCESCO CAROTO (1480-1555): Mdria gyermekével

Olaj, vaszon, 59x51 cm

Lappang
L. 9. GIOVANNIFRANCESCO CAROTO (1480-1555): A gyermek Jézus imdddsa

Olaj, nyarfa, 28,3x58,5 cm

Szépmiivészeti Mizeum, Régi Képtar, Ltsz. 82.2
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L.10. MICHELE DA VERONA (?) (1470-1540): Judit
Vészon, 82x65 cm

Lappang

L.11. GIROLAMO ROMANINO (1485-1566): Mdria gyermekével
Olaj, fa, 55%46 cm

Szépmiivészeti Mizeum, Régi Képtar, Ltsz. 75.4

L.12. MORETTO DA BRESCIA (1498-1554) utan: Szent Jeromos
Olaj, vaszon, 112x92 cm

Aukcié: Nagyhdzi Galéria, 150. arverés (2008), No. 21.

L.13. GIOVANNI BATTISTA MORONI (1520-1578): Szent Lucia
Olaj, fa, 27,9x15,3 cm
Aukci6: Christie, Manson & Woods, London, 1979. méarc. 30. No. 27.

L. 14. GIOVANNI BATTISTA MORONI (1520-1578): Szent Jdnos evangélista
Olaj, fa, 27,9x15,3 cm
Aukcié: Christie, Manson & Woods, London, 1979. marc. 30. No. 27.

L.15. MARCELLO FOGOLINO (1485-1558 k.): Mdria a gyermekével
Olaj, fa; 47x37 cm

Magantulajdon. Forster védettségi szam: 66 021

L.16. PALMA GIOVANE (1544-1628): Egy ifjui felszentelése
Olaj, karton fan, 44,5x22,5 cm
Lappang

L.17. GIOVANNI DOMENICO TIEPOLO (1727-1804): Mdria fej
Olaj, vaszon; 39,5x31,5 cm

Szépmiivészeti Mizeum, Régi Képtar, Ltsz. 95.8
L.18. DEFENDENTE FERRARI (1490-1540): Zakarids nevet ad Keresztel§ Szent Jainosnak

Olaj, nyarfa, 34,6x64,5 cm

Szépmiivészeti Mizeum, Régi Képtar, Ltsz. 82.1
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L.19. ANDREA SOLARIO (1460-1524)?: Ecce Homo (Krisztus nddjogarral)
Olaj, fa, 46x34 cm

Magéntulajdon. Forster védettségi szam: 83158

L. 20. GAUDENZIO FERRARI (1475-1546): Gitdrozé angyal
Olaj, fa, 44x20 cm

Lappang

L. 21. GAUDENZIO FERRARI (1475-1546): Hegediil6 angyal
Olaj, fa, 44x21 cm

Lappang

L. 22. GIOVANNNI ANTONIO BAZZI, IL SODOMA (1477-1549): Lukrécia haldla
Olaj, fa, 71x61cm

Szépmtivészeti Mizeum, Régi Képtar, Ltsz. 77.16

L. 23. GIAMPIETRINO (1495-1521): Szent Tekla
Olaj, fardl vaszonra attéve, 70x53 cm

Magantulajdon. Forster védettségi szam: 81 032

L. 24. DOMENICO PANETTI (1460-1530): Jézus bemutatdsa a templomban
Olaj, fa, 55%43 cm

Magantulajdon. Forster védettségi szam: 79 416

L. 25. DOMENICO BECCAFUMI (1486-1551): Mdria gyermekével és Szent Katalinnal

Olaj, fatondo, atmérd 21 cm

Lappang

L.26. ANDREA DEL BRESCIANINO (1487-1525): Egy vértant mellképe (fragmentum)
Fa, 43x30 cm
Lappang

L. 27. FIRENZEI FESTO: A Szent Csaldd a kis Keresztel6 Szent Janossal
Fa, 97x68,5cm
Lappang
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L. 28. DOMENICO PULIGO (1492-1527) utan: Kleopdtra haldla
Olaj, fa, 71,5x55 cm

Szépmtivészeti Mzeum, Régi Képtar, Ltsz. 71.23

L. 29. FRANCESCO FURINI (1600-1646): Veritas
Olaj, vaszon, 75,5x59 cm
Aukci6: Nagyhazi Galéria, 191. aukci6 (2013), No. 49.

Magantulajdon. Forster védettségi szam: 83 157

L.30. PIETRO DA CORTONA (1596-1669): Alexandriai Szent Katalin eljegyzése
Olaj, vaszon, 115x81 cm

Lappang

L.31. ELISABETTA SIRANI (1638-1665): Mdria a gyermek Krisztussal a karjdban

Vészon, 38,5x28 cm Jelolve a ruha mellrészén: ELISABETTA és a bal kar ruhaszegélyén
SIRANIL F. 1663.

Lappang

L.32. TEMPESTA, ifj. Pieter Mulier (1637-1701): Tengerparti tdj dllatokkal
Vészon, 25x34 cm

Lappang

1| Petrovics Elek: Lederer Sandor. Egy magyar miivészettorténész hetvenedik
sziiletésnapjara. Budapesti Hirlap, 1924. maj. 7. 4.

2| Miivészet,1906/3. 4. 5. 6. és1907/5. 6. sz.

3] Az Orszdgos Magyar Szépmiivészeti Mizeum évkonyvei. Szerk.: Petrovics Elek. 1. sz.,1918;
2.sz.,1919; 3. sz., Budapest 1924.

4| Petrovics 1924, i. m.

5| Lederer Sandor: Selbstverfasster kritischer Katalog meiner Gemdlde. Budapest 1920. Kézirat.
Szépmiivészeti Mizeum, Konyvtar, F. 968.

6] Diner-Dénes Jozsef: Budapest magdnképtarai. A Lederer-gytijtemény. Miivészet, 1904 /5.
322-329.

7| GiorgioBernardini: La quadreria Sandor Lederer a Buda-Pest. LARTE, Anno IX. 1906, 96-107.

8] Abudapesti Orvos-Szovetség miikidllitdsa. M{icsarnok. Budapest 1902. Kat. L. 3-6., 8., 10.,
13-14.,18., 23., 25., 30.

9] Akoztulajdonba vett miikincsek elsg kidllitdsa. M{icsarnok. Budapest 1919. Kat. L. 3., 20-22.
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Szépmiivészeti Mzeum, Irattar, MTB 38/1919. Lefoglalt, de nem kiallitott m{vek: L. 10.,

11.,18., 25.,28.

Régiolasz mesterek kidllitdsa. Nemzeti Szalon. Budapest 1937. Kat. L. 1., 3-15.,18-25., 27., 30.

Szépmiivészeti Mizeum, Irattar, 266/1943. L. 2., 4., 7-8., 12.,15-17., 20-21., 23., 30.
Szépmiivészeti Mlizeum, Irattar, 163/1944.L.1.,6.,9.,11.,18., 22.,28.,31.
Szépmiivészeti Mlizeum, Irattar, 163/1944.

Szentgotthard: L. 4.,7.,17., 23., 30.

Miikincsvonat: L. 2., 8.,12., 16.

Eziistvonat: L. 15.

Régi mesterek magyar magdntulajdonban. Orszagos Magyar Szépmfivészeti Mizeum.
Budapest1946. Kat. L. 1.,6.,17.,18.,30.

Szépmiivészeti Mizeum, Irattar, 528/1949.

A Szépmiivészeti Muzeum Letétraktdr Jegyzéke 1952-ben. No. 1663. MTA
Miivészettorténeti Kutatéintézet, Adattar, MKCS-C- I-173.

Lederer Andrds bejelentése a Koz- és Magdngytjteményekbdl Elhurcolt Miivészeti Alkotdsok
miniszteri biztosdhoz. Orszagos Levéltar, XIX-I- 12-737/1947.

Old Masters & British Paintings. Sotheby’s, London, 2015. 4pr. 29. No. 508.

BAV. 26. aukci6 (1971) L. 28.

L.1.,9.,11.,17,18.,22.

Vilogatds magyar magdngytjteményekbdl. Magyar Nemzeti Galéria. Budapest 1981. Kat.
L.9.,15.,18.

Garas Klara: Rocco Marconi két képe Magyarorszagon. In: A Szépmiivészeti Miizeum
kozleményei 7. Budapest 1955. 89.

Szentes Andrds: Rocco Marconi - Krisztus és a hazassagtord né. Tolna Megyei Népiijsdg,
1985.jan. 1.

Important Old Master Pictures. Christie, Manson &amp; Woods, London, 1979. marc. 30.
No. 27.

Mina Gregori: Giovan Battista Moroni. Bergamo 1979. No. 74-75.

Gemadlde 16.-18. Jahrhundert. Hampel, Miinchen 2015. marc. 25. No. 506.

Régimesterek és 19. szdzadi festmények. Nagyhazi Galéria, 150. aukci6 (2008), No. 21.

(A miivet mar korabban is arverezte: 5. aukcid, No. 211; 26. aukcié, No. 17.).

Régi mesterek és 19. szdzadi festmények. Nagyhazi Galéria, 191. aukcid (2013), No. 49.

(A mivet mar korabban is arverezte: 172. aukci6, No. 64.)

Kunsthistorisches Museum, Bécs, Gemdldegalerie, Inv. Nr. 1579. / Museo Nazionale del
Palazzo di Venezia, Réma, Inv. P.V.882.

Lederer 1920, i. m. 66.

Giuliano Briganti: Pietro da Cortona - O della pittura barocca. Firenze 1982. 392.

Stephanie von Below: Beitrdge zur Kenntnis Pietro da Cortonas. J. Flirst, 1932. 73.

215






lownaznw






KARACSONY AGNES
JAZE A FILM, AKIE A TEKERCS"

Amikor a magyar filmarchivum 1957-ben létrejott, mar 6tvenhat év eltelt az els6
ﬂmagyar film, A tancz sziiletése 6ta. Sokdig ugy tekintettek az archivumra: egy
hely, ahol meg kell 8rizni a filmeket. Most azt mondjdk: egy hely, ahol foglal-
kozni is kell a filmekkel, s nemcsak gy(jteni, hanem lattatni is a mozgoéképes
orokséget, eljuttatni azt a kozonséghez. Mindennek kapcsan Raduly Gyorgyot,
a Magyar Nemzeti Filmalap igazgatésagaként m{ikodd Filmarchivum igazga-

tojat kérdeztiik.

MC: Csak a harmincas években jottek létre az elsé filmarchivumok - a film sziiletéséhez

képest viszonylag késén. Miért?

A mozi hajnalan inkdbb szérakoztaté médiumnak tekintették a filmet, miivé-
szetnek kevésbé. Tébbnyire csak addig tartottak életben egy-egy alkotast, amig
nézte a kozonség. Aztan mar nem igazan érdekelte sem a gyartdt, sem a forgal-
mazot.

MC: Az alkotot sem?

Alkotdsanak fennmaraddsa ma mar nyilvin mindenkit foglalkoztat. A filmgyar-
tas fellendiilése és a film sikere azonban sokdig nem allt pArhuzamban a fel-
ismeréssel: rendkiviil lényeges a megG6rzés a jové szamara. S noha a nagyobb
stididk azért mar kezdetektdl probaltak megévni jelentdsebb alkotadsaikat,
gyakran mégis a véletlenen mulott, mi maradt meg. Még az is megeshetett,
hogy ipari Gjrahasznositassal pusztitottak el filmtekercseket: inggallér-mere-
vit6t, cip8flizévéget, koromlakkot is gyartottak a kifutott filmekbdl.

MC: Ugy érti,még az is lehet, hogy egy filmes életmii korai alkotdsaibdl
cipOpertlivég lett?

Vagy fogkefe. A korabeli sajt6 viccesen ,robbané fogkefékr6l” is cikkezett, ame-
lyeket tliz- és robbandsveszélyes nitrofilmekbdl allitottak els. Kétségtelen:

Eurépa elsd, filmmegd6rzéssel foglalkozd intézménye, a parizsi Cinémathéque
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francaise csak 1936-ban jott létre. Alapitdi, Georges Franju filmrendezé és Hen-
ri Langlois filmrajongdk és filmgytijt6k voltak.

MC: Utébbirélirta Jean Cocteau:, Langlois egy sdrkdny, aki 6rkddik a kincseink felett.”

Langlois volt a torténet f6szereplGje: tevékenysége a vilag 6sszes filmarchivuma
szamadra példa. Els6k kozott ismerte fel: a film feltaldldsa 6ta negyven év is el-
telt, a mozgoképes 6rokség tudatos megdrzésével viszont senki sem torédik.
Egyszerien mindent gy(jteni kezdett. Forgatokonyveket, fotkat, felvevégépe-
ket, plakatokat, diszlet- és jelmezterveket, filmeket. Komplett filmdiszleteket is
sikeriilt megszereznie.

MC: Vajon egy filmarchivum miikodése, egydltaldn életre hivdsa azt is pontosan mutatja,

ahogyan az adott orszdg gondolkodik a filmmiivészetérol?

Nem feltétleniil, de sok esetben igen. A Cinématheque francaise-nek eleinte nem
volt helye. Id6vel egy parizsi 8. keriileti bérhaz harom emeletén miksdott - ma-
ganfinanszirozasboél. A gylijtemény 1963-ban kapott az dllamtél mélto elhelye-
zést a Trocadéroén, a Palais de Chaillot-ban. Langlois azt hirdette: egyetlen in-
tézményen beliil kell a megG6rzésrdl és a megosztasrol is gondoskodni, vagyis
lehet8séget teremteni a filmtorténeti alkotasok folyamatosan vetitéséhez is.
Megszallott volt. A méasodik vilighaborti idején sajat maga rejtegette a filmeket
a megszall6 németek el§l. Am a Cinémathéque-nek nem mindig tudott meg-
felel§ védelmet nyujtani. A tlizeseteken tdl a gyljtemény sériilékenységét az
1968-asincidensisjolillusztralja. A kulttrpolitikai vezetés el akarta mozditani
a helyérdl Langlois-t. Erre egy haromezres tomeg - Truffaut, Godard, Bertrand
Tavernier, Nicholas Ray, Jean Renoir és sok més hires filmrendezd vezetésével -
elfoglalta a Cinématheque-et ,tszul ejtve” a gylijteményt. Langlois rehabilita-
cidjat kovetelték. Ez megtortént. De épp ennek az eseménynek lett a kovetkez-
ménye, hogy a francia dllam 1969-ben tigy dontott: a meg8rzésre Parizson kiviil
egy régi er6ditményben létrehozza - a Nemzeti Filmkozpont irdnyitasa alatt—a
Francia Nemzeti Filmarchivumot, amely maig 6rzdje a Cinémathéque francaise
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gyljteményének is. A francia példat sorra kovették a tobbi eurdpai orszagban.
A magyar gylijtemény a hetvenkétezer cimével, hdromszazhatvanezer filmte-
kercsével a kiemelkedd eurdpai archivumok kozé tartozik.

MC: Csakhogy sokdra jott létre...

Valéban, addigra eltelt 6tvenhat év az els6 magyar film, A tdncz 1901-es sziileté-
se Ota.

MC: Pedig mdr1931-ben leirta Baldzs Béla:,, A némafilmekre vonatkozdlag az archivum
létrehozdsdval csaknem elkéstiink. Ami ez dltal mar veszend6be ment, arra nincs
magyardzat. De a hangosfilm termékeinek sajdtos szempontti 6sszevdlogatdsa még
megoldhatd.” Aztdn 1946-ban kezdeményezte is egy ,filmtéka” intézményi létrehozdsdt.

Végiil csak 1957-ben alakult meg az archivum.

Iszonyatos a pusztulds a masodik vildghdboru el6tti teljes magyar filmgyartas
kapcsan - beleértve a jatékfilmeket, az amatér filmeket, a filmhiraddkat, a rek-
lamfilmeket is. A harmincas évektdl koriilbeliil kétvagonnyi, azaz nagyjabol
kétszazezer kilogramm filmtekercs semmisiilt meg évente Magyarorszagon.
Ez nagyjabdl annyi, amennyi abbol az id6szakbol 6sszesen fennmaradt. A ha-
bort idején pedig hidba prébaltdk 6vni a filmtekercseket azzal, hogy a budafo-
ki borospincékbe szallitottak ket a filmgyarbél. Budapest ostromat kévetden
szovjet katonak bejutottak a pezsgsds kazamatakba, vélhetGen lerészegedtek és
ragyujthattak: az egész nitrofilmkészlet alevegébe repiilt. Baldzs Bélat és Sz6ts
Istvant is elborzasztottak az elképesztd veszteségek. Siirgették a filmarchivum
létrehozasat. Persze a haborut kovetGen az orszag legkisebb gondja is nagyobb
volt a filmek védelménél. Lajta Andor visszaemlékezésébdl - § vezette a filmar-
chivum Gsét, a Mafilm Archiv Osztalyat az Gtvenes évek elején - tudhaté: 1945
utdn vagonszamra adtak el kiilfoldre vagy kiildték el a selejtfilm-feldolgozdiize-
mekbe a még megmaradt filmkdpidk ezreit. Sajnos mindig egy-egy latvanyos
karesemény - tlizeset, arviz, bombazas, foldrengés - hivja fel a figyelmet arra,
milyen rendkiviil sériilékeny ez az 6rokség, milyen fontos a kulturalis megdr-
zés. Am a legnagyobb veszély lényegesen csendesebb: maga az id6, az erézié.
Minden nap egy kicsit romlik a celluloid allapota. Egy filmarchivum kemény
versenyfutasban van az idével. Az ,6regedést” legfeljebb késleltetni tudjuk
amegfeleld tarolassal.

MC: MC: A 20.szdzad ideoldgiai tisztogatdsai mennyire szedték filmes ,,dldozataikat”?
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Az utolsé hajnal (1917), rendezd: Kertész Mihdly



Az utolsé hajnal (1917), rendezd: Kertész Mihdly



Jelentds karokat okoztak a filmtorténetnek. Mondok példatis. Az1919-es Tanacs-
koztarsasag utan szamos magyar filmes - tébbek kozott Kertész Mihdly, Korda
Sandor, Fej6s Pl, Vajda Laszl6 - az orszag elhagydsara kényszeriilt. A Horthy-
rendszer prébalta volna filmjeivel egyiitt kitorolni azt az id6szakot a torténe-
lembdl. 1945 utan a Horthy-rendszer idején késziilt filmekkel tortént ugyanez:
azok jelent@s részét meg fasiszta propaganddnak nyilvanitottak. Ha szeretnénk
a korai éveit megmutatni azoknak a magyar szarmazasu filmeseknek, akik kiil-
foldon futottak be karriert a 20. szadzadban, semmiféle itteni alkotasuk, vagy
csak kevés 4ll rendelkezésre, ami nagyon szomort. Gondoljunk csak Kertész
Mihdlyra, Korda Sdndorra vagy akar Fej6s Palra, aki az Egri csillagokbol forga-
tott filmet 1923-ban. Ez sem maradt fenn.

MC: Ugyanakkor rdtaldltak elveszettnek vélt filmekre is.

Ilyen A tolonc, Kertész Mihaly 1914-es némafilmje, egy népszinmi adaptaciéja.
Még Kolozsvarott forgatta. Nincs mas film, amelyben lathato6 Jaszai Mari. Ame-
rikdban kertilt el6 a kopia, a New York-i Magyar Haz pincéjébdl valamikor a
2000-es évek végén. Igazi filmritkasdg. A tolonc el6keriiléséig csak a Tanacs-
koztarsasag idején forgatott agitacids propagandafilm, a Jon az 6csém volt meg
az archivumban Kertész Mihalytol. Akkor azt hittiik, a negyven magyar filmje
koziil A tolonc az egyetlen, amely fennmaradt. Azéta a holland filmarchivum-
ban ratalaltak Az utolsé hajnal cim filmjére is. 1917-es, gyonyoriien szinezett.
A hollandok analdég mddszerrel restauraltak, mi digitalizalni szeretnénk. Alig
varjuk, hogy bemutathassuk itthon. Maskiilonben mi tigy gondolkodunk az ar-
chivumban: ezek a filmek kallédnak. Sosem vessziik iigy, hogy eltlintek.

MC: Mert biznak benne, hogy bdrmikor el6keriilhetnek?

Igen, ahogyan folyton van ra példa, hogy felbukkanhatnak valahol a viligban.
Tavaly is el6keriilt egy 1914-es magyar némafilm, a Munkdszubbony, amelyben
Hegediis Gyula is jatszik.

MC: Hol bukkantak rd? Es hogyan?

Erreis a holland filmarchivum talalt ra a sajat gy(jteményében. E16bb azt gon-
dolték, osztrak operettfilm lehet a dobozban, amelyen az a felirat szerepelt:
Zigeunerliebe. A tekercs eleje és a vége f6cime is hidnyzott. A filmbdl kifotézott

kockakat elkiildték az osztrak filmarchivumnak, onnan azt a valaszt kaptak:
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a szinészek nem ismerG@sek nekik, de a budapesti helyszinek igen, s talan ma-
gyar lehet a film. A hollandok felvették veliink a kapcsolatot, kollégdink Amsz-
terdamba utaztak. Megnézték a filmet, és kétségiik sem volt: megtaldltdk az el-
veszettnek hitt Munkdszubbonyt. Hamarosan hazaérkezik ez a szinezett kopia
is. A maiismereteink szerint Hegedlis Gyulanak, a Vigszinhaz egykori sztarja-
nak ajatékat semmilyen mas film nem &rizte meg.

MC: Van arrél barmilyen informdcid, hogyan keriilhetett a hollandokhoz a film?

Az archivumok nem csak a nemzeti filmeket gytijtik. Nalunk is rengeteg kiilf6l-
difilm van, egész koraiak is a nitrofilmgytjteményiinkben. Hiszen a nemzetko-
zi filmforgalmazas a 20. szdzad eleje 6ta létezik. S6t, a film megsziiletése utan
par hénappal, 1896 aprilisdban a Lumiére fivérek Budapesten bemutattak elsé
mozgoképeiket, és forgattak isitt. A snitteken a Lanchid lathato, par kép abudai
varrdl, felvonuldsok, mivel éppen zajlottak a millenniumi {innepségek. Az ar-
chivumban 6rizziik a képidkat, ezeket a Magyarorszagon forgatott elsé filmek-
nek tekintjiik. Tehat a film feltalalasaval rogton beindult a kiilfoldi terjesztés is,
ezért fordulhat el6, hogy egy 1914-es magyar filmre Hollandidban bukkannak ra.
Bizonyara ottis bemutattak annak idején. Arrélis tudunk: az elsé magyar film-
nek, A tdncznak volt franciaorszagi premierje is, am sajnos eddig nem keriilt el6
fennmaradt képia belSle. A FIAF, a Filmarchivumok Vilagszovetsége egyébként
férumot biztosit az archivumoknak, kutatéknak, hogy megosszuk egymadssal,
éppen mit talaltunk, hatha mas orszag raismer egy elveszett filmjére.

MC: Az Eurépa Tandcs audiovizudlis 6rokség védelmérdl sz616, 2001-es strasbourgi
egyezmeénye felszélitja a tagdllamokat a digitdlis technolégidk alkalmazdsdban
az egyiittmiikodésre és arra, hogy tegyék hozzdférhet6vé a filmorokséget.

A filmarchivumok kozétti egyiittmiikddés alapvetden a filmkincs megmentését

szolgdlja? Vagy meg kellett venniiik a filmeket a hollandokt4l?

Nem kellett. A mentés a f§ cél. Azlétezhet, hogy a feltijitast mar a masik fél vallal-
ja. Esetenként kiilonbozik az egyiittmiikodés.

MC: Mitdl fiigghet?
Egy Kertész Mihaly-film felfedezése a holland archivum szamara is jelentds, mi-
vel vilaghir( filmrendezdér6l van szé. Ilyenkor azt mondjak: azé a film, akié a te-

kercs. Persze amennyiben még nem telt el a szerzé halalatél hetven év, rendezni
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Az én XX. szdzadom (1988), rendezd: Enyedi I1dikéd



Fabri Zoltan feleségével, Apor Noémi szinészndvel, 1956
Keleti Eva felvéte



A Pdl utcai fitik forgatasa (1968), rendez§: Fabri Zoltan
Friedmann Endre felvéte



kell a szerzéi jogokat. De ha a film el64llitéi joga mar lejart, akkor tényleg azé
afilm, akinek igazolhat6an a jogos tulajdondban van az anyag. A szazadelds fil-
mek tébbsége ,public domain”, azaz kozkincs. A hollandok felajanlottak ne-
kiink, hogy hazahozhatjuk a Kertész-filmet, szkennelhetjiik, masolhatjuk, de
kérik vissza az eredeti kopiat, hiszen a sajat gytijteménytiik része. A Munkdszub-
bony viszont csak szdmunkra filmtorténeti jelent6ségi, a hollandok szamara
nem, ezért - gy tinik - megkapjuk téliik a kopiat.

MC: A holland archivum csak most fedezte fel ezt a két filmet a gydjteményében. Lehetnek

még meglepetések? Akdr a magyar archivumbanis?

Vélhet6en keriilnek még el6 magyar filmek kiilfoldi archivumokbél. Marcius vé-
gén, beszélgetésiink idején egy 1920-as magyar film, az Egy az eggyel toredékét
talaltdk meg pragai kollégdk az archivumukban. Itthon is egyre tobb felfedezés
lehet. A Filmarchivum és a Magyar Nemzeti Mtzeum kutatdi 2016-ban végére
értek annak a munkdanak, amely révén a IV. Karoly utols6 magyar kirdly korona-
zasi innepségén forgatott filmen sikeriilt azonositani a ceremoénian részt vevo
magyar és osztrak el6kelségeket, valamint a kor politikai és kozéleti szerepldit.
Oriasi meglepetés volt, amikor egy snittben raismertek a kameraba nézd, affé-
le ,korabeli szelfit” odacsempészd Kertész Mihdlyra. Sok évtized anyaga van a
magyar archivumban: haromszazhatvanezer tekercs, 6tszzezer fot6, harminc-
otezer plakat, harmincezer diszlet- és jelmezterv...

MC: Mindezt elképesztd sokdig tarthat feldolgozni...

Sosem érjiik utol magunkat. Lépésrél 1épésre haladunk, lekeriil egy film a polc-
6], fel a megtekintd asztalra, és a kutatok egyesével beazonositjak a filmeket.
Mindenhol igy megy. Nyilvan ha beérkezik hozzdnk egy komolyabb anyag, azt
el6re veszik a kutatdkollégak, akik naponta csodalkoznak ra olyan dolgokra,
amelyek esetleg 1ij perspektivaba helyeznek filmalkotasokat. Ilyen volt néhany
éve A tant néhany kivagott jelenetének felfedezése. Vagy: tavaly atvizsgaltuk a
Mokép nyolcezer kopiajat, néztiik a tartalmukat, az allapotukat. Koztiik talal-
tuk meg Dargay Attila reklamfilmjeit, amelyeket az Gtvenes években rendezett,
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és el6tte nem volt bel§le anyagunk. Ugy tiinik, sikeriil egyesiteni a nemzeti film-
vagyont, mivel a Mokép allomanyat is - a Mafilmé mellett - az archivum fogja
kutatni, 6rizni, feldolgozni. Ezekben b6ven lehetnek még meglepetések.

MC: Magdngytjteményekbdl is keriilnek eld filmek?

Igen. Rengeteg privat gyljtemény van. Sokszor az alkotok hozzatartozdi ajanla-
nak fol tekercseket, mas dolgokat. Folyamatosan kapunk anyagokat. Példaul
hozzank érkezett be Deutsch Richard hagyatéka is, aki a magyar amat6rfilmes
mozgalom elképesztd tehetségli, meghatarozé alakja volt a harmincas években.
Kedvelte a misztikus, fantasztikus témakat. A holokauszt aldozata lett, filmjeit
egyik kollégdja megérizte a padldsan. Onnan jutott el hozzank. Kurutz Marton,
az archivum gyGjteményi vezetGje aprolékos kutatdmunkaval feltdrta Deutsch
Richard életét, munkassagat. Dokumentumfilm késziil réla, amely megoroki-
tiaztataldlkozast is, amikor aleszarmazottak el6szor nézik meg ezeket a filme-
ket. Ez er8s érzelmi szemléltetése lesz a mi munkanknak is.

MC: Amikor kinevezték az archivum élére, arrdl beszélt: erGsiteniiik kell a kutatdi csapatot
egy olyan korban, amelyben a fiatalokat nem igazdn érdekli az elmélyiilt kutatéi

gondolkodds. De azért van utdnpdtlds?

A kutatok mérhetetleniil elhivatottak. Hajtja ket a felfedezés vagya is, hogy a
nagy filmtorténeti mozaikban a hianyzd elemeket a helyiikre illesszék. A film-
torténet feltérképezése a csillagdszati térképek elkészit6inek munkajadhozlehet
hasonlé. Régi kutatdink koziil sokan nyugdijba vonultak, de koziiliik tobbet is
visszacsabitottunk, mert sziikség van a tudasukra, amit at kell adniuk a fiata-
loknak. Megallapodtunk az ELTE-vel és az egri f6iskola mozg6kép-torténeti sza-
elinditjuk az archivatori és filmrestauratori tovabbképzést is. Utdbbiban idea-
lis partner lehet a MOME is. Nyilvan a filmkutatdkat is akkor vonzza ez a palya,
halatnak benne perspektivat. A kozonség hozzaszokott az elmult évtizedekben
a kimagasléan szinvonalas képhez és hanghoz. A digitdlis fejlédéssel a digita-
lis filmrestauralas is elindult, ezzel pedig az a folyamat is, hogy a klasszikus fil-
meknek piacuk lett. Persze a filmtorténet rangsorol a filmorokségben, s volta-
képpen arestauralashoz is szempontokat ad.

MC: Vagyis nem csak a filmek dllapota alapjdn dontenek arrél, éppen melyik filmet

restaurdljak.
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Kérhinta (1955), rendezé: Fabri Zoltan



Kérhinta (1955), rendezé: Fabri Zoltan



Pontosan. Gyakorta épp az szamit, hogy egy alkotéd megkapja a megérdemelt el-
ismertséget. Fabri Zoltan tavaly lett volna szazéves. Tizennégy filmjét felgjitot-
tuk. A Korhinta restauraldsa mentést és bemutatast is szolgalt. Ugyanez érvé-
nyesiilt Radvanyi Géza Valahol Eurdépdban cim filmjénél is. Mentésre szorult,
mikozben ragyogd filmtorténeti alkotas, tavaly volt hetvenéves a mi. Vilag-
szerte elérhet6vé akartuk tenni. Igy is lett, Gjra vetitik kiilfoldon. Torok Ferenc
Moszkva tér cimd filmjét klasszikusnak még nem mondandm, kultikusnak in-
kabb, nemrég azonban ezt is felGjitottuk, mert nem volt bel6le j6 mindségi di-
gitalis kopia, marpedig itthon és kiilf6ldon is folyamatosan keresik. Az én XX.
szdzadom cim{ filmet az idei Berlinaléra restaurdltuk. Ugy gondoltuk, min-
denképpen meg kell mutatni Enyedi [1dikd elsé alkotasat, amely annak ide-
jén Aranykamera dijat nyert. Mesés film, mostantol teljes pompaban elérhet6.
A Berlinalén 6riasi sikert aratott, marciusban aztan miisorra tlizte a Cinémathe-
que francaise is, azota a filmet Gjra bemutattak a franciaorszagi mozik, s ameri-
kai és japan filmforgalmazéval is megallapodtunk.

MC: El6bb-utébb minden filmnek sziiksége van restaurdldsra?

Igen. A film allaga folyamatosan romlik, amit csak késleltetni lehet, megallitani
nem. Védeni kell 6ket jol hiitott és ellendrizhet§ paratartalomra beallitott rakta-
rakban. Tobb ezer magyar jatékfilm var megmentésre, és az dllagmeg6rzés ren-
geteg munkat, jelentds forrastigényel. Minden nemzeti filmorokség fennmara-
dasdhoz sziikség van az allam tdmogatasara. A Magyar Nemzeti Filmalap 2017
6ta atvette az archivum irdnyitasat. Létrehozdsa 6ta a gylijteményt - amely ad-
dig kozvetleniil a minisztérium ala tartozott — el6szor miikodteti filmszakmai
szervezet, amely pontosan érti, miért fontos a filmarchivum miikodése, a meg-
6rzés. A magyar dllam pedig a korabbiakhoz képest 1ényegesen nagyobb Gssze-
get fordit a digitalizalasra és a restauralasra. Taldn még sosem volt ilyen erds ta-
mogatdasa a Filmarchivumnak.

MC: Epp erre kérdeztem rd kordbban: mi kell ahhoz, hogy egy adott orszdg kulturdlis

gondolkoddsa felismerje, hogy a filmarchivum nem pusztdn egy raktdr?

Maéra a vilag legtobb orszagaban - nalunk is - kiemelt feladatta valt a filmorok-
ség meglrzése, a veszélyeztetett kopidk megmentése, restauralasa, a filmek be-
mutatdsa, terjesztése, az egyetemes és nemzeti filmtorténet oktatdsa, sét a fil-
mek felhasznédldsa a kozoktatdsban. De az els§ id6kben idehaza valdban ugy
tekintettek az archivumra: egy hely, ahol meg kell 6rizni a filmeket, s ahova
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a gyartéknak le kell adniuk egy ugynevezett ,Mafilm-koteles” kdpiat és az ere-
deti filmnegativot. Még hianyzott az a szemlélet, amely szerint nem csupan
gyljteni, hanem lattatni is kell a filmeket, eljuttatni a kozonséghez. Késébb a
Filmarchivum altal iizemeltetett moziban, a Filmmuizeumban remekmiiveket
mutattak be, s ennek bevételei hozzajarultak a Filmarchivum fenntartasdhozis.
Jelenleg nincs dllandé vetit6helye a Filmarchivumnak. De ma mar barhol vetit-
hetnék a filmorokséget, az Ggyis dtformadlja a forrasokkal kapcsolatos nézetet is.

MC: Hogy érti?

Mostanra a mozihalézat teljes digitalis atdllason ment keresztiil, és a legalis in-
ternetes terjesztési formak révén is lathatunk filmeket j6 minéségben. A film-
archivumoknak pedig torténelmiik sordn most el6szor van lehetdségiik teljes
kord digitalis restaurdlasra. A filmorokségek piaca nemzetkozi szinten is ki-
szélesedett - a magas szintii kép- és hangmindségben restauralt filmekkel. De
a film digitalizalasa, restaurdlasa, a digitdlis adat tarolasa technolégiai fejlesz-
tést és oOridsi szerverkapacitast igényel. Hogy szemléltessem a dolgot: egy film
restaurdlt verzi6janak adatmennyisége koriilbeliil 27 terabyte. S mivel a digi-
talis adat sériilékeny, amig csak lehet, meg kell 6rizni az eredeti anyagokat is,
gondoskodni kell a tarolasukroél. Mindez jelent6s beruhdzas. De a Nemzeti digi-
talizdldsi és filmfeltjitdsi program a meg®6rzés mellett célul tiizte ki, hogy a ma-
gyar filmorokséget eljuttatja magyar és nemzetkozi kozonséghez is, és ez csak
igy tud megvalésulni.

MC: AMuzeumCafé el6z6 szdmdaban Baki Péter,a Magyar Fotomtivészek Szovetségének
elndke komoly hidnyként fogalmazta meg, hogy ,,André Kertész, Moholy-Nagy, Brassai,
Robert Capa, Martin Munkacsi orszdgdban” mdig nincs fotémizeum Budapesten.

Hozzdtehetnénk: a filmjeinknek is hidnyzik egy cinémathéque, nem gondolja?

De! Ori4si adéssagunk a teljes magyar filmtorténet, a magyarorszagi és az emig-
rans filmalkotéink bemutatdsa. A gylijtemény a tobb szazezer fotéval, tbb
tizezer filmplakattal, jelmez- és diszlettervvel, konyvtari dokumentummal
és filmekkel megfelel$ alap egy dlland¢ kidllitashoz. Egyiittmi{ikddnénk ha-
zai kozgyljteményekkel és kiilfoldi archivumokkal is. Ez a filmtorténeti palo-
ta egyben tobbtermes mozi, mizeum és kiallitotér, oktatdsi és filmpromocids
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kozpont, konyv- és médiatar, vendéglato és szérakoztatd kozosségi tér is lehet-
ne. Az elmult egy évben tobb mint egymilliéan néztek magyar filmet moziban
itthon, és ebben benne van az Gijra bemutatott Vuk, a Pdl utcai fitik és a Moszkva
tér is. 2017 novemberében az els6 Klasszikus Film Maratonon harom nap alatt
negyven magyar vagy magyar vonatkozasu restauralt filmet vetitettiink, tizen-
két el6addst tartottunk hazai és nemzetkozi szakemberek részvételével. Az ese-
ményre otezren latogattak el. Kardcsonykor ,prébaképpen” hatvan kiilonboz6
mtifajd magyar filmhez biztositottunk ingyenes online hozzaférést: egy honap
alatt majdnem hétszazezren kattintottak a filmjeinkre - itthon és kiilfoldon.
Tavaly egy oktatdsi programon is elkezdtiink dolgozni a Filmalap Képzési és In-
novacids Igazgatdsagaval: tanarok szamara mddszertani paneleket készitiink,
amelyek révén 6rdik anyagaba tudnak integralni filmeket, filmrészleteket. Ez
egy pilot projekt: terveink szerint segiti majd az adott kdzismereti targyak okta-
tasat, és tartalmaz ajanlott filmografiat is. Az oktatasi rendszernek az is felada-
ta, hogy felkészitse a jov6 nézg6jét, aki valogatni tud majd az audiovizudlis tar-
talmak kozott, az értéket megtaldlja ebben a mozgodképes dzsungelben, és aki
szamara a mozi még mindig valddi kozosségi élményt jelenthet.

gazdasagi féiskolan tanult Budapesten, majd Fran-
ciaorszagban folytatta tanulmdnyait. 1999-ben diplomazott. E16bb
francia vallalatok magyarorszagi leanyvallalatainak beinditdsaban
segitett. 2005-ben a Clavis Films filmgyarté és filmforgalmaz6 valla-
latnal helyezkedett el, ahol gyartasvezetdi és produceri feladatokat 14-
tott el. 2007-ben Simon Sandorral dtvette a francia Yenta Production
filmgyarté vallalat vezetését. 2010-ben szakmai partnerként vett részt
a Parizsi Magyar Intézet mozitermének kialakitasaban. Tarsalapitéja a
Kino Visegrad kulturalis egyesiiletnek, amelynek célja a visegradi or-
szagok filmorokségének parizsi bemutatdsa. 2011-ben a nizzai Ciné-
mathéque-kel k6z6sen életmi retrospektivet rendezett Szabo Istvan
tiszteletére. 2013-ban a Francia Nemzeti Filmarchivum tdmogatdsaval
teljeskoriien restauraltak Armand Gatti Bekeritve cimt, 1961-ben for-
gatott filmjét, amely a holokauszt borzalmait feldolgozd elsé francia
jatékfilm volt. 2015-ben megjelentette a Jancsé Miklds filmjeib6l 4116
diszdobozos életmiikiadvanyt, és a Cinématheéque frangaise-zel ko-
zosen egy honapos retrospektivet szervezett Jancsé miiveibdl. 2016-
ban bemutatta a franciaorszagi mozikban Makk Kéroly Szerelem cimii
filmjének restauralt valtozatat. 2017-t6l a Magyar Nemzeti Filmalap -
Filmarchivum Igazgatésaganak igazgatdja.



Szilagyi Lenke felvétele



GRECZI EMOKE
JNEM ACZEL ELISMERTETESENEK AZ INTEZMENYE"

A Kadar-rendszer kulturpolitikdjanak legf6bb irdnyit6ja szenvedélyes kézirat-
11 gylijté volt. Az altala gytijtott és vasarolt anyag a kapcsolatainak dokumentu-
maival, a maganlevelezéssel egyiitt tobb tizezer darabot tesz ki. Aczél Gyorgy
Kézirati Hagyatékat ma az MTA Konyvtara kézirattdraban 6rzik, kutatjak. Ke-
zelését egy kuratérium is segiti, amelynek elnokével a gylijtemény torténeté-

r6l, kutathat6sagarol is beszélgettiink.

MC: Kutatdsaim alapjdn tigy ttinik, hogy a legmagasabb poziciét a Németh-kormdnyban
toltotte be: dllamtitkdr volt a Szocidlis és Egészségiigyi Minisztériumban. Ez mdr nem

az aziddszak, amikor Aczél hatalomban volt.

Valéban, 1988 marciusatél 1990 majusaig, az Uj kormany létrejottéig voltam
szocidlis igyekkel foglalkoz6 allamtitkdr. A magyar dllamigazgatdsban 1950
ota nem volt 6ndllé szocidlis dgazat, ezen valtoztattak 1987 végén Csehak Judit
kezdeményezésére és vezetésével. Ebben a két évben intenziv, ijszer(i gyakorla-
ti munka mellett hossza tavi szocidlpolitikai koncepciét dolgoztunk ki mintegy
hetven szakember bevonasaval, koztiitk sokak neve ma mar fogalom: Ferge Zsu-
zsa, Andorka Rudolf, Cseh-Szombathy Laszl6, Pataki Ferenc, Gonczol Katalin,
Hetényi Istvan, Timar Janos, Illés Ivan, Vukovich Gyorgy, Popper Péter, Levendel
Lészl6, hogy csak néhanyukat emlitsek. Az Utkeresés és szocidlis biztonsdg - elgon-
doldsok az dtmenetiiddszak szocidlpolitikdjdrdl cim vitairatunkroél az 1989-ben
éppen létrejove tucatnyi 4j politikai szervezettel is konzultaltunk. Ekkor hoz-
tuk 1étre egyszerre hét felsGoktatasi intézményben a szocidlismunkas-képzést is.

MC: Ezekbdl nem kovetkezik az Aczél-kuratériumban betoltétt pozicidja. Mesélne arrdl,

hogyan ismerkedtek meg Aczéllal?

Az ELTE bolcsészkaran végeztem filoz6fia-magyar szakon, ezt kovetGen én let-
tem a kar KISZ-titkara. 1977-ben hoztak egy kétségbeejt6 rendeletet a kotelez6
palyazati elhelyezkedési rendszerr6l, amely szerint minden végzdst biirokrati-
kus m6don osztandnak szét a munkahelyekre. Ha j6l emlékszem, a bolcsészkar-
nak csak a nappali tagozatan 6tvenharom szakparositas volt, maga a rendelet
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pedig olyan iigyetleniil volt 6sszedllitva, hogy lehetetlen lett volna végrehajtani.
Komoly munkanélkiiliséget és felhaborodast okozott volna. Hirom tudomany-
egyetem adatai alapjan irtunk egy majdnem szazoldalas tanulmdnyt, amelyben
alatdmasztottuk, hogy ez a megoldas lehetetlen. Elterjesztettiik a KISZ-alapszer-
vezetekben, elkiildtiik az oktatdsi miniszternek, meg a KISZ elsé titkaranak is,
aki akkor a part Politikai Bizottsdgdnak tagja volt, hogy llitsék le, mielStt el6szor
alkalmazni kellene. Es valéban visszavontak. Nem sokkal késébb Aczél Gyorgy
egy oktaton keresztiil iizent, hogy beszélgetne velem. Soha nem taldlkoztunk ko-
rabban, néhanyszor hallottam nézéként az el6adésait az Egyetemi Szinpadon.
Azért hivott, hogy elmondja, egy nagy marhasagot akartak elkdvetni, s megko-
szonte a kritikus tanulmanyt, mert sokat segitett abban, hogy vildgosan lassa-
nak. Megkérdezte azt is, szeretnék-e politikai palyan dolgozni. En a felsokta-
tasi didkparlament m{ikédésében is aktivan részt vettem, amolyan vulkanikus
ember voltam, valahol az elmélet és a tarsadalmi gyakorlat hataran, de nem volt
ilyen tervem. Az egyetemen két tanszékre is hivtak, azok egyikét kivintam &sz-
tél elfogadni. Aczél Gyorgy viszont még azon a nyaron vagy 6tszor-hatszor ma-
gahoz hivott, 6rdkat beszélgettiink politikarol és kulttrardl, s mindig folvetette,
vallaljak valamilyen kozéleti feladatot. Javasolta, hogy beszéljek Pozsgay Imrével
is, akinek az 0ij minisztériumardl publikalt elképzeléseivel egyetértettem. A vele
is folytatott beszélgetéseket kovetGen Gsszel a Kulturalis Minisztérium sajtocso-
portjanak vezetdje lettem azzal a feladattal, hogy segitsem egy megujulé kultur-
politika elfogadtatasat. De alig kezdtem ott dolgozni, mar novemberben szenve-
délyesen Osszevesztiink kozvetlen fénokommel, T. Bir6 Zoltannal, éspedig elvi
kérdéseken. Bar T. Bir6 igazi mentoraval, Pozsgayval nekem sohasem volt sze-
mélyes konfliktusom, én - sok igen jé dontése mellett - csakhamar kritikusan
kezdtem nézni az 6 tevékenységét is, ami a késGbbi években sajnos tobb mint jo-
gosnak bizonyult. Aczéllal tovabbra is maradt egy ritkds kapcsolatom, altaldnos
kulturalis tigyekrél beszélgettiink, s az § nyilvanos megjelenéseirél kérdezte a vé-
leményemet. Lathatdan nem szerette a szervilis figurakat, imponalt neki, ha vala-
kionélléan gondolkodik, kidll a véleménye mellett, ha egyébként jé iigyekben el-
kotelezett. 1978 végén 1 munkat ajanlott. Az dltala miniszterelndk-helyettesként
vezetett Tudomanypolitikai Bizottsag egyik albizottsaga a Tarsadalomtudoma-
nyi Koordindciés Bizottsag (TKB) volt azzal a feladattal, hogy orszagosan kiemelt
kutatasokat koordinaljon és menedzseljen allami tdmogatassal. Ennek a titka-
ralettem. Az aktudlis prioritasok a gazdasagi szervezeti rendszer, a kozigazgatas
korszer(isitését szolgal6 reformmunkak voltak, egy kiterjedt kutatds céljaa nem-
zeti kulturalis 6rokség védelme volt, és tobb ,féirdny” a tarsadalmi valésag fol-
tarasara és a bajok enyhitéséhez javaslatok kidolgozasara jott 1étre. Kett6t most



MC:

énis kiemelek koziiliik. Az egyik a tarsadalmi beilleszkedési zavarok (a TBZ) ku-
tatasa volt, amiben Pataki Ferenc vezetésével az 6ngyilkossag, az alkoholizmus,
anem organikus eredet(i mentdlis betegségek, a gyermekkori veszélyeztetettség
ésablinozésjelenségeit tartuk fel, s tdrsadalmunknak ezt az ,alulnézetét” a nyolc-
vanas évek kozepén konyvben is megjelentettiik. A masik egy dontésmegalapozo
kutatds volt, amelynek célja az dltaldnos és egységes szocidlpolitikai koncepcié
kidolgozasa volt Ferge Zsuzsa vezetésével. Mindkettében interdiszciplinaris mi-
helymunkak folytak, kutatéhelyek tucatjaibdl érkezett, nagyszerti tuddsok és a
terepen dolgozo, vezetd szakemberek részvételével. Segédkeztem a Tarki megala-
pitasdban is. Ekkor formdalédott ki bennem a tag értelemben vett szocialpolitika
iranti elkGtelezettség, amia valasztott hivatdsom lett, mar csaknem negyven éve.

A TKBirod4ja Aczél parlamenti titkdrsaganak a tiloldalan volt, s az els hénapok

utan kaptam t6le par anyagot, hogy jegyzeteljem ki, segitsek felkésziilni az in-
terjukra, el6adasokra. Nekem sem a kormanyzati, sem a kulturalis politikaban
nem volt hatdskorom, dontésijogom, de egyre tobbszor gondoztam a szovege-
it,adtam adatokat, ellendriztem a forrasokat, és persze véleményt is formaltam
az el6adasai, nyilvanos megjelenései el6tt. Csak egy példa a sok koziil: Beszél-
getések Magyarorszdgrél cimmel 1982-ben jelent meg Parizsban és Budapesten
egyszerre Aczél Gyorgy interjukotete Francis Cohennel, akit mellesleg akkor ép-
pen szovjetellenességgel vadoltak a Szovjetunio torténetérdl irt kordbbi kritikus
konyve miatt. A kozos munka egy teljes évig tartott, alland6 oda-vissza fordita-
sokkal, vaskos szovegvaltozatok kiildozgetésével (nem 1évén még fax sem). Co-
hen és munkatarsa tobbszor ide is utazott napokra. Aczél Gyorgy szokdasa sze-
rint ehhez is rengeteg nagyon kiilonb6z6 szakmaju, vilagnézet(i, tapasztalata
embert6l kért és kapott véleményt, a tervezetekre pedig Gjra és Gjra kritikakat
is, ezeket elolvasta, feldolgozta, majd a gondolatait rendszeresen lediktalta Sari-
kanak (Ihasz Laszlénénak), s a szovegeket meg a jegyzeteit ideadta nekem is, be-
vont a szerkesztésbe. Mire a konyv francia és magyar, majd - 1984-ben kibdgvit-
ve - finn nyelven is megjelent, elképeszt6 mennyiségii és mindségl informaciot
dolgoztunk fel a magyar gazdasagrdl, tarsadalomrdl, politikdrdl, kultararoél,
torténelemrdl - hazai és nyugati szemmel egyardnt. Hasonlé volt a munkamad-
szer az olasz filozofus, Alberto Scarponi szintén monografikusra tervezett in-
terjlija esetében is, ami azonban végiil nem késziilt el. E munkdak sordn mélyebb
szellemi és emberi kapcsolat alakult ki koztiink. Igy amikor 1982-ben tijra a KB
titkdra lett, magaval hivott a Kozponti Bizottsag Tudomanyos, Kézoktatasi és
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Kulturalis Osztalyara, ahol munkatarsként ugyancsak a tdirsadalomtudomanyi
kutatasok menedzselésével foglalkoztam f6allasban, de megmaradt a - mond-
jukigy - szellemi segit szerepkorom is. Majd amikor az 1985-6s kongresszuson
megint levaltottak a KB titkari funkci6jabdl, és a Tarsadalomtudomanyi Intézet
igazgatdja lett, mentem vele. Id8s korara barati lett a viszonyunk, bar végig ma-
gaz6édtunk. Amikor a halalat kovet6en megjelent a Kritikdban egy foté a nyitott
naptdraroél, élete utolsé hetében harom latogat6 neve volt bejegyezve: Rétsagi
Gyorgyé, az orvosaé, Konrad Gyorgyé és az enyém.

Végsd akarata volt, hogy ne a Munkdsmozgalmi Panteonba temessék, hanem Far-
kasrétre, a felesége mellé, a temetésén pedig ne hangozzék el beszéd. Nagy to-
meg volt és irgalmatlan hovihar, alig tudtak felmenni az emberek Farkasrétre.
Annyit mondtam, hogy itt ma nem hangzik el beszéd. Mozart Requiemje és Kosz-
tolanyi Halotti beszéd cim{i verse hangzott el. Egy év milva, amikor a Varga Imre
altal tervezett egyszer( sirkélapjat avattuk, lanyai kérésére ketten mondtunk be-
szédet Fekete Sdndorral. Ujra diihongé hévihar volt, igy megegyeztiink, hogy
nem mondjuk végig, hiszen ott llt sok id6s ember, koztiik Radnéti Miklés dzve-

gye, de leirtuk, és megprdobaltuk megjelentetni, ami a mai napig nem sikertilt.

Elete utolsé éveiben egyre tobb id6t toltstt a torténelmi forrasok felkutatasaval,
amelyek segitségével megprobalta kontrollalni a sajat emlékezetét is, elemez-
ni a kort, amelyben élt, és folmutatni generacidéjanak igazsagat, de nem jutott
a végére. Tobbszor, tobbekkel nekilatott egy-egy téma megfogalmazdsahoz,
maradtak toredékek, részletek, ilyen a Szinetar Miklds altal készitett, és Aczél
Gyorgy sziiletésének szazadik évforduldjan, tavaly sugarzott tévéinterju. Nyu-
gatilapokis keresték, hogy adjon életitinterjut, de ezeket is elhdritotta. Amikor
mar nagybeteg volt, egyértelmivé tette, hogy a kéziratos hagyatékat a lanyai-
ra hagyja, és néhanyunknak felvetette, hogy vallalnank-e szerepet egy kuraté-
riumban, amely segiti a hagyaték meg8rzését és kezelését. Mindezt aztdn a vég-
rendeletében is rogzitette, amely szerint a kuratérium elndke Berend T. Ivan, az
MTA korabbi elndke, tagjai Pataki Ferenc, Tétényi Pal és Vamos Tibor akadémi-
kusok, Agardi Péter miivel6dés- és irodalomtdrténész, a titkara pedig én. Mi-
utan Berend T. Ivan a kaliforniai UCLA torténészprofesszora lett, néhany év
mulva Los Angelesbdl levélben jelezte, hogy a nagy tavolsag és az eltelt hosz-
sz1id6 miatt nem tud megfelelen kozremiikddni a kuratérium munkajiban,
s kérte, hogy helyette mas vegye at az elnoki teendbket. A grémium - az 6r6ko-
sokkel egyetértésben - engem valasztott meg elnokévé, és a kuratérium maig



ebben az Gsszetételben miikodik - a nemrég elhunyt Pataki Ferencet fajdalma-
san hidnyolva. Aczél Gyorgy lanyai - a Magyar Tudomanyos Akadémidaval mar
foly6 targyaldsok alapjan - gy dontottek, hogy az egész kéziratgytijteményt
atudoés tarsasagnak ajandékozzak. Aczél tudott errdl a szandékrél, Grommel
fogadta, de a lebonyolitasba mar nem sz6lt bele. Sokszor jartam a lakasaban,
ahol volt egy kis szoba berendezve padlétél a plafonig az dltala e célra készitte-
tett szekrényekkel, azokba levéltari dobozokat és iratvédd boritdkat is vasarolt,
shozzaértékkel még hagyomanyos katalégust is készittetett cédulakra, s6t még
Commodore 64-re is, igy Orizte a gylijteményt maga és az utékor szamara. Imad-
ta olvasgatni, rendezgetni, jarta a boltokat, folyamatosan bévitette az anyagot.

MC: Kétféle gytjteményrdl beszéliink. Az egyik a sajdt levelezése, a mdsik egy klasszikus
kéziratgytijtemény, amelynek darabjait - tébbek kozott — a Mizeum kortti
kereskedGktdl vdsdrolta, és sokan ajandékoztak is neki egy-egy darabot, sajdt

kézirataikat, s6t még részgytijteményeket is.

Amikor Rakosiék letartéztattak, minden konyvét, kéziratat is elkoboztak. Mar ak-
kor is volt egy kisebb gytlijteménye, még ha nem is olyan értékes. Szabaduldsat
kovetGen Gjrakezdte a gytijtést. A gylijteményben van dokumentum I. Rakéczy
Gyorgytdl, Kossuth Lajostdl vagy épp Indira Gandhitél, nem is beszélve a nem-
zeti mlivel6dés klasszikusairdl. Kazinczy, Arany, Ady, Babits, Bartdk, Jézsef At-
tila, Kosztolanyi, Karinthy, Fiist Milan, Illyés, Déry, Németh Lasz16 és a kortars
irok, nagy magyar és kiilfoldi miivészek, vilaghir{ tudésok hosszt sora szerepel
ebben a gylijteményben. S persze a 20. szdzad politikusai: Karolyi Mihaly, Baj-
csy-Zsilinszky, Demény Pal, Rdkosi Matyas és masok fragmentumai. Felmérhe-
tetlen eszmei értékii kézirati egyiittes ez, amelynek csak egy-egy darabja is sok-
milliés, vagy taldn tizmilliés vagyoni értéket képvisel. Hadd emlékeztessek ez
utébbira is, amikor folidézem, hogy Aczél GyGrgy lanyai, Anna és Agnes - akik
egész életiikben gyermekvédelemmel és szocialis segitéssel foglalkoztak - min-
den ellenszolgéltatds nélkiil adoméanyoztdk ezt a kincset a Magyar Tudomanyos
Akadémidnak és azon keresztiil a magyar szellemi életnek.

MC: Avégrendelet mindkét anyagra vonatkozik?
Igen. Egységesen kezelik Aczél Gyorgy Kézirati Hagyatéka cimen. Természete-
sen az adllami vagy partbeli m{ikodésének iratai annak rendje és médja szerint
bekeriiltek a megfelel§ irattarakba, s onnan a nem akadémiailevéltari gytijte-

ményekbe. Ma ezek ott kutathatok. A sajat levelezése, mondjuk, Luigi Nonéval
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vagy Pilinszky Janossal, tovabba a neki sz616 dedikdcidk nem koziratok. Ilye-
nek nagy szamban vannak a gyGjteményben, és Aczél Gyorgy a végrendeleté-
ben kikototte, hogy ezek nyilvanossagra hozatalabdl az érintetteknek és hozza-
tartozoéiknak nem szadrmazhat hatranyuk, fiiggetleniil attdl, kivel milyen volt
aviszonya. A kortars levelezés és a dedikaciok tehat - a jogszabalyoknak, az
MTA eljarasi szabdlyainak és a végakaratnak megfelel§en - az adott dokumen-
tumban érintett személyek haldla utdn harminc évvel kutathaté. Aczél eseté-
ben 2021-ben telik le a harminc év, és ha a levelezépartner késébb hunytel, az 6
jogainak 6rokose dontheti el, hogy beleegyezik-e a kbzlésbe.

Azvolt alegfontosabb, hogy egy sajtpapir se vesszen el. Még mielStt magéardl az

adomanyozasrdl megsziiletett volna az okirat, édesapjuk elézetes beszélgeté-
seit folytatva a lanyok megkérték Rézsa Gyorgyot, az Akadémiai Konyvtar le-
gendés f8igazgatéjat, hogy segitsen ebben. 0 szakembereket kiildott megfele-
16 jarmtivel, akik az egész gylijteményt felpakoltak, és bevitték az Akadémiai
Konyvtar kézirattdrdba zart letétként. Aztdn az ajandékozast a kuratérium se-
gitségével és az MTA szakértdivel egyetértésben, a R6der Edit iigyvéd altal fo-
galmazott ajandékozasi okiratban is rogzitették. Az 6nzetlen adomanyt Kosary
Domokos, az MTA elnoke irdsbeli nyilatkozattal elfogadta, és a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Konyvtaranak kézirattarat jelolte ki, hogy azt érizze és -
Aczél Gyorgy végrendeletének tiszteletben tartasaval - kezelje. Az ajandékozast
Andrasfalvy Bertalan, az Antall-korméany kultuszminisztere - mint a kozgyij-
temények feliigyeletében illetékes miniszter — a hatdlyos jogszabalyoknak meg-
felel§en jovahagyta. Igy a gytijtemény egyben maradt, benne Aczél Gyorgy el-
hunyt felesége, Csaté Zsuzsa orvostudomanyi levelezése és néhdny tovabbi
kézirati egyiittes is. Déry, Illyés, Orkény és mas is adott Aczél Gydrgynek kézira-
tokat, de a gylijtemény legnagyobb beillesztett 6nalld része az Illés Endre-ha-
gyaték. A Szépirodalmi Kiadé egykori igazgatdja még életében dtadta a szemé-
lyes, mintegy hatezer tételbdl all6 dokumentumgyijteményét Aczélnak, tudva,
hogy az 6 szenvedélyes érdeklGdése e kulturtorténeti jelentGségili anyag irant
annyira erds, hogy azt egyben tartja, és vigydz ra. 1998-ig tartott, mire elkésziilt
a katalégus, ami els6sorban Mézi Béla félevéltaros érdeme. Az elGzetes rende-
zés ellenére a gylijtemény minden egyes lapjat Gjra kézbe kellett venni, lebé-
lyegezni, katalogizdlni, leltdrba venni a levéltari szabalyoknak megfelelGen.
Amikor ennek a végére értek, 1999. marcius 18-an elfogadtuk Az MTAK Kézirat-
tdra Aczél-gytjteményének kutatdsi szabdlyzata cim@ dokumentumot, amelyet
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- Aczél Gyorgy lanyainak egyetértésével - a kuratérium elncke mellett Domsa
Kérolyné, az MTA Konyvtaranak féigazgato-helyettese és Rozsondai Marianne,
az MTA Konyvtara Kézirattar és Régikonyvek Gylijteményének vezetdje irtak
ala. Sajnos e két nagyszeri szakember sincs mar koztiink.

MC: Beszélgetésiink el6tt elkiildott nekem egy dltaldnos tdjékoztatdt a gytijteményrdl.
Ebben az dll, kiemelve, hogy az anyag nem dllami, de koztulajdon. Ez mit jelent

pontosan?

Hosszu el6késziiletek utan, 1993-ban keriilt a polgari torvénykonyvbe a civil szer-
vez6dési formakbodl kiemelkedd harom 1j szervezeti forma, a kézalapitvany,
a kozhasznti tarsasag és a koztestiilet. Az MTA 1994-ben koztestiiletté alakult,
aminek a jellegét 2009-ben jelent§sen médositottak. Nemcsak szimbolikus a
jelent8sége annak, hogy Aczél Gyorgy kézirati hagyatéka a legnagyobb tekinté-
lyi tudomanyos koztestiilet tulajdondban van. Mikdzben a szerz6ijogokkal ter-
mészetesen Aczél 6rokosei rendelkeznek, fontos, hogy maganak a gytijtemény-
nek a sorsarél nem egy allami szerv vagy intézmény rendelkezik. Annak idején
prébaltuk minden oldalrél védeni az anyagot, hisz zajosak voltak olyan politikai
hangokis, amelyek joggal aggasztottak minket. Aczél utolsé éveiben elképesz-
té ragalomhadjarat indult ellene, példaul azt hazudtak, hogy ellopta a Corvina-
kat, s persze az nem szamitott, hogy a Corvindk hidnytalanul megvannak. Mar
minden funkcié nélkiil az osztrak Szocidldemokrata Part felkérte Aczélt, hogy
tartson egy el6addssorozatot Bécsben, ahol aztan az erre az idére szamara bérelt
lakds ablakaban lefényképezték, és azt itt tigy hoztdk le a szennylapok, hogy el-
menekiilt az orszagbdl. Nem lehetett kizdrni, hogy - mint annyi mindent - ezt
az értékes gylijteményt is széthordjak, s tudomanyos forras helyett elvadult pro-
paganda céljaira hasznaljak. Utélag bebizonyosodott, hogy az MTA-nal korrek-
tebb érték6rz6t nem is talalhattunk volna.

MC: Volt olyan, aki aggddott, hogy mi lehet réla a hagyatékban?

Voltak kérések, hogy adjunk vissza leveleket ir6juknak, még ken6pénzes értékesi-
tési csabitasok is el6fordultak, mondani se kell, hidba. Az évek sordn aztan idé-
r6lidére jelentkezik valaki, hogy szeretné elolvasni, mi van ré6la a dokumentu-
mokban, de ilyenkor mindig elmondjuk, hogy azt kovet6en van ra lehet8ség,
amikor a végakarat és a térvény megengedi. Erdekes, hogy a baloldalrél voltak
tobben, akik szerették volna dokumentalva latni, hogy a neofita antikommu-
nistdk, az tjdonstiilt egykori ellenallok vajon miket irtak anno ,az Aczélnak”.
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De nekik is csak azt mondhattuk, a szabdly az szabaly, s jogallamban a végrende-
let szent. A levéltari foldolgozast kbvetGen az anyag nagyjabdl kilencven szaza-
lékban mér kutathaté és kutatjak is — beleértve a teljes Illés Endre-hagyatékot.
Szaznegyven f6l6tt van a kiadott kutatdsi engedélyek szama, s meghaladta a sza-
zat a kutatok szama, hisz vannak visszatérdk is. Ertékes forraskozlések, tudoma-
nyos publikacidk, szépirodalmi miivek, filmek, cikkek, riportok késziiltek ennek
a gyljteménynek a dokumentumait is felhaszndlva, amihez a kuratérium kész-
séggel nyujtott és nyujt segitséget. Persze mi is sokfélék vagyunk. Agardi Péter
nyilvan a legfelkésziiltebb koztiink, ha Mazi Bélaval vagy valamelyik kutatéval
egy datalatlan vagy alairas, jelzés nélkiili dokumentum azonositasat kell meg-
fejteni. Vamos Tibor és Tétényi Pal pedig - mikozben 6k elsGsorban a miiszaki és
természettudomdanyok kiemelkedd tuddsai - nagy huméan miiveltségiik és szé-
les korti kozéleti tapasztalataik révén jarulnak hozz4 a hagyaték gondozéséhoz.

MC: Nézziink egy példdt! Ha valaki a minddssze négy éve elhunyt Jancsé Miklésrdl irna,
és ehhez sziiksége lenne adatokra, hogy a filmrendezdt milyen kapcsolat flizte Aczélhoz,

kaphatna kutatdsi, publikdldsi engedélyt?

Anyilvanosrészre igen. Ebben maig senkit nem utasitottunk el. Ha, mondjuk, Jan-
csé kiildott egy forgatokonyv-tervezetet, az kutathaté. Ahogy Orkény is elkiild-
te az utols6 dramajat, ami utan Aczél meglatogatta a kérhazban, és vitatkoztak
isvalamelyik jeleneten, amit Orkény végiil még 4t is irt. Ha viszont X irt egy leve-
let Aczélnak példaul egy harmadik ember viselt dolgairél a szigligeti alkotohaz-
ban, amibél lehet sérelem, az zarolt anyag az el6bb mondott hataridékig. Még
akkor sem kutathat6, ha jo fényt vetne Aczélra, amikideriilne. Ismétlem, ha vala-
kirél azt hiszik, hogy tildozte a rendszer, de mégsem, vagy épp ennek a forditottja
igaz, azt nem nekiink kell kideriteni. En tényleg komolyan gondolom, hogy Aczél
Gyorgy és mas torténelmi személyiségek tevékenységét Gijra és Gjra elfogulatla-
nul foltarni és egyre arnyaltabban értékelni - ez a tudomanyos kutatas és - hoz-
zateszem - a miivészi feldolgozdsok dolga. Hatvany Lajos egyszer szellemesen
gy fogalmazott, hogy a Nyugat ,,az Ady elismertetésének a szerve”. Nos, az Aczél
Gyorgy Kézirati Hagyatékat kezelS kuratérium nem az Aczél Gyorgy elismerte-
tésének azintézménye, hanem az a feladata, hogy a tudomdanyos kutatas szdma-
ra megdrizze, rendszerezze és hozzdférhet6vé tegye ezt a gylijteményt. S kozel
jarunk ahhoz, amikor erre mar nem lesz sziikség, amikor mar csak a végrende-
let maga, a jogszabdlyok és az Akadémiai Konyvtdr szabdlyzata lesz érvényes.

MC: Irt naplét Aczél? Készitett mdsolatot az dltala irt levelekr6l?
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Naploét tudtommal nem irt. A leveleir6l masolatok késziiltek, bar sokkal ritkabban,
mint ahogy az masoknal megszokott. Ha valaki irt neki egy érdekes vagy haragos
levelet, akkor Aczéllegtobbszor nem irt egy nyolcoldalas levélre egy hatoldalas
valaszt, hanem irt két sort, amelyben meghivta a levélirét, akar ismeretleniil is,
hogy beszélgessenek. Igy gyakran egyoldald a levelezés, vagy akar csak egy szii-
letésnapi kdszontés, egy gratulacid szintjén maradt. AlapvetSen verbalis ember
volt, ahogy mar emlitettem. Még szellemi munkat is eleven tarsasdgban szeretett
végezni. Vitatkozva gondolkozott. Ugyanakkor keveset aludt, rengeteget olva-
sott, tobbnyire éjjel, s alényeges helyeket megjeldlve, a gondolatait reggel, meg
amunkasziinetekben gyorsirdsba diktalta Sarikanak. Ezeket lehetett aztan szer-
keszteni, majd sokak véleményét is megemésztve Gijra és Gjra atirni. Nem tulzas,
tucatnal is tobbszor. Cohen példaul bevallotta, hogy ilyet még életében nem la-
tott, és a végeérhetetlen korrekcidk végén csak annyit mondott, koszoni a tiirel-
met. Kitort a nevetés. Félig bele kellett halni ebbe a munkamaddszerbe. De mind-
ezt nem az érdekesség kedvéért mondtam el, hanem azért, hogy megvildgitsam,
miért nem tekinthetd autentikusnak semmilyen szoveg téle, amit hatrahagyott
ugyan, de nem autorizalt. Szandékunk ellenére azonban néhany ilyen nem vég-
leges, nem autorizalt szoveg is megjelent, kell6 filolégiai gondozas nélkiil.

MC: On szerint még vdltozhat Aczél megitélése?

Sok alegenda Aczél Gyorgy szerepérdl. Azigazsagaz, hogy - bar én kordntsem is-
merem a teljes gylijteményt, még a toredékét sem, és lehet benne néhany meg-
lepetés is - alevelek, dedikacidk olvastan valdsziniileg nem fog alapvet6en val-
tozniarolavagy a korarél alkotott kép. Maig Révész Sdndoré az elsé és egyetlen
Aczél-monografia (1997), és azt hiszem, 6 is igy latja. Révész az els6 harom ko-
zott volt, aki az akkor még nem feldolgozott hagyaték kutatdsara jelentkezett.
A konyve tele van olyan tényekkel, amelyeket én is t6le tudtam meg, f6leg Aczél
gyerekkorarol, a hdboru el6tti és alatti tevékenységérdl, de még azokrdl az idSk-
r6lis, amikor mar ismertem.

MC: Azéta elég sok minden kideriilt vagy vildgosabbd vdlt, példdul az 1944—-45-6s

tevékenységérol.

Aczél Gyorgy szazadik sziiletésnapja alkalmabdl tavaly a Politikatorténeti Inté-
zetben konferenciat rendeztek Kulttira és politika 1956-1989 cimmel. Ezen sok
Uj szempontot vetettek fol a mar tekintélyes torténészek és az 6rvendetesen ak-
tiv fiatal tudésgeneracio tagjai egyarant. Agardi Péter nyolcoldalas bibliografiat
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készitett a konferencia elé azokrol a publikacidkrél, amelyek Révész kotete dta
sziilettek. Abban igaza van: ahogy zajlik a félmult feldolgozasa, ijabb adalékok
jonnek el6 ahaboru alatti id6szakrol is, amit Aczél végig itthon élt meg. Kiilon-
boz6 tantsagtevek szerint Aczél rendkiviil komoly emberment6 munkat vég-
zett a német megszallas idején, err6l Izraelben és itthon is megjelentek mun-
kék. De 6 errél nem szeretett beszélni. Emlékezetem szerint a rendszervaltas
el6tt nem sokkal torte meg errél a csendet Vas Istvan és Szantd Piroska, akik el-
mondtak azt is, hogy Radnétit is meg akarta menteni, de a kolt6 nem élt a meg-
szervezett lehet8séggel. Aczél az ilyen emlékezést hivalkodadsnak tartotta. S ta-
1an azért sem hangoztatta, mert az ellene 1949-ben megrendezett koncepciés
perben az egyik vadpont az volt, hogy egyiittmiikod6tt a Hashomer Hatzair
nevii baloldali, zsidé ellenallé szervezettel is, amib6l az AVH hazug kémvadat
fabrikalt. Amikor aztan boldog-boldogtalan ellenalléként és partizanként akart
felt(inni, 6 ehhez nem akart asszisztalni. Oregkoraban mégis meghatotta, hogy
egyre tobben emlékeztek rd megmentdjiikként hélaval, évtizedek multdn is.
Ennem vagyok torténész, és ,nagy id6k tantijanak” is alkalmatlan vagyok. Se
naplot, se jegyzeteket nem készitettem soha, a memdériam lyukacsos, és ahogy
épp Aczél szokta volt mondogatni, nem kell okvetleniil hazugnak lenni ahhoz,
hogy az emlékezetet megmasitsuk: ,alélek hazudik.” Ezért komoly megfonto-
las alapjan ugy dontottem, hogy Aczél Gyorgy életmiivérdl egyszer mondom el
aszemélyes véleményem, és az: a sirk6avatdsandl elmondott beszéd. Ehhez tar-
tottam is magam. Mert bar a gondolkoddsom - egy mély baloldali kontinuitas
mellett - sokat valtozott az elmult évtizedekben, Aczél Gyorgy kivételes szemé-
lyiségérél és jelentségérodl a véleményem nem valtozott. A tobbilegyen a tor-
ténészek, a miivészek vagy tagabban: az utékor dolga.

szocidlpolitikus az ELTE Bolcsészettudomanyi Ka-
ran végzett filozéfia-magyar szakon 1976-ban. 1979-t6l a Tudomany-
politikai Bizottsdg alatt m{ikod6 Tarsadalomtudomaényi Koordindciés
Bizottsagaban,1982-t61 az MSZMP KB Tudomanyos, K6zoktatasi és Kul-
turalis Osztalyan dolgozott. 1985-t6l a Tarsadalomtudomanyi Intézet tu-
domanyos munkatarsa volt. 1988 marciust6l 1990 majusig szocidlpoli-
tikdért felelds dllamtitkar a Szocialis és Egészségiigyi Minisztériumban.
Lemondasa 6ta fiiggetlen szakértd a szocialis védelmi politikak teriile-
tén, 2013-t6l a  feltétel nélkiili alapjovedelem” Magyarorszagra adaptalt
javaslatat kidolgoz6 LET munkacsoport vezetdje. 1991 6ta tagja, majd el-
noke az Aczél Gyorgy Kézirati Hagyatékat kezel6 kuratériumnak.



Szilagyi Lenke felvétele

..
e

I8 il




JANKO JUDIT
LJAZT HITTUK, A FIATAL MUVESZETTORTENESZEK
RAVETIK MAJD MAGUKAT"

Kozép-Eur6pa legnagyobb, kiilfoldon is szdmon tartott alternativ miivészeti
11 gylijteménye az Artpool Miivészetkutatd Kozpont, amelyet Klaniczay Jilia és
Galantai Gyorgy 1979-ben hozott 1étre. A rendszervaltasig illegalisan, 1992-t6l
pedig nyilvanos nonprofit intézményként miikodstt. Gylijteményének egy ré-
sze az MNB Ertéktar Program révén, az intézmény egésze pedig az alapitok ajan-
dékaként 2015 végén keriilt a Szépmiivészeti Miizeumba 6ndllé szervezeti egy-
ségként. A gylijtemény - a tervek szerint — a 2019 végére megépiilé Orszagos
Mtizeumi Restauralasi és Raktarozasi Kozpont (OMRRK) teriiletén megvalosuld
tudomanyos intézet, a Kozép-eurdpai Miivészettorténeti Kutatdintézet (KEMKI)
része lesz.
Klaniczay Jalidval azt a folyamatot tekintettiik at, amig egy miivészeti akcidbol
maganarchivum, végiil kozgyljtemény lett. Arrélis kérdeztiik, milyen valtoza-
sok zajlottak az elmult id6szakban az Artpoolban.

MC: Kezdetben Galdntai Gyorgy miivészeti tevékenységéhez kapcsolddott az Artpool:
nem archivumként, hanem miivészeti projektként indult.

A magyar miivészeti szcénat behal6z6 kapcsolatok alakuldsat hosszt tavon be-
folyasolta a féiskolat végzettek és a diploma nélkiil alkoték viszonyrendszere.
Akik nem jartak a f6iskoldra - a mai Képzémiivészeti Egyetemre —, hamarabb
bekeriiltek a miivészeti kdzegbe. Galantai 1967-ben diplomazott, s gy érezte,
nem tud még eleget, csak a technikakat tanulta meg, és hatranya van azokhoz
képest, akik f8iskola nélkiil mar benne voltak az avantgardban. Gyuri parhuza-
mos valdsdgokat krealt, és ezekben 1étezett. Kereste, miként kezdhet el mozog-
niazingerszegény miivészeti életben. Mindig is arra torekedett, hogy lehet8sé-
get teremtsen egy kozeg létrejéttéhez, amelyben miivészetet lehet gyakorolni,
arr6l beszélgetni, kisérletezni, gondolatokat cserélni. Vagyott egy helyre, ahol
alkoto6i kozosség formalddhat, ahol maga koré gytjthet hasonlé tarsakat. Szere-
tett volna valtoztatni a koriilotte 1év6 vilagon, produktivabb életet élni. Az Art-
pool teljes miikodése sordn olyan projektekkel volt tele, amelyek a vilag kérdé-
seinek kiilonboz6 megkozelitéseivel foglalkoztak.
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Abalatonboglari kapolnamiiterem térténései egyfajta légiires térben lebegtek: ez
az érzet szinte minden visszaemlékezésben felidézddik. Mindenki tudataban
volt az események megismételhetetlenségének, annak, hogy ha nem orokitjiik
meg azokat, akkor a jelen 1év8 6tven-szdz emberen kiviil senki nem fog tudni ré-
luk, és szép lassan feledésbe meriil az egész. Boglaron pillanatokon beliil kide-
riilt, nem ugyanazok jonnek a hetente valtoz6 kiallitasokra, de mindenkit érde-
kel, mi tortént kordbban, ezért Galdntai Gyuri afféle portfélidkat készitett. Aztan
1977-ben Csepelen hulladéklemezekbdl hetven-nyolcvan centi magas, voros és
sargaréz, gyonyord konyvobjekteket alkotott, és ezeket '78-ban a Fészek Klub-
ban és Pécsett az Ifjisdgi Hazban kiéllitotta. A megnyité idején épp Budapes-
ten volt Anna Banana és a Bill Gaglione, mindketten ismert amerikai neodada
miivészek, akik futurista darabokkal turnéztak Eurépaban. A Fészekben Anna
Banana nyitotta meg a kiallitast. A fényképét is tartalmazé leporelléra gyerek-
nyomdaval pecsételtiik ezt a szoveget: ,Please send me information about your
activity.” Es elkiildtiik a boglari id8szakbdl, a grafikai biennalék katalégusaibél,
a parizsi utunk jegyzeteléseibél és ilyen-olyan médokon 6sszegytijtott cimlis-
tankra. Es jottek a valaszok, a csomagok. Arnulf Rainert6l Christdig mindenki,
aki valamit is szamitott - Gyurinak leginkabb -, reagélt. Nem csak mail art m{-
vészek valaszoltak, mas teriileten alkotok is: a vasfiiggony ttiloldalardl érkezé
informdcidvagy mogott megérezték egy tehetséges és erds miivész kapcsolat-
felvételi szandékat. A hetvenes-nyolcvanas években a nyugat-eurdpai miivészek
nagyon is tudataban voltak kelet-eurépai tarsaik elzartsaganak. Meghato volt az
a sok valaszkiildemény. El6szor egy székre raktunk egy kupacot, majd megtelt
egy egész polc, aztan a kovetkezd, és egy ponton azt éreztiik, ezt valamilyen mé-
don kézkinccsé kell tenni. Innen ered az archivum 6tlete: a csere miikodik, csi-
naljunk hat rd egy intézményt. Az eredettorténethez még egy fontos esemény
tartozik: Gyuri1972-ben autdéstoppal kiutazott a kasseli Documentara, és titkoz-
ben Kélnben megismerte a Depot nevii alternativ miivészeti helyet, amely nagy
hatdst tett rd. Ott, abban a kis alagsori pincehelyiségben latott el§szor miivész-
archivumot. Minden mogott a hihetetlen informaciééhség htizédott: értéknek
szamitott az akkori magyar viszonyok kozt megtudni valamit.



MC: Sosemvolt veszélyben az archivum, sosem akartdk elkobozni?

Galantairdl és az Artpoolrdl a galdntai.hu oldalon megtaldlhaté a teljes, harom-
kotetnyi III/I1I-as Festd dosszié, amelyet a Boglar-kutatds kapesan Sasvari Edit
kért ki a torténeti levéltarbdl. Id6vel kideriilt, hogy rengeteg minden nem ju-
tott el hozzank. Prébaltunk listakat 6sszeallitani, kit6l és mi nem érkezett meg.
A titkosszolgalati jelentések mintegy négyezer ,lekapcsolt” kiadvanyt emlite-
nek. A legsulyosabb, hogy amit lekapcsoltak, azt a Beliigyminisztérium pincé-
jében elégették. Hihetetlen kincseket megsemmisitettek. Rendeztiink 1982-ben
egy nagyszabasu miivészbélyeg-kidllitast, és annak kapcsan teljesen nyilvan-
valéva valt, hogy a bélyegtervek jelent8s részét a BM lekapcsolta. Emlékbélyeg
voltatéma, mindenki maganak vagy egy neki fontos dolognak allitott emléket.
Sokakroél tudtuk, hogy elkiildték nekiink a munkdjukat, és amikor azok nem
érkeztek meg, Gyuri tervezett a neviikben - stilusukban - egy-egy bélyeget a
projekt szdmara. Minden, amivel 1992-ben idekdltoztiink a Liszt Ferenc térre,
csereanyag volt, és minden egyes darabért Gyuri sajat mivet kiildott valakinek.
Most masok is gyarapitjdk adomanyokkal az archivumot, igy bekertilnek olyan
anyagok is, amelyeknek egy példdnyat annak idején a BM lekapcsolta és eléget-
te. Ezj6, mert betomddnek a lyukak.

MC: Milyen rendszert alakitottatok ki az anyag gytjtése sordn?

Egy miivészarchivum mas, mint egy hagyomanyos archivum, elrendezése is kii-
16nbozik. Mindig a felhasznalashoz alkalmazkodott az Artpool, organikusan
alakult a struktardja. Kezdetben miivészek és foldrajzi elhelyezés alapjan rend-
szereztiink, mert egy miivész nem ,abécé analfabéta”, ahogy Vilém Flusser
mondja, hanem vizudlis gondolkodd 1ény, és nem abécé sorrendben jegyzi meg
aneveket, hanem példaul elhelyezi a térképen.

MC: Mondjuk, az azonos kulttrkorbe tartozo, azonos foldrajzi helyrél szarmazé miivészek

vannak egy polcon?

Pontosan errdl van sz6. Elég hamar kideriilt, mennyire hasonléak az egy helyr6l
szarmazo6 mivek. Nalunk otthon gy volt elrendezve az anyag, hogy a skandi-
nav orszagok északon, Kelet-Eurdpa keleten, Nyugat-Eurépa nyugaton, Ameri-
ka egy masik falon. Hihetetlen gyorsan lehetett tdjékozddni. Még itt, a Liszt Fe-
renc téren is sokaig meg tudtuk tartani a foldrajzi szempontot.
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MC: Esa Szabolcs utcdban is igy tervezitek?

Sajnos ez arendszerezés nem folytathat6. Egy ponton tal az archivum elkezdett
0nallo életet élni, levalt a miivészeti projektrdl, tulndtt rajtunk.

MC: Hogy alakult ki, hogy milyen témdkat gytijtotok?

Adtdk magukat a témak. Egyrészt dltaldnos miivészeti katalégusokat gytijtottiink
- persze a kortars, avantgard, fluxus, satobbi teriiletén - és az egyes, e korbe
tartozé miivészek dokumentumait, majd jottek a mail art, valamint a kapcso-
latmiivészeti projektek, ezeken beliil a kiilonboz6 altipusok, miivészkonyvek,
miivészbélyegek, miivészpénzek, képeslapok és a mindenkori 4j irdnyzatok, té-
mak. Az elsé tételes adatbazisunk, cédulakatalégusunk a miivészkonyvekbdl
allt 6ssze. Az archivum jelent6s mértékben Galantai miivészi aktivitdsat szol-
galta ki. A csere, az egylittm{ikodés a leghatékonyabb mddja a gyarapodasnak,
sok mulik az izgalmas projektkiirdson, amire jé miivészek reagalnak, majd a
miivek beérkezése utan fontos kuratori munka kovetkezik, at kell gondolni, mi-
ként lehet elrendezni, tematizalni, feldolgozni, bemutatni, installalni az anya-
got. Kozben meg kell tervezni a dokumentaciét, aztdn ismét a szervezés ko-
vetkezik: vissza kell juttatni az elkésziilt katalégust azoknak, akik részt vettek
aprojektben. Igy miikédtiink a nyolcvanas évek elejétél.

MC: Ahogy hallgatlak, felétlik bennem: ez a miivészarchivum és a mail art nagyon hasonlé
networképités ahhoz, ami ma az interneten keresztiil zajlik. Mintha megel6ztétek volna

a korotokat.

Igen, amikor az internet bejott, az volt az érzésiink: végre feltalaltak azt, amire
Galdntai mar régota vart. Technikailag nagyon korszertiek voltunk. Az elsé in-
ternetes kidllitasokat is mi mutattuk be, nyilt napokat tartottunk, egész nap le-
hetett nalunk internetezni. Aztdn a technika olyan tempdéban fejlédétt, amit
mi mar nem tudtunk kévetni. Miutdn 1étrejott a C3 Kulturdlis és Kommunika-
ciés Kozpont, elengedtiik ezt a fonalat. Gyuri amtigy mindig megel6zte korat, és
ezért szellemileg elég maganyos volt. A kilencvenes évek végén, a kétezres évek
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Az Allambiztonségi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban 6rzott , FestG” dosszié els6 kotetének boritéjardl késziilt
fénymasolat. Az 1979 oktoberétsl egészen 1988 oktbber végéig (Galantai DAAD-Gsztondijas utjanak kezdetéig)
vezetett és a lezardskor mar haromkotetesre duzzado iratcsomag a Galantai Gyorgyr6l és az Artpoolrél
készitett III/III-as jelentéseket tartalmazza, és egyben az alternativ, nem hivatalos miivészeti szcéna aprélékos
titkosszolgalati szempontu elemzése is



elején a filozofikusabb gondolati fonalak mentén elindulé projektjeire példaul
szinte csak kiilfoldrél reagaltak. Nagyon massal voltak akkoriban elfoglalva
amagyar miivészek, onérvényesitéssel és hasonlé dolgokkal.

MC: Arendszervdltds utdn azonnal jéttek a kutaték az Artpoolba?

Nem. Berlinb6l 1989 végén tigy jottiink haza, hogy most mar nyilvdnossa lehet
tenni az 0sszegyijtott hatalmas anyagunkat. 1979-t61 kovetkezetesen doku-
mentdltuk a nem hivatalos miivészeti szcénat. Budapesten és harom fontos vi-
déki helyszinen, Pécsett, Székesfehérvaron és Hatvanban majdnem minden
eseményen ott voltunk, fotdztunk, hangfelvételt készitettiink, begyijtottiik a
meghivoét, plakdtot, ha valaki felolvasott egy megnyitébeszédet, odamentiink,
és elkértiik a papirjait. A boglari dokumentaciét Gyuri mar kordbban elrendez-
te, sorba rakta a rendérségi, tanacsi, hivatalos anyagokat, a levelezést a miivé-
szekkel, a fotddokumentdacidt. Ha valaki eljott hozzank, meg tudtuk mutatni,
mi volt az a négy év. A rendszervaltas utan azt gondoltuk, 6ridsilesz az érdek-
16dés, hiszen végre megtudhatjak, amir6l nem tudtak addig. Azt hittiik, a fia-
tal miivészettorténészek ravetik majd magukat az arhivumunkra. Tobb mint
tiz évig - kis ttilzdssal - felénk se néztek. A szlovakok, a csehek, alengyelek rog-
ton vaskos koteteket adtak ki, hozzalattak a szocializmus és a nem hivatalos
miivészet id6szakdnak feldolgozdsdhoz. Ndlunk két-harom kotet jelent meg,
gyakorlatilag kutatas nélkiil. Archivumunk, a korabban betiltott és elhallga-
tott anyagok irant eleinte inkdbb csak az Gijsagirok érdeklddtek. A felfokozott
médiaérdekl&dés kozepette a kilencvenes évek elején elég sok archivumi kial-
litast készitettiink. Ehhez képest a miivészettorténészek sajat anyagaikbdl dol-
goztak, esziikbe sem jutott, hogy ndlunk tébb is lehet, mint amirél 6k tudnak.
Kutatni el6szor a kiilfoldiek jottek, németek vizsgaltdk a hetvenes-nyolcvanas
évek network aktivitasat, néhany amerikai kutaté miivészeti szamizdatokat ta-
nulmanyozott itt, amik alapjan szakdolgozatok sziilettek. Persze mara megval-
tozott a helyzet, az elmult hiisz évben rengeteg magyar kutaténk is volt.

MC: Miutdn a Szépmiivészeti Mizeumhoz csatlakozott az archivum, lehetdségetek nyilt

tij munkatdrsakat felvenni. Ok milyen kutatdsokat végeznek?
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Harom 4j munkatarssal dolgozunk. Szirmai Anna vizudlis koltészettel foglalko-
zik. Schuller Gabriella szinhaztorténészt azért vettiik fel, hogy a kilencvenes
évek eleje 6ta megtorpandsokkal zajl6, magyarorszagi performance-okat fel-
dolgozé kutatdsunkba bekapcsolédjon, és eljussunk egy osszefoglalé kiadvany
Osszedllitasaig a témaban. Nagy Kristof a kulturalis ellendllast és a szamizdatot
kutatja. Kotun Viktor mar kordbban is dolgozott ndlunk, 6 a mail art, kapcsolat-
tunk, most 1986-nal tartunk. Az Artpool dokumentumai mellett szamos kiilfol-
diforrasanyagot leforditunk, terveink szerint egy mail art széveggytijteményt is
megjelentetiink majd. Legrégebbi munkatarsunk Halasi Déri, aki 2005 6ta a vi-
ded- éshangarchivumunkért, a digitalizalasokért felelds, emellett 6 végzi a kor-
tars miivészeti események fotd- és videddokumentaldsat is. Még mindig keve-
senvagyunk a feladatmennyiséghez képest, de itt nem fériink el tébben. Mire
2019 Gszén atkoltoziink a Szaboles utcaba, addigra az is jobban kirajzoldik, mi-
lyen munkakdrre kell még ember. Egyeldre azt latom, hogy par tovabbi kutata-
si teriiletre mindenképp kellene még, és sziikség lesz egy miivészettorténész
kuratorra is. Valakire, aki a kidllitasi gyakorlatban is tovabbviszi az aktiv archi-
vum koncepcidt, és évente egy-egy nagyobb projektet letesz az asztalra. A neo-
avantgard kutatdsahoz is sziikséges még szakember, az adatbazisunkhoz pedig
egy konyvtari informatikus. A kozeljovében a weblapunk mellett szeretnénk
egy blogot is inditani.

Az Artpoolnak fontos része a honlap, amely az egyik legkorabbi mtivészeti web-
site Magyarorszagon. 1995 decemberében indult, rengetegen nézik, és annyi
forrdsanyag van rajta, hogy némely kutatdshoz 6nmagéban is elég. Szivesen
beépitenék valamiféle regisztracids szamlaloét, hogy nyomon tudjuk kovetni,
ki és mit kutat rajta. Ot-tiz éve szamos kritikat kaptunk az egyszer( informa-
ci6s lapjaink ,elavultsaga” okdn, de érdekes mdédon a technika tett egy kort,
az okostelefonok, tabletek elterjedésével a weblapok megint leegyszertisod-
tek. A 2010 és 2015 kozti létbizonytalansag megviselt minket, akkor nem sok
minden keriilt fel az oldalra, de - remélhet6leg - ez a jov&ben valtozni fog. Id6-
kozben 0j szakmai dilemmadk is adédtak. Példaul: hogyan viszonyuljunk a di-
gitdlis anyagokhoz a mizeumon beliil, reprodukciénak vagy digitalis doku-
mentumnak tekintsiik azokat? Nekiink ez azért is fontos, mert hozzafogtunk
egy digitalis archivum felépitéséhez a fizikai mellett. Rengeteg miivet és doku-
mentumot kapunk digitdlisan, és ezeket is el kellene kezdeni archivalni. Tavaly



MC:

tanulmanytton jartunk Brémadban, ahol két fontos archivum is talalhaté. Kon-
zultacidink soran kideriilt, hogy szamos digitalizaciéval kapcsolatos kérdésben
eurdpai szinten sem jutottak még konszenzusra. Nem sziiletett dontés arrél,
milyen copyright kérdéseket érint a miivek digitalizalasa és kozzététele. Kortars
alkotasok esetében, ha a mizeumok online elérhet6vé teszik a digitalizalt ver-
ziét, minden tovabbi felhasznalast ahhoz kotnek, hogy be kell szerezni az 6r6-
kosok engedélyét is a miivész haldla utdn hetven évig, és ennek gyakorlati meg-

valdsitasa sincs még igazan kidolgozva.

Az Artpool folyamatosan valtozik, ez az é16 archivum lényege. A hozzank hason-

16, miivészek altal alapitott archivumokbél j6 néhany fontos 1étezett a nyolcva-
nas években, de szinte egy sem maradt fenn a kilencvenes évek végére. Vagy
egyben eladtdk az anyagukat valamelyik miizeumnak, és beleolvadtak annak
konyvtari-adattari anyagaba, vagy kidrusitottak kereskeddknek és gytjtk-
nek. Az Artpool maradt az egyetlen miivészarchivum, amely ma is miikodik,
és nyilvanos, professzionalis archivumma valt. A mtzeumi integraciéval ter-
mészetesen feladatok is jarnak. A valtozas azonban nem most kezd§dott, ha-
nem mar akkor, amikor nyilvinos intézményként 1992-ben megnyitottunk, és
a kutatdsiigényeket ki kellett szolgdlnunk, a minimdlis biztonsagi szemponto-
kat be kellett épiteni a m{ikodésbe, és nekildttunk egy adatbazisnak, hogy meg-
taldljuk a sziikséges anyagokat. Elindult egy feldolgozas is. Lettek m{ikodési
kédexeink, biztonsagi el6irasaink, az adatbazis hasznalatanak szabdlyai. Az
Artpool arrél hires, hogy a tegnapel6tt bekertilt anyagot mar ma lehet kutat-
ni - szemben az dltaldnos mizeumi gyakorlattal, amely alapjan évekig is tart-
hatabevételezés. Izgalmas feladat lesz, hogyan tudjuk a sajat know how-nkat a
meglévé miizeumi sztenderdekkel osszeilleszteni. Egyeldre elég jol megy. Id6-
vel meg kell majd birkézni azzal, hogy iszonyatos mennyiségii anyag nincs da-
rabszamra beleltdrozva. Remek elrendezésiink és altalanos nyilvantartasunk



MC:

van, de ez nem mindenben felel meg a mtizeumi elvardsoknak. Szerencsé-
re a muzeum vezetdi is belattak, hogy a részletes nyilvantartasba vétel tobb-
koros feladat lesz. Pillanatnyilag szekrénykataszteri szinten mar a teljes anyag
be van leltdrozva, és azon vagyunk, hogy ez egyre részletesebb legyen, ami ér-
dekiink nekiink is.

Igen, és ez bizonyos értelemben versenyfutds az idével, hogy sikeriil-e a kérdé-

ses anyagokat még id6ben beazonositani. Szeretnénk, hogy legyen id6 még a
fiatalokkal egyiitt dolgozni, atadni nekik, illetve az adatbazisokban, listdkban
rogziteni mindazt, ami a fejiinkben van. Most még egy-egy miivész teljes anya-
ga - katalégusok, meghivok, levelek, fotdk, miivek - gyakran vegyesen van egy
dobozban. Ezeket szét kell valasztani. A miivek, archivumi anyagok a KEMKI-
ben a tetStéri szintre keriilnek, 21. szdzadilevéltari koriilmények kozé. Azt még
nem tudom, hogyan oldjuk majd meg a kutatok gyors kiszolgalasat az emele-
tek kozott kozlekedve. De az igazi komoly probléma, hogy az adatbazisunk nem
kompatibilis egyik dltaldnosan hasznalt nagy rendszerrel sem, és egyel6re nem
latom, mikor és hogyan tudjuk megoldani ezt a problémat. S bar vannak még
megoldando feladatok és tisztazand6 kérdések, az Artpool két ,,csodat” is végig-
vitt. A rendszervaltds utdn nyilvanos intézményként tovabb tudott mikodni, in-
tegralodott a hazaiintézményrendszerbe. Immar hosszt tavi fennmaradasa is
garantalt. Rdadasul mikodd intézményként, é16 archivumként - amire én nem
tudok mads példat a vilagban.

az 1979-ben indult illegalis Artpool archivum
tarsalapitdja (Galantai Gyorggyel), 1992-t6l az Artpool Miivészetku-
taté Kozpont igazgatdja, ami 2015-ig nonprofit intézményként, az-
ota pedig a Szépmiivészeti Miizeum 6ndllé osztalyaként miikodik.
1977-t611992-ig az Akadémiai Kiad¢ felelds szerkesztdje; az Artpool
alapitasatol kezdve az archivum vezetdje és az Artpool-kiadvanyok
(szamizdat folyoiratok, kataldogusok, konyvek, online publikaciok)
szerkesztdje, tobb cikk szerzdje és/vagy forditdja. A hetvenes és
nyolcvanas évek alternativ miivészeti eseményeit és miivészeti for-
mait kutatja, kiilonos tekintettel a forrasok feltdrdsara. 1976-t6l sza-
mos, az Artpool keretében Galdntai Gyorgy altal 1étrehozott m{ivé-
szeti projekt résztvevéje és/vagy asszisztense.
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MUSEUM STUDIES OLD AND NEW - EDUCATION AND RESEARCH
International overview

Beatrix Basics

In the 20" century, university courses in museum studies in Europe and overseas stressed
ﬂpractice rather than theory and trained professionals who later pursued traditional museum
careers. This approach gradually changed and museum studies were included at all levels of
university education and in a wide range of areas, while museums also came on board. Some
universities set up museum studies departments, research centres were established and a sig-
nificantly larger number of books and periodicals were published on the subject, especially in
the past decades. Those participating in university-level research and education became the
main theoreticians of 'critical museology’, the postmodern representatives of the internation-
altrend aimed at breaking with the previouslinear narrative of museology, the opposers of the
previous authoritarian practice. This new direction in theoretical museology also rejuvenated
museum practice, replacing the approach of introversion and isolation by openness to exter-
nal views and opinions. The current importance of museum studies and the increased scope
they cover compared to the beginning of its history are well illustrated by a randomly select-
ed data: this year 72 MA programmes were launched in museum studies in the United King-
dom, 27 of these by London universities. The distribution of the courses is also revealing: the
majority focus on curating (the Hungarian use of this term virtually restricts it to exhibition
organisation, while in English it mainly means the 'management’ of museum collections), col-
lecting and museum studies but they also include art gallery work, museum education and
managing cultural heritage; there are even museum studies linked to various museum types.
European academic programmes also include courses developed on the basis of cooperation
between nations; these were launched in 2007 and have been running ever since. Having sur-
veyed ‘simpler’ study programmes, a great example is the Museum Studies programme at New
York University, from which more than 300 professionals graduated over three decades and
found employment in the most diverse museums, arboretums, science centres, national parks,
private, corporate and public collections, governmental organisations, historical societies and
art galleries with their activities covering the entire spectrum of the museum scene: they work
asdirectors, curators, museum educators, registrars, collection handlers, as well as media and
customer relations professionals. When looking at the research centres of the museum world,
perhaps the most exciting programme is run by the Smithsonian Center for Education and Mu-
seum Studies (SCEMS) in Washington DC. Its Museum Studies website was active from 1998
to 2014; the oldest digital resource in the area, it provided a wide range of up-to-date informa-
tion to facilitate museum work as well as research findings about the social role of museums.
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Marianna Berényi

Public collections and scientific projects are inconceivable without existing or planned digi-
tal databases. The dilemma whether online searchable archives are necessary or not is a thing
of the pastin scientific and public discourse alike. Over the last few decades, thousands of ter-
abytes of public collection data have been added to the digital world daily all over the world;
however, new problems have arisen in the wake of this. How can data be stored and used well?
We put these ailing questions to four researchers who come from different areas but have
made spectacular achievements in the area of building digital databases and connecting them
to aggregators. Krisztian Fonyddi works at the Museum of Fine Arts - Hungarian National
Gallery, is a countrywide inspector and a staff member of Mizeumdigitar. Literary historian
Ivan Horvath has been dealing with digitisation for almost fifty years, Zsuzsanna Toronyi is
the director of the Hungarian Jewish Museum and Archives, and Gabor Z6lyomi participated
in outstanding digital projects in Sumerology. As Krisztidn Fonyddi said, it was three or four
years ago that museums started to work with cloud-based technologies, which, besides of-
fering the only viable alternative in an underfinanced area, dispenses with the risks of stor-
age. A central server - in the case of Mizeumdigitar a server park in Germany - can provide
far more advanced technology and far better qualified experts who can control vast databas-
es. Museums only need to worry about producing and developing content and can leave the
technical tasks to experts. A server centre with numerous locations can easily tackle techni-
cal problems. Gabor Zélyomi asserts that digitalisation is not about storing data for good but
about access, and the primary goal of public collections, museums, libraries and archives is
to preserve the original objects. Zsuzsa Toronyi added that digitalisation also contributes to
preservation by reducing the physical damage to the original works. Confirming this view,
Ivan Horvath believes that better access results in better preservation as an ever-greater role
is played in the preservation and survival of cultural assets by improving access. Ivan Horvath
spoke in defence of aggregation, thanks to which less and less energy is used to code signal
carriers, and content is preserved more and more in and through increasing numbers of cop-
ies. Aggregators are used to save data to central storage devices and to reproduce them. The
Digitisation Strategy for Public Collections, adopted by a new government decree in 2017, places
the focus not on aggregators but rather on data usage. According to this, using data for edu-
cational purposes is the simplest and most important role of public collections. Public collec-
tion databases should, therefore, be made part of public education and future curricula; how-
ever, this requires suitable public collection databases, which we do not yet have.



PAST AND PRESENT

Cen

tral European Art History Research Institute

Zoltan Kovacs

1

A fundamental task stipulated by the Museum of Fine Arts’ founding deeds of 1896 is the lo-
cating, collecting, professional administration, scientific research and classification of cul-
tural assets within its scope of collecting - i.e. Hungarian and European artworks - as well as
the related material, visual, written, audio and other resources along with providing profes-
sional support to external researchers and operating a research service. Hence, the museum
started collecting data and information about works in its collection as well as those in pri-
vate and ecclesiastical ownership. The staff had always nurtured good ties with private col-
lectors and the art dealing circuit, acting as experts in identifying the artworks put up for
auction, and participating in the professional assessment, research and publication of signif-
icant private collections, and in organising exhibitions. In 1920 the museum established the
Hungarian Art Archives with the aim of systematising the documents related to Hungarian
art and artists; in 1945 it had ca. 4,500 inventory items. With the introduction of the new art-
work protection system in the 1950s, the museum carried out professional and official tasks
alike and in 1958 a department was set up for the administration of artworks enjoying spe-
cial priority whose experts kept their eye on artworks emerging in the art circuit for decades.
The foundation of the Hungarian National Gallery in 1957 meant the formerly unified col-
lection being split into two and the data collecting continuing in two separate institutions:
the Museum of Fine Arts was assigned the task of documenting European artworks and arte-
facts discovered and known in the area of historical Hungary, while the Hungarian National
Gallery collected data and resources on domestic artists and artworks. When the Museum of
Fine Arts and the Hungarian National Gallery were reunited in 2013, the opportunity arose
for the joint administration of the two documentational units. In the first phase of the struc-
tural reorganisation both museums had their own archival and library departments, but in
2014 a unified archive and documentation head department came into being comprising the
Database, Photo Archives and Monument Protection Document Repository of the Hungarian
National Gallery, and the documentation Department and Monument Protection Document
Repository of the Museum of Fine Arts with its photo archives. The conception of the Cen-
tral European Art History Research Institute (KEMKI) was motivated by the by-then urgent
need to establish a modern art history documentation centre where all the archive resourc-
es and documents collected by the museums would be accessible and researchable in one
institution.
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ME

MORIES OF THE TRANSIENT BODY

Dance Archive of the Pet(fi Literary Museum — Hungarian Theatre Museum and Institute

Tamds Haldsz, collection manager

1

Itis a cliché both in professional and lay circles that dance is an ephemeral genre, this be-
ing true despite the increasingly user-friendly technological inventions of recent decades as
well as the lesser known and used traditional notation systems used to record movement.
In the overwhelming majority of cases, dance performances are not preserved either in detai-
led scripts or scores. 'Dance works’ have no lasting physical manifestation apart from photog-
raphs and film footage of varying quality, which can at best be regarded as a kind of imprint of
the space and the spatial relations of dance performances that cannot be fully captured and
immortalised. These limitations fundamentally define the mission of dance archives across
the world as well as the tasks of their staff, hence those of the Dance Archive of the Petdfi Li-
terary Museum - Hungarian Theatre Museum and Institute too. An obvious question arises:
being fully aware of the fleeting nature of this genre, what is preserved in this dance archive
and how? Our special dance archive is one of the world’s most prominent dance collections
both in regard to its size and content. Its sections pay tribute to performers and artists of the
past and the present as well as to theoreticians, workshops and groups in an attempt to con-
serve and explore what cannot be captured, the mementos of a genre in which the ephemeral
body is the ‘instrument’. Carefully protected here are unique objects and artefacts valuable in
themselves and as documents, as well as records conceived through more or less ‘imperfect’
approaches yet ‘perfect’ in their own way as works of art. A great number of these (e.g. pho-
tographs, film footage, posters, programmes) are easy to identify, while the documentary as-
pect of some others - both everyday and unusual items - are difficult to recognise. Our mate-
rial also includes various resources and intellectual treasures coming from other genres and
disciplines linked to dance: volumes, essays, manuscripts, photographs and other memen-
tos of fine and applied art, music and folklore, inextricable from particular artists, artworks
and workshops. While the archive’s main area of collection is dance performed on stage, we
seek to expand the genre’s borders as much as possible: all forms and manifestations of dan-
ce are important and interesting to us from shaman dances through classical ballet to popu-
lar dances. Our dance archive is the collection of the Association of Hungarian Dance Artists,
which was founded in 1948 and re-established in 1954 as an independent social organisation.
The exact time of its foundation cannot be determined but according to an agreement signed
exactly thirty years ago - and not amended since then - it was annexed to the Hungarian The-
atre Museum and Institute. The agreement stipulates that the collection “shall keep its comp-
lexity” and “shall be managed as an independent unit”.
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Boros Géza

The Ludwig Museum has been responsible for organizing the participation of Hungary at the
architecture and art exhibitions of the Venice Biennale since 2015. The national commission-
er of the biennale is Julia Fabényi, the museum’s director-general. The commissioner’s oper-
ative organisational unit is the Venice Biennale Office, whose setting up and management
is entrusted to me. I and the commissioner had agreed that the tasks can be carried outon a
broader and more solid base if they are not limited to managing the biennale exhibitions but
apublic collection pillar comprising a collection and archive element is added. Thisidea came
naturally since the Ludwig Museum already had works that had entered its collection from the
Venice Biennale, partly through purchases and partly through donation. It seemed self-evi-
dent that from this point onwards the Ludwig collection should be enriched with works from
the Venice exhibition donated by and selected together with the exhibiting artists. Gyula Var-
nai's video work Lem, exhibited at the biennale in 2017, entered the museum’s holdings this
way. Two activities we wish to focus on as part of a public collection are documentation and re-
search. Previous commissioners had partly or fully neglected these areas, which would have
been difficult to tend to due to the old system of annually elected national commissioners, sin-
gle-focus implementation, uncertain funding and fluctuating personnel and organisational
conditions. The opportunity to consolidate financing and to plan in the long term first arose
within the institutional framework of the Ludwig Museum. The need to explore the past more
in-depth also emerged as it would be a grave mistake to disregard the rich historical heritage
represented by Hungary's long-time participation in the Venice Biennale, the oldest interna-
tional contemporary art programme. We knew it was important to preserve, augment and
integrate the knowledge accumulated thus far into our activity. The historical archive of the
Venice Biennale, ASAC (L'Archivio Storico delle Arti Contemporanee), whose collection is in
Venice’s industrial belt, the Porto Marghera, has been systematically collecting the written,
visual and audio materials of each exhibition from the late-19'" century. In 2009 its library of
150 thousand volumes moved to the central pavilion at Giardini, the venue for national pavil-
ions, thus establishing a yet closer link between living art and its documentation. Compared
with the Biennale archive of the Italians, ours is only a 'micro-collection’. In any case, partici-
pation in the Biennale is crucial for any work to be included in this archive and also for histor-
icalresearch. Artworks whose provenience includes the Venice Biennale often emerge in the
art dealing circuit and at museum exhibitions worldwide. Thus, we should call museologists’
attention to the fact that an archive worth exploring has been set up in the Ludwig Museum.



TREASURE TROVES OF ARCHITECTURE

Saved archives, accessible and inaccessible collections

Péter Hamvay

1

Even the most experienced researchers are at aloss when trying to decide which of the halfa
dozen public architectural archives they should visit to find the plans and documentation of
the building they wish to explore. Thelistis long indeed. There are museums, archives, minis-
terial background institutions and collections at companies. Their materials are systematised
and digitalised to varying degrees but none have fully searchable online catalogues. The old-
est section of the documents in the Budapest City Archives, for example, is already accessible
for research online, while the Hungarian Architecture Museum and Monument Protection
Documentation Centre does not even have a homepage. Apparently, the Lechner Knowledge
Centre, abackground institution of the Prime Minister's Office, is working on establishing the
Central Catalogue of Hungarian Architectural Archives, which is envisioned to combine the
online catalogues of all the institutions listed in our article, once these databases are actual-
ly completed. Full online access is, however, not only hindered by our lagging behind on dig-
italisation but, more importantly by the fact that architects own copyright, so architectural
plans cannot be uploaded to the homepages of archives or to Hungaricana, which is Hunga-
ry’s digital public collection, unless the legal term of copyright expires. Cooperation between
Hungarian architectural archives has existed for some time, primarily in the areas of monu-
ment protection and digitalisation. One of the most extensive archives in Hungary is the Hun-
garian Architecture Museum and Monument Protection Documentation Centre, founded in
November 2017 by combining two units. The Budapest City Archives has a collection of hun-
dreds of thousands of documents, since all the materials issued by the architectural author-
ities of Pest, Buda and Obuda from the early 19th century are preserved here. From 1804 the
Beautification Committee approved architectural plans in Pest, while in Buda this was the re-
sponsibility of the Building Committee from 1810 onwards. A large part of the collection of
architectural plans was issued by the capital’s often-changing architectural authorities estab-
lished after 1873; the newest document is ten years old. The Archives of the National Archives
of Hungary has a holding of 11-12 thousand architectural plans and related documentation,
amounting to about 20-30 thousand sheets. Some municipal and county museums also have
their own architectural collections. One of these, the collection of the Kiscell Museum of the
Budapest History Museum, preserves 35 thousand plans, which were mostly Budapest proj-
ects. The Lechner Knowledge Centre, which operates under the State Secretariat for Architec-
ture and Building Affairs of the Prime Minister’s Office, is very probably the largest Hungarian
archive with its approximately 24.5 thousand running metres of documents
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I'am honoured that MtizeumCafé asked me to write about the Lukdcs Archives and Library
(LAK) but I fear what follows will not perfectly fit in with this issue devoted to archives. The
sign, sometimes on the door and sometimes next to it said Lukdcs Archives and Library; only
what preceded it changed from time to time: Institute of Philosophy of the HAS, or the offi-
cial name of the academy library. And we, humans, sinful as we are, believed such signs. Buta
few months ago, someone from high up and obviously blessed with far greater competence in
these matters than my humble self, pointed it out that although for decades this thing called
the LAK had been known by me and many others as an archive, it never was that, not even in
the moment of its conception: it was only some sort of a freak. Dear Reader, you can imagine
the pain of realisation that struck me and my colleagues: we, who used to work for the archive
for shorter or longer periods, had lived a lie and unknowingly misled all those who came to
the LAK to do research. In his will Lukdcs bequeathed his library to the Institute of Philoso-
phy (with the proviso that it would stay together as a collection) and his manuscripts (includ-
ing his correspondence) to the Academy. An understandable bias on his part, since he was
an academic and together with Béla Fogarasi the father of the Institute of Philosophy, which
the Academy never had before. Before emptying his flat, Lukacs’s party (for young readers:
the Hungarian Socialist Workers' Party), i.e. presumably the central committee, decided to
keep the legacy together with the books and documents in Lukacs’s flat and subordinate the
whole lot to the Institute of Philosophy. Back then it might have been an interesting question
whether this decision was made reluctantly and whether it was motivated by the party’s in-
tention to domesticate the memory of Lukacs, who was always the odd one out, or ifit was a
gesture of tribute to a man who was in all likelihood among the classics of the 20®-century
history of thought; today it barely is. Lukacs’s study was made into a kind of museum with his
books left on the shelves, and the rest of the flat was furnished by the Academy as an office of
sorts. Of course the manuscripts were mainly writings, notes and sketches made for works
Lukacs could not finish or publish. He left behind countless manuscripts from his Moscow
period too. The archives’ safe preserves more than Lukacs included (or could include) in his
will. There are rumours that promising talks are being conducted in some high place to save
the LAK. In any case, it is a fact that the manuscripts were taken from the LAK this morning at 10.

10 March 2018
Miklés Mesterhazi, retired staff member of Lukacs And Library



Eszter Toth, deputy director-general, Historical Archives of the State Security

The Historical Archives of the State Security (ABTL) was founded as the legal successor of the
Historical Office by the National Assembly of the Hungarian Republic to preserve the docu-
ments of the Hungarian State Security Service from 1944 and 1990. Besides its primary tasks
(handling and classifying documents, providing access and availability for research), the in-
stitution participates in the scientific research of its material and the publication of its results.
The scope of the ABTL has changed several times since its foundation, last time in 2017, when
the collecting of foreign state security documents with relevance to Hungary was introduced
asitsnew task. Unlike other public archives, the Historical Archives has a special task: as stip-
ulated by Act III of 2003 on the Foundation of the Historical Archives, persons concerned by
its records can exercise their right to information self-determination; in other words, all cit-
izens are entitled to access documents collected by the state security organs about them and
their deceased family members and preserved in the archives. Requests can be submitted in
person, by post and for some years via the online questionnaire on the institution’s webpage.
Like other archives, the Historical Archives grants free access to its material for academic
and private research, the conditions of which are mainly the same as in most archives. The
institution seeks to make its digitalised documents electronically accessible for researchers
in the research room, thus several researchers can simultaneously study the same records,
which are thus protected from physical damage; moreover, the process of anonymising per-
sonal data is also made simpler this way. The Historical Archives is on a par with Hungary's
two largest archives in regard to the number of researchers it attracts and especially the num-
ber of research cases. Due to the increased interest in personal records, the oral history ar-
chive was set up within the data processing department in 2006. Interviews conducted by the
institution’s archivists with former agents, operative and highly confidential officers as well
asvictims entered the archives upon joint agreement with the individuals concerned and are
available for research with certain previously set conditions. The collecting of personal docu-
ments, collections and family estates began in the Historical Archives some years ago with the
primary aim of supplementing the life histories of those featured in the dossiers. The ABTL
hasregarded the development of a database to facilitate research as a priority task since its
foundation. ABTLInfo replaces the original reference materials and simplifies the location of
records within the archive. Having been continuously developed for the past twenty years,
it currently holds ca 900 thousand names and 4 million (!) digitalised pages, and is able to per-
form more and more tasks of increasing complexity.



PRI

VATE COLLECTION FROM ARTISTS' LEGACIES IN A KOLOZSVAR ARCHIVE

(Literary canons and lists of remembrance)

Katalin Agnes Bartha

1

Lasz16 Székely (later Laszl6 Szabédi, 1907-1959), a child at the time, his father, Sandor Székely
-astationmaster born in Szabéd (Sdbed, Romania) -, his mother, Emilia Rédiger- daughter of
apastor in Szabéd - and his four little siblings moved to their house in Kolozsvar's Hostat area
in 1914, before the outbreak of WW I. Having miraculously survived the 'ambitious’ urban
development programme implemented by the Romanian dictatorship, including the large-
scale demolition of homes in the H6stat in the 1970s and 1980s, the house and its garden are
still standing, although in a converted form. What is now the Szabédi Memorial House at 30
Lazar Street (Gh. Lazdr) was donated to the Hungarian Public Education Association of Tran-
sylvania (EMKE) in 1996 together with the written legacy of poet, prose writer, aesthete, lit-
erary historian and linguist Laszl6 Szabédi by Rozdlia Székely, his sister and the keeper of the
legacy. The reorganised Memorial House was inaugurated in May 2007, the centenary of the
birth of Laszlé Szabédi, serving as a venue for a large part of the library holdings originating
from various legacies as well as for the memorial room reopened on the street front in accor-
dance with Rozalia's wishes. The interdisciplinary conferences of the Szabédi Days/Day - or-
ganised by EMKE since 1993 around the birthday of Laszl6 Szabédi - not only host profes-
sional debates but also ceremonies of remembrance (laying a wreath at the memorial plaque,
paying tribute at the poet’s tomb in the Hazsongard Cemetery). The idea of these events was
conceived by literary historian Lajos Kantor, who before his death last year had researched
Szabédi’s oeuvre and its implications. The legacies were systematised and a scholarly work-
shop was set up in 2002-2004, where the staff of the Encyclopaedia of Hungarian Literature
in Romania (ed. Gyula David) worked with the manuscripts and periodicals of the collection
preserved here at their disposal. The events linked to the collection include temporary exhi-
bitions, presentations, lectures, book presentations and debates. In a transdisciplinary age,
the future of this collection is partly decided by what role literature and the public discourse
about it played in the Hungarian culture of Transylvania when the ‘national identity com-
plex’ was formulated, and what role it plays now, when this complex is operated. The inter-
pretation ofliterature and its legitimacy, the nature of canons and the rules of what to include
and exclude are steeped in the social space and time we live in, affecting the selection of can-
onised works. Provided the shortage of funds and space is resolved, the future of the Szabédi
Memorial House will depend on the extent of its integration into the global network of digi-
tal institutions, as well as on its solutions and projects launched in response to today’s mul-
timedia challenges.
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Beatrix Basics

The end of 2017 saw new regulatory changes in the Hungarian museum sphere. Ministeri-
al decree 2/2010 (I. 14) on operating licences was replaced by governmental decree 376 /2017
(XII. 11) stipulating new requirements. While it had been mandatory for museums to set up
data repositories, the new regulation provides an exact definition for its content and functi-
on. Itis stated that a museum data repository constitutes the paper-based, textual, visual, au-
dio and digital reports, documentation, exhibition scripts, manuscripts, archive correspon-
dences pertaining to cultural assets preserved in the given institution, and its function is also
to preserve the documents and press materials relevant to the institution’s history. Data re-
positories can also be set up according to special branches of museology: for example, an art
history data repository can be established in museums with fine art collections. In the digital
discipline, however, the broad definition of a data repository is the physical and virtual col-
lections preserving the materials of special areas; these include fine art and art history data
repositories. If a museum collects artefacts documenting the history of Hungarian and fore-
ign fine arts, its database is clearly an art history data repository. The largest such data repo-
sitory is maintained by the Hungarian National Gallery The Museum of Fine Arts makes its
collection accessible and searchable in Hungarian and English directly on its homepage. Mo-
reover, the institution built an English language database of the holdings of its Department
of Prints and Drawings and continuously augments it with new items. Only a few of the Hun-
garian art collections smaller than those of the Hungarian National Gallery and the Muse-
um of Fine Arts operate a traditional museum data repository or, alas, a digital database. The
exhibitor of contemporary art, the Miicsarnok, kicked off its National Salon exhibition seri-
esin 2014 and made the works uploaded by the participant artists of the Fine Arts National Sa-
lon 2015 accessible on its digital repository called Tdr.hely. Besides the digital data reposito-
ries and databases of fine arts created by museums, ones not linked to concrete institutions
or collections can also be found. Early examples include, for example, the Soros Foundation
Fine Arts Documentation Center, which the foundation launched in 1985 as the institution for
its contemporary art programme with its primarily task being to build up the documentati-
on on contemporary Hungarian artists and set up an art data repository. At variance with the
above examples is one of Hungary’s most extensive Hungarian art history data repositories,
which was established in 1969 in the academic research institute then called the Art History
Research Team. The most significant online databases in Hungary are Képzémiivészet Magyar-
orszdgon (Fine Arts in Hungary) and Artportal.



ITALIAN ARTISTS IN THE LEDERER COLLECTION
Sandor Juhasz

Well-known collector and arts writer Sandor Lederer (1854-1924) earned his degree in engi-
neering at the technical university of Zurich but his interest soon turned to artworks, which he
published numerous articles and essays on; he also regularly purchased paintings. When try-
ing to take stock of the Italian works of his collection, we are in a most fortunate position since
Lederer himself compiled the catalogue in 1920. The manuscript preserved in the Library of the
Museum of Fine Arts Budapest lists thirty-two pictures by Italian painters besides a few Hun-
garian and 17*-century Dutch works. The first review of the Lederer collection was written by
Jozsef Diner-Dénes in 1904, but the best part of the material was only exhibited in the National
Salon in 1937, along time after Lederer’s death, at which point they were already the property
ofhis three children. The exact ownership of the pictures can only be established based on lat-
er documents. Mrs Andor Hesser (Erzsébet Lederer) placed some paintings at the Museum of
Fine Arts as a temporary deposit in October 1943, twelve of which originated from her father’s
Italian collection. Similarly to his sister, Miklés Lederer deposited works, including eight Ital-
ian paintings, at the museum in April 1944. The rest of the works must have been owned by
Mrs Imre Benes (Klara Lederer), although this cannot be substantiated by existing documents.
The paintings deposited by Miklés Lederer probably survived the siege of Budapest in the mu-
seum building, unscathed. The Italian pictures deposited by Mrs Hesser were also returned:
Mrs Hesser was officially declared dead in September 1944 so the paintings were inherited by
her nephews, Mikl6s and Andras Lederer, the sons of the by then diseased Miklés Lederer. In
the last few decades many of the thirty-two Italian works entered Hungarian public collec-
tions: the Museum of Fine Arts purchased one at a BAV auction and six from private individu-
als. The whereabouts of thirteen of the Italian paintings is unknown, despite the fact that re-
productions are known of eleven of them. Finding the other two is not a daunting task either
as Lederer's manuscript contains their exact dimensions and descriptions. Eight of the collec-
tion’s pictures can be found in the Old Masters’ Gallery of the Museum of Fine Arts and thir-
teen are currently missing. One is preserved in the Mér Wosinsky Museum in Szekszard, and
five emerged at auctions in Hungary and abroad; six are in private ownership. The artists of
the Lederer collection’s Italian works include prominent painters like Giovanni Bellini, Moret-
to da Brescia, Giovanni Battista Moroni, Palma Giovane and Giovanni Domenico Tiepolo. It is
important to note that Sdndor Lederer’s art collecting was not motivated by a selfish ambition
to achieve fame but, as he himself wrote in the introduction of his catalogue, by a desire to be
surrounded by masterpieces of art history that would serve as inspiration for his study of art.
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Agnes Karacsony

The Hungarian film archive was founded in 1957, fifty-five years after the first Hungarian film,
A tdncz (The Dance), was made. For a long time it functioned as a place for storing films but
now it is regarded as a facility where films need to be tended to: the film heritage should not
only be collected but also taken to audiences. We talked to Gyorgy Raduly, director of the Film
Archive, which operates as a directorate of the Hungarian National Film Fund. In 2005 he
started working at the Clavis Films film production and distribution company as a produc-
tion manager and producer. In 2007 he and Sdndor Simon took over the management of the
French Yenta Production film production company. He is the co-founder of the Kino Viseg-
rad cultural association set up to present the film heritage of the V4 countries in Paris. He has
been at the helm of the Directorate of the Hungarian National Film Fund - Film Archive since
2017. The first film archives were founded in the 1930s, quite a long time after the birth of film,
which, in the early days was more an entertainment medium, and less an art genre. Films were
mostly only kept aslong as there was a demand for them by audiences, and then were forgot-
ten about by both the makers and the distributors. It was a long time before the boom of the
film industry and the rising success of the genre was followed by the realisation that preserv-
ing films for posterity is of the utmost importance. While the largest studios made an effort to
protect their most prized films, it was often a just a matter of luck which productions eventu-
ally survived. The Cinémathéque francaise Paris, Europe’s first film archiving institution was
established in 1936, and its example was followed by one European country after the next. The
Hungarian film collection with its 72 thousand titles and 360 thousand spools is outstanding
among its European counterparts. The Strasbourg Accord on the protection of audio-visual
heritage adopted by the Council of Europe in 2001 calls upon Member States to cooperate in
using digital technologies and in making their film heritage accessible. The cooperation be-
tween the film archivesis primarily aimed at preserving the film treasure of Europe. Sooner or
later every film needs to be restored as the process of their continually deteriorating condition
can only be delayed, not stopped. They can only be protected in air-conditioned storage plac-
es with controlled humidity levels. Thousands of Hungarian films are in need of 'saving’, and
preserving the condition of films is both work-intensive and costly. The archive has been over-
seen by the Hungarian National Film Fund since 2017 and thus is being managed by a profes-
sional film organisation for the first time since its foundation. Moreover, the Hungarian state
has earmarked far greater funds for film digitalisation and restoration than ever before. Allin
all, the Film Archive probably never received as much support as it does now.



,NOT DESIGNED TO EARN RECOGNITION FOR ACZEL"

In conversation with Istvdn Bdnfalvi, President of the board of trustees managing

Gyo

rgy Aczél’s Manuscript Legacy

Emdéke Gréczi

1

Gyorgy Aczél, the central figure of the Kadar era’s cultural policy was a passionate collector and
purchaser of manuscripts. The collection of tens of thousands of items, including Aczél's liaison
documents and private correspondence, is preserved and available for research in the Library of
the HAS and its handling is assisted by a board of trustees. We talked with the president of the
board about the history and research potential of the legacy. Social policy expert Istvan Banfal-
vigraduated in philosophy and Hungarian from ELTE's Humanities Faculty in 1976. He worked
in the Social Policy Coordination Committee (SPCC) under the Social Policy Committee from
1979, and at the Department of Science, Education and Culture of the HSWP's central commit-
tee from 1982. He was a research fellow at the Social Policy Institute from 1985, and from March
1988 to May 1990 he was the state secretary for social policy at the Ministry of Social Welfare
and Health. From 2013 he led the LET working group, which drafted the proposal for the Hun-
garian adaptation of the “unconditional basic salary”. He has been a member of the board of
trustees managing Gyorgy Aczél's Manuscript Legacy from 1991, and is currently its president.
At the end 0f 1978, Aczél offered Banfalvi the job of secretary of the SPCC, which coordinated
and managed research projects enjoying nationwide priority and supported by the state. In his
will Aczél stipulated who he wished to be the president and the members of the board of trus-
tees entrusted with handling his legacy, which consists of the collection of his own correspond-
ence, and a ‘collection proper’, the items of which he purchased among others from the deal-
ers on Mzeum Boulevard, and those given to him by various people as a gift, including their
own manuscripts and even sections of collections. The Aczél material includes manuscripts by
George IRékdczy, Lajos Kossuth and Indira Gandhi, as well as by great figures of Hungary’s na-
tional culture. It is an invaluable collection forming part of our intellectual heritage with some
of its documents worth millions and even tens of millions of forints. Gyorgy Aczél's daughters,
Anna and Agnes, donated this treasure to the HAS, thus also enriching Hungary’s intellectu-
al and cultural life. The donation was approved by Bertalan Andrasfalvy, the ministry of cul-
ture during the Antall government, in accordance with effective law, enabling the collection to
preserve its integrity. The catalogue was completed in 1998. The copyright belongs to Gyorgy
Aczél's heirs, and, importantly, the collection is overseen by a non-state organisation. The doc-
uments of the Aczél collection have already served as a basis for important source publications
and scholarly publications and have been used in literary works, films, articles and interviews.
The board of trustees handling Gyorgy Aczél's Manuscript Legacy was not set up to earn recog-
nition for Aczél but to preserve, systematise and make accessible his collection.
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“W

E THOUGHT YOUNG ART HISTORIANS WOULD START FLOODING IN”

In conversation with Julia Klaniczay about the Artpool living archives
Judit Janko

1

Artpool Art Research Center, founded in 1979 by Julia Klaniczay and Gyorgy Galantai, has Cen-
tral Europe’s largest collection of underground art with a reputation abroad. It operated il-
legally until the political changes in 1989 and as a pubic non-profit organisation from 1992.
A partofthe collection entered the Museum of Fine Arts - Hungarian National Gallery through
the Ertéktar programme of the central bank of Hungary and the rest was bequeathed by the
co-foundersin late 2015 and now it functions as an independent organisational unit. According
to plans, it will be part of the Central European Art History Research Institute, to be established
onthe area of the National Museum Restoration and Storage Centre (planned to be built by the
end of 2019). Julia Klaniczay explained how what started as an art action turned into a private
archive and then a public collection. First Artpool was linked to Gyorgy Galadntai's art: it was an
art project not an archive. When Galantai graduated in 1967 he felt he had only mastered tech-
niques and was at a disadvantage compared to those who did not have a degree but personal-
ly experienced the Avant-garde. He created parallel realities and existed in them. He was look-
ing for ways to inject some life into the rather uninspiring art scene of the time. Throughout
its entire operation, Artpool had countless projects addressing global issues from different an-
gles. An art archive is different from traditional archives, even in how it is built up. Artpool al-
ways placed usage at its focus and its structure developed adaptively. At first, its material was
systematised by artists and geographical locations. Then came a time when the archive started
living a life of its own, split off from the original art project and grew beyond its founders. The
first itemised database, a card catalogue, was compiled about the artist’s books. To a great ex-
tent, the archive facilitated Galdntai’s artistic activity. Exchanges and cooperation are the most
efficient way of growth; exciting project calls can also do alot, if talented artists submit projects
to them, but then comes the curating: the material needs to be arranged, thematised, present-
ed and installed. After the change of the political system, the founders expected a blast of inter-
estin the archive, thinking it would be flooded by young art historians. And for more than ten
years - with a slight exaggeration - not a soul came. Vast tomes were published by the Slova-
kians, Czechs and Poles, who got down to researching the period of socialism and non-official
art immediately after the political changes. In Hungary only two or three volumes were pub-
lished, practically without any previous research. The first researchers in the Artpool archives
were foreigners: Germans studied the networking activity of the 70s-80s, and American re-
searchers analysed samizdat art for their academic theses. Of course the situation has changed
since then and Artpool has attracted numerous Hungarian researchers in the last twenty years.
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+Helyi magyar kultiira a Kdrpat-medencében” - ez a témdja az idén mar negye-
dik alkalommal megrendezésre keriil§ Kulturalis Filmek Fesztivaljanak. A ha-
gyomdnyosan Szatmdrcsekén zajlé filmszemlét 2018. augusztus 23. és 26. ko-
zott tartjdk, az eseményt a Magyar Fejlesztési Bank is tAmogatja.

A filmes verseny célja ebben az évben is elsGsorban az, hogy segitsen a helyi ma-
gyar kulttira és azon beliil is a hagyomanyok, a taji értékek szerepének megérté-
sében, felhivja a magyar emberek figyelmét arra, hogy miért kulcsfontossagi a
kulturalis hagyomanyok megérzése. A fesztivdlon azok az alkotasok versenyez-
hetnek, amelyek pozitiv példdkkal mutatjak be Magyarorszag és a Karpat-me-
dence magyarok lakta teriiletein ma is é16 helyi magyar kultira értékeit, azok
nemzeterdsit6 szerepét.

A zs(ri elnoke ezittal is Kerényi Imre Kossuth- és Jaszai Mari-dijas rendez6, tag-
jai: Balogh Akos Gergely médiaszakértd és Vitézy Laszl6 Baldzs Béla-dijas film-
rendez6. A rendezvény szervezdje a Régidkért Alapitvany.

A filmek nyelve minden esetben a magyar, célkdzonsége az internethaszna-
16k kore. A Kulturalis Filmek Fesztivalja rendezvénysorozat célja a szérakoz-
tatas és a szakmaban alkotdk megmeérettetése, ugyanakkor emellett fontos
szerepet, egyfajta kiildetést tolt be a kistelepiilések kulturdlis életének szine-
sitésében is. A helyi identitds erdsitésén til a szervez6k szandéka Magyar-
orszag és a Karpat-medence magyarok lakta vidékei gazdasagi, tarsadalmi és
kulturdlis felemelkedésének tAmogatasa. A fesztivdlnak koszonhet6en az el-
mult években egyfajta , filmarchivum” jott létre, amelyet a jovében palyazok
folyamatosan bdvithetnek alkotasaikkal. A digitalizacio segitségével hiteles
kép nyerhet§ a kistelepiilések helyi kulturalis értékeirél és hagyomany6rzd
szerepérél.

Tavaly negyvennyolc alkotasbél valasztotta ki a dont6soket a kozonség, a zstiri a
fédijat és a hozzd tartoz6 800 ezer forintos jutalmat A karnagy cimd filmért a
kozmédia székelyudvarhelyi tudésitéinak, Magyari Teklanak és Simé Csabanak
itélte. A kozonségdijat a Csiksomlyd kincse cim film kapta, alkotdi Cstics Maria
és Csucs Péter, a kozmédia csikszeredai tudésitoi.



muzeumcafé 65

www.muzeumcafe.reblog.hu
www.facebook.com/muzeumcafe
www.muzeumcafe.hu

Szerkesztébizottsdg: Baan Laszlo, Gyorgy Péter,
Martos Gabor, Rockenbauer Zoltan,

Torok Laszlo

F@szerkesztd: Gréczi Em&ke

Szerkesztd: Basics Beatrix, Berényi Marianna,
Karacsony Agnes, Magyar Katalin

Lapterv, tipogrdfia: Pintér Jézsef

Foté: Szesztay Csanad, Szilagyi Lenke
Korrektor: Szendr&i Arpad

Angol forditds: Sarkady-Hart Krisztina,

Adrian Hart

E szdmunk szerz6i: Bartha Katalin Agnes,
Basics Beatrix, Berényi Marianna, Boros Géza,
Gréczi Emdke, Haldsz Tamds, Hamvay Péter,
Janko Judit, Juhdsz Sandor, Karacsony Agnes,
Kovacs Zoltan, Magyar Katalin,

Mesterhdazi Miklds, Radnéti Sandor,

Téth Eszter, Varga Benedek

Szerkesztdség: 1068 Budapest, Szondi utca 77.
E-mail: muzeumcafe@szepmuveszeti.hu
Kiadé: Kultira 2008 Nonprofit Kft.,

1146 Budapest, Dézsa Gyorgy ut 41.

Lapigazgaté: Lévay Zoltan

Lapmenedzser: Bacsa Tibor
bacsatibor.hatvan@gmail.com
Szerkesztdségi koordindtor: Sarkantyu Anna

Nyomdai munkdk: EPC Nyomda, Budadrs
Felelds vezet§: Mészaros Laszld

ISSN szam: HU ISSN 1789-3291
Lapnyilvdntartdsi engedély szima:
163/0588-1/2007

Terjesztés: A Lapker Zrt. orszdgos halézatan
keresztiil a Relay és az Inmedio kiemelt
iizleteiben

Tovdbbi drusitéhelyek: Szépmiivészeti Mizeum
- Magyar Nemzeti Galéria, Magyar Nemzeti
Miuizeum, Ludwig Miizeum - Kortars M{ivészeti
Muzeum, Néprajzi Mtizeum, Magyar
Kereskedelmi és Vendéglatoipari Mizeum,
Mticsarnok, Magyar Fotografusok Haza/Mai
Mané Haz, Févarosi Allat- és Novénykert,
Ferenczy Muzeumi Centrum (Szentendre),
Miivészetek Palotdja, Kieselbach Galéria,
Kogart, fr6k Boltja, Rézsavolgyi Zenemiibolt,
Kédex Konyvaruhaz, Fuga Budapesti
Epitészeti Kézpont

Kedvezményes el6fizetési dij

2018. évre lapszamonként 990 Ft,
az elofizetes@muzeumecafe.hu
e-mail cimen.

Lapunk a terjesztési haldzaton beliil
1390 Ft aron vasarolhaté meg.

Tilos a kiadvany barmely fotéjanak, irott
anyaganak vagy azok részletének a kiad6
irasbeli engedélye nélkiili Gjrakozlése.



	007-018
	019-028
	029-030
	031-034
	035-042
	043-054
	055-076
	077-090
	091-102
	103-112
	113-134
	135-144
	145-160
	161-174
	175-184
	185-204
	205-216
	217-240
	241-256
	257-268
	269-287

