LATHATATLAN GYUJTEMENY

Az 1884. majus 1-jén kelt uralkoddi dontés értelmében Tre-
fort Agoston vallas- és kozoktatasiigyi miniszter rendelte el a
Torténelmi Képcsarnok felallitdsat, annak az intézménynek
az alapitasat, amelyr6l gy tervezték, ,a magyar torténelem
és miivel6déstorténet festett, faragott és vésett emlékeit 6lel-
ve fel, multunk alakjait és eseményeit dbrazolasokban mutas-
sa” akozonségnek.' A gylijtemény legnagyobb része a Magyar
Nemzeti Mizeum Régiségtarabdl és Konyvtarabol szarma-
zott, els6 kidllitasat a Varkert Bazar déli részének termeiben
rendezte meg Pulszky Karoly, s 1886. janudr 17-én nyilt meg.
Errél az els§ kidllitdsrol nem sokat tudunk, a 161 bemutatott
miitargyat katalégus nem orokitette meg.

A helyszinrél rovid id§ alatt bebizonyosodott, hogy a mtitar-
gyak allapota szempontjabdl nem megfeleld, igy az 188s.
évi Orszagos Kiallitas Stefania Gti miicsarnokaba keriilt ata
gylijtemény,” itt 1894. majus 17-én nyilt meg az Gjabb kialli-
tas, 0sszesen 490 festményt, szobrot, grafikai lapot bemutat-
va. A gytijtés, a rendezés és a katalégus elkészitése Pulszky
Kéroly és Peregriny Janos munkaja volt. A katalégus termen-
ként tartalmazza a mitargyak leirasat, a technika, méret és az
alkoté adataival.

A kronologikus bemutatds nem volt meglepd, a korszak dssze-
foglald torténettudomanyi mivei is idérendi sorrendben tar-
gyaltdk a nemzeti torténelmet. Nemcsak ezek voltak azonban
a forrasok - korabban Szalay Lasz16 1852 és 1859 kozott, négy
kotetben megjelent Magyarorszag torténete,” majd a Szilagyi
Sandor altal szerkesztett millenniumi magyar torténet ko-
tetei’ -, hanem a két Pulszky, els6sorban az apa, Pulszky Fe-
renc sajat munkassaga és elképzelései a téma vonatkozasa-
ban. A magyar térténelem korszakai cim irasa, nem sokkal
a Torténelmi Képcsarnok alapitdsa, majd elsé kiadllitdsanak
megnyitasa el8tt a torténetirds, pontosabban a torténelem



bemutatdsanak lehetGségeivel és feladataival foglalkozott.
A téma magaban foglalja a magyar torténelem periodizacié-
jat, Pulszky kijelentése - ,Hazank jové torténetirdja nem fog-
ja kezdeni munkajat a magyarok bejovetelével” — megleps-
nek tlinhet nem sokkal a millenniumi iinnepségek kezdete
elétt. Arr6l, hogy milyennek is kellene lennie egy torténetiréi
munkdnak, igy fogalmazott: ,A jelen tudomanyossag nem
elégszik meg tobbé a torténtek szaraz elbeszélésével, pusz-
ta krénikaval, hanem kivdnja ismerni a nemzet belsé viszo-
nyait, hazi életét, culturalis fejlédését a legrégibb id6ktdl, és
az orszag foldrajzi és klimatikus viszonyainak befolyasat a la-
kokra, melyek ezeknek jellemére hatottak; de emellett meg-
kivadnja az éles kritika biralatat, a bolcsészeti felfogast s azon
pontossagot, mely nem engedi, hogy az [rénak képzel§dése
gyenge adatok nyoman oly képet allitson el6nkbe, mely a va-
l6sagnak egyaltalaban meg nem felel.”” Pulszky hangsulyoz-
ta, csak az eurdpai torténelemmel 6sszefiiggésben érdemes
éslehetséges a magyar torténelmet bemutatni, ami nem kis
feladat, a torténetirék ,nem is mernek belefogni e roppant
anyag feldolgozasaba”.

0 és fia mindenesetre belefogott a magyar torténelemnek az
abrazolasokon keresztiil torténd bemutatasaba a Torténelmi
Képcsarnok elsé kidllitasan, az egyre béviilé miitargyanyag
nyujtottalehetségeket kihaszndlva az jjrarendezések sordn.

Az 1894-es Stefania uti tarlat a katalédgus alapjan jol rekonst-
rualhatd.” Az elsé terem - hiien a Pulszky-féle torténelem-
felfogdshoz - Szent Istvan trénra lépésével kezd8dott, az Ar-
pdd- s a vegyes hdzbeli uralkodék korszaka (1000-1526) cimet
viselte. Rogton egy szokatlan és mindmaig ismeretlen Szent
Istvan-képmassal jelenitette meg az uralkodét, az olajjal fara
festett portrét a katalégus 15-16. szazadiként irja le, de a sti-
lusjegyek alapjan elképzelhetd, hogy ennél valamivel késéb-
bi. Pulszkyék jol tudtdk, hogy az ismert torténelmi személyi-
ségek dbrazolasai hosszti id6re meghatarozzdk a kozonség
(és a torténészek) réluk alkotott képét. J6 példa erre a Ma-
gyar Nemzeti Miizeum 19. szdzadi dllandé kidllitasan szinte
az egész évszazadban lathatd I. Matyas-portré - a bécsujhelyi
adomanykép egy valtozata, a pancélos, voros paldstos, rovid,
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Pfaff Ferenc (1851-1913): Az 1885. évi Orszagos Kidllitas Miicsarnoka. Az oldalhomlokzat terve



gondor haja, babérkoszorts uralkod6i mellkép, amely ez id6-
szak alatt meghatarozta a kozonség Matyasrdl alkotott képét.
A 20. szdzadban, egészen pontosan 1930-t6l a Lord Rotherme-
re altal adomanyozott, a budai varpalotdban bemutatott And-
rea Mantegna-masolat valt kdzismertté, olyannyira meghata-
rozva az elmult szazad Matyas-képét, hogy amikor a masikat
a 21.szazad elején egy kidllitason lathatta a kozonség, allandé
volt a felzidulas, hogy az nem is a kiralyt abrazolja.

Fontos volt tehét, hogy torténelmi nagyjainkat milyen képek-
kel illusztralta a Torténelmi Képcsarnok kiallitdsa. A Szent
Istvan-portré a lehetGség szerinti hitelességre és az egykora
vagy az abrazolt korahoz minél kozelebbi korbdl szarmazé
emlékek hasznalatdra valé torekvés példaja. Ennek a célkiti-
zésnek a korai évszazadokban viszonylag nehéz volt megfe-
lelni, késébb ez egyre konnyebbé valt, amivel egyidejlileg az
abrazolasok min@sége is fontos érték és szempont lett.

Ennek a kiallitdsnak minden termében akadt nem egy olyan
m, amely kiilénlegesnek bizonyult ikonografiai szempont-
bol vagy éppen proveniencia tekintetében - ilyen a Banffy
Dénesné altal 1860-ban a Nemzeti Mtzeumnak ajandéko-
zott, III. Andrast és anyjat, Thomasina Morosinit 4bradzol¢, 17.
szazadiként meghatdrozott olajkép példaul. Ha nem allt ren-
delkezésre kozel egykoru és hiteles portré, akkor fordultak a
grafikakhoz, érmekhez, szobrokhoz, hailyen sem adédott, a
korszak j6 miivészei készitettek masolatokat a fontos és jol
ismert eredeti miivekr6l. Ebben az elsé teremben tizennégy
Matydas-portré volt talalhatd, az ikonografiai tipus valtozasai
jél nyomon kovethetSk segitségiikkel.

A masodik terem, csakiigy, mint a tovabbiak, a masolatok mel-
lett j6 néhdny olyan miivet tartalmaz, amelyek az6ta a tor-
ténelemkonyvek, illetve torténeti szakpublikacidk allandé
illusztracidiva valtak. Ilyen példaul Illéshazy Gaspar ravatal-
képe, Nagy Szulejman portréja, amelyet Rézsa Gyorgy Tizia-
no egy kovetGje miivének tartott.” De itt ldthatta a k6zonség
az egykori Jankovich-gyiijtemény egyik prominens darabjat,
amely az 1894-es katalégusban Magyar kdovetség a kijevi nagy-
fejedelemnél cimmel szerepel, s amelynek helyszinét szintén
Rézsa Gyorgy hatarozta meg a Kreml Gyémant Palotdjaként,



azéta azonban mar lengyel kovetjarasként is emlitette a szak-
irodalom.

A kiallitas termeinek mds mivei is alapillusztracidk lettek,
nemcsak az iskolai oktatds kiilonboz6 szintjei szamara, meg-
hatarozva a magyar torténelem fontos személyiségeinek ké-
peit, hanem a torténettudomany és a miivészettorténet sza-
mara a folyamatos kutatas, az esetleges azonositas vagy
annak pontositasalehetdségeit kinaltak. Kiillonosen igaz volt
ez olyan esetekben, amikor csak az az egy portré vagy abra-
zolds allt rendelkezésre, amelyet a képcsarnok gytijteménye
Srzott. Igy lettek példaul Lorantffy Zsuzsanna, Kemény Janos
erdélyi fejedelem, Zrinyi Ilona egykort képmadsai az egye-
diili felhasznalhaté dbrazoldssa réluk. De igy volt ez az ese-
mények esetében is, j6 példa erre a IV. teremben bemutatott
nagymeéretii olajkép, amelyen Zrinyi Péter, Nddasdy Ferenc és
Frangepan Krist6f portréi alatt kivégzésiik jelenetét lathatjuk.
El6fordult azonban az is, hogy bar tobb dbrazolas is létezett,
valamiért egy valt dllanddéan hasznaltta, erre épp a fentebb
emlitett, a kolozsvari mizeum letéteként kidllitott festmény
j6 példa: jollehet az Gsszeeskiivés és kivégzés torténetét sza-
mos megrendelt grafikai sorozat 6rokitette meg, kozottiik az
antwerpeni sziiletés{i Cornelis Meyssens (1640-1673) rézkarc
sorozata, amelynek tizenkét darabjat festményvaltozatban is
6rzi a Torténelmi Képcsarnok, s amely kozvetlen forrasa lett
a kolozsvari képet hasznaltak folyamatosan (ma is ez lathatd
aMagyar Nemzeti Mzeum immar t6bb mint két évtizede 4ll6
allandé torténeti kiallitasan).

Bar aIX. terem viselte A jelen kor cimet, lényegében mar a VIII.
is a kozelmult nagyjainak korképe volt, nem is els6sorban
uralkodoékat és politikusokat, inkabb a kulturtorténet jele-
seit bemutatva. A jelenkori terem els6 képe rogton a legér-
dekesebbek koziil val6, Napoleon IHakowicz (1811-1861) len-
gyel festd 1853-ban, Londonban készitett Kossuth-portréja.
Megfestésének torténetérdl a katalégus Kossuth nem sokkal
halala el6tt, 1893. oktdber 22-én Pulszky Ferenchez irott le-
velétidézi,'” a mlivész nevét azonban rosszul irtak, az athu-
zott lengyel I betiiket t betliknek olvasva. A kép ma is szerepel



a Nemzeti Mtzeum allandé kiallitasan, a miivész nevének
pontos kozlése nélkiil.

A masodik jelenkori terem, vagyis a X. is m{ivészek és kozéle-
ti személyiségek portréinak terme, itt volt kidllitva Zichy Mi-
haly Erzsébet kirdlynét Deak Ferenc ravatalanal abrazolé ha-
talmas vaszna (ma a godolléi Kiralyi Kastély allando tarlatan
lathatd). A kirdlypavilon Habsburg-galéridja zarta az dllandé
kiallitast.

Maér 1895. szeptember elsejére ki kellett azonban a varoslige-
ti csarnok helyiségeit iiriteni az ezredéves kiallitds miatt, sa
miitargyanyag el8szor a Széchenyi utcai raktarba, majd még
ugyanabban az évben a Magyar Tudomanyos Akadémia pa-
lotdjanak harmadik emeletére keriilt, ahol a késébb felépiilt
Szépmivészeti Mlizeumba koltoztetett Orszagos Képtar egy-
korikilenc terme lett az ij bemutaté helyszine. Az itt tobbszor
is Gjrarendezett, egyre b6viil§ anyagu kidllitas lényegében az
els6, Pulszky-féle felépitést igyekezett kovetni, jollehet ad-
digra mér Pulszky Kéroly lemondott posztjardl."* Az id6koz-
ben jelent6sen megnovekedett gylijteménybdl 528 festmény
és grafika, valamint szobor, a tarldkban pedig 604 rajz és gra-
fika, azaz 6sszesen 1132 miitargy volt megtekinthetd az 1907.
marcius elsején megnyil6 kiallitdson.

A katalogus elsé kotetének bevezetGjében a rendezd, Kam-
merer Erné kovetkezd, mintegy menteget6zésképpen hang-
z6 mondatait olvashatjuk az 4j tarlatrél: ,A magyar torténe-
lem és mivel6déstorténet hiiséges képét azonban még ne
keressiik itt. A mult id6k alakjainak, eseményeinek dbrazo-
lasanadl is sokszor oly koriilmények voltak irdnyaddk, a me-
lyek sem torténetiek, sem miivésziek. Ezért a kiallitott soro-
zatok kozott alapvetd torténeti tények és vezetS egyéniségek
képeit nem egyszer hidba keressiik, mert az elmult zivataros
id6k még kevésbé adtak alkalmat az események és ezek sze-
repldiigazsagos feltiintetésére, mint napjaink, a melyekben
a sokféle konnyd és j abrazolasi moéd dacara az események
megorokitése szintén legtobbszor csak otletszertien és nem
miivészi munkaval torténik. Varhatjuk azonban a mostanibe-
rendezést6l mindenesetre azt, hogy a let{int korszakok isme-
r6i, amultid6k nagyjainak utédai észre fogjak venni, mennyi



ahézag, mennyiabanté igazsagtalansag, és kozre fognak mi-
kodni abban, hogy a korkép teljessége szempontjabdl sziik-
séges dbrazolasok ide juthassanak és itt szolgalhassak, kell§
kornyezetben a torténeti igazsagot.”'” Két fontos szempont
tlinik ki az idézett szovegbdl: az egyik, hogy tovabbra is ki-
emeltjelent6ségli maradt a Pulszkyék altal hangstlyozott hi-
telesség, a masik pedig a torekvés arra, hogy a hidnyokat pé-
toljak, ami a szerz§ szerint sem volt konny feladat, hiszen a
kortarsak vagy nem azt tartottak megorokitendének, amit a
késdi szdzadokban ilyennek gondoltak, vagy pedig egész egy-
szerien nem volt mod, lehetGség a megorokitésre.

Ha akatalégus alapjan rekonstrudljuk a kiallitast, rogton kide-
riil, a hitelesség jelentGsége valdjaban csokkent. A tarlat szin-
te kizdrdlag kortars targyakkal boviilt, els6sorban a magyar
torténelem korai évszdzadait bemutatd termekben. Az elsé-
ben példaul ott szerepel még a korabbi kidllitasrél a 16. sza-
zadinak datalt Szent Istvan-portré, mellette azonban felt{inik
Roskovics Ignac sorozata, amelynek mdsolatai a budai kira-
lyi palota Szent Istvan Termét diszitették — a két triptichon
a keresztény vallas hirdetésérdl és a koronazasroél, valamint
az Arpad-hazi uralkod6képmasok. A masolatok készittetése
is folytatédott, a legérdekesebb koziilitk a Nagybanyan nem
sokkal korabban letelepedd, a Holldsy-korrel a miivésztele-
pet létrehozé Réti Istvan képidja Bernhard Strigelnek a bé-
csi Kunsthistorishes Museumban 6rzott, I. Miksa csdszart és
csaladjat abrazold képérdl. Az els6 harom teremben tdlnyo-
morészt portrék szerepeltek, viszont itt tlint fel az elsd kialli-
tott viseletkép, egy 18. szazadi olajfestmény. Johann Ledentu
(1602-1654) meglehetdsen sériilékeny, részletgazdag, finom
varlatkép tusrajzsorozata is megtekinthet6 volt, utoljara kial-
litva ily m6don teljességében. Kétségteleniil a miifaji és tech-
nikai valtozatossag javara szolgalt ez az Gj valogatas.

A hatodik terem miivészportré, illetve miivészonarckép anyaga
isijdonsag, kozottiik eredetiekkel és masolatokkal egyarant.
A hetedik terem hirességek sorozata jorészt a Nemzeti M-
zeumbol keriilt ide, kisebb részben ajandékozds eredménye-
képpen. Az 1848-49-es forradalom és szabadsdgharc téma-
janak szentelt nyolcadik terem f6képp grafikakat és rajzokat



cses

pedig beleolvadt a korabbi Habsburg Terem anyaga.

A kiallitas grafikai részéhez kiilon kataléguskotet késziilt.
A benne felsorolt miivek jol érzékeltették azt a torekvést,
hogy ezek a jorészt tarlokban elhelyezett lapok a lehetd leg-
teljesebb mértékben kiegészitsék, bévitsék, tovabb értelmez-
z€k a falakon elhelyezett miiveket. A grafikdkat a Széchenyi
konyvtar eredeti, alapitaskori gytijteményébdl valogattak, ily
moédon a Nemzeti Mzeum torténete legkorabbiidészakdnak
is dokumentumai.

A bemutatott valogatast ideiglenesként jellemezte Kamme-
rer Ernd, kifejezve azt a szadndékot, hogy id6rdl idére tijabb
anyagot tarnak a kozonség elé, amit indokolt a grafika és
rajz miifajanak sériilékenysége is. Egyuttal utalt a valogatas
szempontjaira és nehézségeire is: ,mivel a XVI-ik szazad 6ta
Eurdpa figyelme azon kiizdelemre irdnyult, amely a térok ha-
talom ellen leginkabb hazank teriiletén folyt, a magyarorsza-
gihelyek, események, az itt szerepelt egyéniségekre vonatko-
z6 dbrazolasok szadma Oridsi nagy. A rajzolds, sokszorositas
azonban legtobbszor idegenek munkaja volt, mert a békés
foglalkozasok feltételei itt legtobbszor hidnyoztak. Azért
nagy kritikdval kell az 4brdzolasokat fogadnunk, hogy felis-
merjiik, miaz, ami a hely szinén lelkiismeretes munkaval ké-
sziilt és mit hozott létre a napi sziikségletet és kivancsisagot
kielégiteni akar6 iizleti érdek.”

Id6kozben az elsd vilaghabortd idején bezart a gylijtemény,
amely madr szervezetileg a Szépmiivészeti Mizeumhoz tar-
tozott, a raktarhelyiségek és a munkatdrsak munkaszobai
a Szépmiivészeti Miizeumban voltak.

Az dllandé kidllitas ujrarendezése sokrétd feladat volt. Pet-
rovics ismét megfogalmazta az alapitok céljat: ,elsésorban
a magyar nemzeti élet kivaldsagainak képmasai foglalnak
ezuttal helyet. A nélkiil persze, hogy gylijteményiink teljes
és rendszeres sorozata lenne a legkivalébbak képméasainak.
Sokan hidnyzanak a legjobbak koziil, masrészt sokan van-
nak jelen a szerényebbekbdl. Nem tervszerd Pantheon-ja je-
leseinknek a Torténelmi Képcsarnok; inkabb festett, rajzolt
és metszett torténelmi okmanyoknak gytijteménye, amelyek



azonban mégsem puszta torténelmi adalékok szemiinkben.”
Hozzatett azonban még egy olyan megjegyzést, amely szerint
az alapitaskori szandékokkal ellentétes torekvések is megje-
lentek: ,A gylijtemény hatdsanak emelésére sziikségesnek
véltiik szaporitani azoknak a mitiveknek a szamat, amelyek
torténeti érdekességiikon feliil miivészi hatasukkal is vonz-
zak a nézGt. Tobb ilyen miivet hoztunk at tehat a Szépmiivé-
szeti Mizeumbol.”

A bevezetd szovegébdl ismét idézhetiink olyan passzust Petro-
vics Elektdl, amely rokon a Pulszky-féle alapitéeszmékkel:
»A kidllitott dbrdzolasok megvalogatasaban kiilonos gon-
dunk volt a torténelmi hitelre. Csak egykorti dbrazolasokat al-
litottunk ki, vagy pedig olyanokat, amelyekrdl feltehetd, hogy
szerzGjiik még eleven hagyomanyokra tdmaszkodott. Ett6l az
elvtdl csak egyes kivételes darabokndl tértiink el, amind pl.
Krafft Péternek Zrinyi kirohandsat abrazoldé nagy festménye,
melyet a régi megszokas és kegyelet jogcimén hagytunk meg
a gytijteményben.” Tanulsagos, hogy az egykor orszagos gytij-
tés és hazafias felbuzdulds eredményeként a Nemzeti Mu-
zeum Képtaraba keriil§, mindenki altal megcsodalt miivet
1922-re mar csak a kegyelet és a megszokas tartotta a Torté-
nelmi Képcsarnok allandé kidllitasan. A rendezés munkajat
Felvinczi Takacs Zoltan végezte, mint ahogy a katalégus szer-
kesztése is az 6 munkaja volt.

Osszesen 748 miitargyat allitottak ki a kilenc teremben, sok
olyan mitargy lett bemutatva, amely az alapitas 6ta keletke-
zett, masolatok elsdsorban, vagy Mednyanszky Laszl6, Dorre
Tivadar, Cserna Karoly Az Osztrak-Magyar Monarchia irdsban
és képben kotetei szamara készitett, fametszetben sokszoro-
sitott eredeti akvarelljei. Az eddigi kiallitdsokon megszokott
szigord idérend betartdsa sem volt mindig kovetkezetes.

1934-ben torvény dontott arrél, hogy a Torténelmi Képcsarnok
szervezetileg visszakeriil a Szépmiivészeti Miizeumbdl a Ma-
gyar Nemzeti Mizeumba, s ekkor keriilt napirendre a miitar-
gyak visszajuttatasa annak épiiletébe. Jollehet Pulszky Karoly
a képcsarnok tervezetének kidolgozasakor ,,a magyar cultur-
fejl6dés hiteles forrdsat” akarta megteremteni, egy ,musée
historique”- ot, ami valéjaban nem a Torténelmi Képcsarnok,



hanem az azt 1934-ben visszafogad6 anyaintézmény, a Nem-
zeti Mizeum lett késGbb.

Szokatlannak tinhet, hogy a magyar torténelem bemutatasa-
ra létrejott egy ilyen intézmény, tobb mint fél évszazadon at
latogathatdan - hol maradt ugyanakkor a dudlis dllam ma-
sik felének ,torténelmi képcsarnoka”? A tiroli Ambras kas-
télydnak portrégaléridja egy joval kordbbi példa, amely ural-
kodé6i magangytijteményként jott létre, mas célokkal, mas
moédon, mint a magyar Torténelmi Képcsarnok. Az ambra-
siportrégaléria tobb mint kétszaz mivet tartalmaz, egyebek
kozott Lucas Cranach, Tiziano, Anthonis van Dyck, Diego Ve-
lazquez alkotdsait. A Habsburgok kiterjedt csalddi és politi-
kaikapcsolatainak kdszonhet6en nagyon valtozatos a képek
sora, hiszen az eurépai torténelmet évszazadokon at befolya-
solé csalddrél van szé. Ennyi azonban, nem tobb. Egy kivé-
teles uralkoddi portrégaléria, kivételes miivészek miiveivel.
Az, amit a Torténelmi Képcsarnok gytijteménye és kiallitasai
jelentettek, hidnyzik itt, érthet6 médon. A birodalomnak elég
volt multja felidézésére uralkoddinak képmadsa.

Egy masik intézmény, az 1856-ban megnyilt, magat a vilag elsé
lery viszont szdmos hasonlésagot mutat a Torténelmi Kép-
csarnokkal osszevetve. Alapitéi, Earl of Stanhope, Thomas
Babington Macaulay torténész, politikus és Thomas Carlyle
filozéfus, torténész - egy férangti parlamenti képvisel6 mel-
lett két szakember. Az alapitas célja csaknem sz6rél széra
megegyezett azitthoni intézményével. Az sem meglepd, hogy
az Uj gyljtemény elsé miitargya az egyik alapitd, Lord Elles-
mere altal adomanyozott Shakespeare-képmads volt. A gytijte-
mény épp a magyar millennium évében, 1896-ban nyilt meg
végleges épiiletében, kezdetben minddssze heti kétnapi nyit-
vatartdssal, hatpennys belépddijjal - és az elsé hat hdnapban
169 ezer latogatdval. 1917-t6l fotografidkat is gyiijtott a Natio-
nal Portrait Gallery, amelynek mai gy(ijteménye aranyaiban
és mennyiségében nem nagyon tér el a hazai intézményétdl
- egy lényeges kiilonbséggel a gytijtés elveiben, amennyi-
ben még é16 személyiségek portréit is gytjtik. Az intézmény
ma is a legfontosabbak kozé tartozik, folyamatosan béviilé
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kollekciéval, hatalmas latogatottsaggal, id6r6l idére valtozd
allando, és rendszeres id§szaki kiallitdsokkal. A nemzeti tor-
ténelem irdnti érdekl6dés tdimogatdsa és fenntartdsa fontos
Nagy-Britannia szamara.

Egy tjkori sziiletésli nemzet szamara csak a 20. szazad hat-
vanas éveiben jott el az id6 a nemzeti torténelmi képcsar-
nok létrehozdsara: a Smithsonian National Portrait Gallery-
jének alapitasar6l 1962-ben, alig tobb mint fél évszazada don-
tott az amerikai kongresszus. Kiildetése ,olyan férfiak és n6k
arcképeinek gytjtése és mutatdsa, akik jelent6sen hozzdjarul-
tak az Egyesiilt Allamok és népe torténetéhez, fejlédéséhez
és kulturdjdhoz". Amerika ,sokrétii és folyton valtozd” torté-
netének elmeséléséhez a vizudlis és el6ad6-miivészetek, va-
lamint a ,new media” nyujt eszk6zoket, a National Portrait
Gallery , koltéket és elnokoket, latnokokat és gonosztevéket,
szinészeket és aktivistakat egyarant bemutat, akiknek éle-
te és tevékenysége az amerikai nemzeti identitast formalta”.
Az intézmény - hasonl6éan londoni tarsdhoz - évente indit
portrékészitdi palyazatot. (A magyar Torténelmi Képcsarnok
torténetében 1851 volt az utolsé datum, amikor efféle palyazat
vagy inkabb felhivas megjelent az akkori igazgatétdl, felkér-
ve a miivészeket onarcképeiknek és egyéb miiveiknek a gytij-
temény szamara tortén6 adomanyozasara.)

Miért nem fontos egy, a sajat nemzeti multjat deklardltan ki-
emelt jelentdséglinek tartd, arra gyakran hivatkozé orszag
szamara egy olyan, méreteiben és mindségében, értékében
egyarant egyediilall6 gy(ijtemény 6nallé és dllandé bemu-
tatdsa, mint a Torténelmi Képcsarnok? Miért nem tekinthe-
t6k meg a gyljteményben 6rzott miitargyak alland¢ kiallita-
son immar csaknem hét évtizede? (A Nemzeti Mtizeum tobb
mint két évtizede megrendezett allandé kiallitasan a gydj-
temény elenyész4 hanyada lathaté csak.) Miért nem szami-
tanak ma mar Pulszkyék eszméi, miért nem fontosak elkép-
zeléseik, amelyek most is érvényesek, 6sszehasonlitva akar
a majdnem egyidejlileg létrejott, akar a legtjabbkori alapi-
tasu tarsintézmények kiildetésnyilatkozataival? Taldn mert
Magyarorszagon a ,minden hasznalat és manipulaci6 ellen
védtelen emlékezet” fontosabb, mint a ,torténelem, amely
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mindig problematikus és tokéletlen rekonstrukci6ja annak,
amimar nincs”.

Felvetddik tehat a kérdés, kell-e itt Kelet-K6zép-Eurépdban
nemzeti torténelmi képcsarnok, kell-e 6nallé bemutatasa a
gylijteménynek? Ha igen, miért? Milyen legyen? Az angliai
tradiciondlis show vagy torténelemoktatasi segédeszkoz ne-
tan? A nemzeti identitds ébren tartdja, a nemzeti nagysag
illusztraci6ja? Vagy valami mas...

A jelenlegi helyén a gytijtemény, bar nem lathaté allandé ki-
allitdson, de egy olyan épiiletben 6rzik, amely maga is egy
nemzeti panteon megteremtése szandékaval jott létre.’” Sa-
jatos médon a magyarorszagi nemzeti panteon, a nemzet
legnagyobbjainak emlékhelye egy miizeum forméjaban va-
l6sult meg, mas orszagokban azonban - a parizsi Panthéon,
a St. Genevieve-templom mintdjira - templomokban, te-
metkezési helyként. Portugalia, valamint néhédny latin-ame-
rikai orszag (Paraguay, Venezuela példaul) kovette ezt a pél-
dat, de még a K6zponti Bizottsag és a minisztertandacs altal
tamogatott projektként a Szovjetunid is tervezte egy nemze-
ti panteon létrehozasat 1953-ban, Sztalin halalat kévetGen.
Magyarorszagon a két vilaghabort kozott a szegedi Nemze-
ti Emlékcsarnok Gtlete volt hasonlé ezekhez, amely szabad-
tériszobor-, illetve dombormi-galériaként allitott emléket a
nemzeti szellemi nagysdgoknak. Nem véletlen, hogy a gon-
dolat Klebelsberg Kuno kultuszminisztert6l szarmazott, és
szegedi varosatalakitasi tervének része volt a Templom tér
arkddsoranak ilyen moédon torténd felhaszndlasa. A szobor-
csarnok elsd darabjai pedig épp a Torténelmi Képcsarnokbdl
szarmaztak.

Milyen 21. szadzadi mintak 1éteznek egy nemzeti portrégaléria-
hoz, kovethet6k-e ezek? A kicsit tobb mint fél évszazada létre-
hozott amerikai intézmény mai formajaban nagyon hasonlit
egy még tjabb, 1992-ben maganvallalkozasbdl alapitott nem-
zeti torténelmi képcsarnokhoz: a 1ényegében kortars alapi-
tasu ausztral Nemzeti Portrégaléria'” folyamatosan novek-
v6 gyljteménye, milliés ldtogatottsagt dllandé és id6szaki
kiallitdsai az intézmény vezetése szerint igazoljak létrehoza-
sanak sziikségességét, és washingtoni tarsahoz hasonldan,
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akiket bemutatnak, azok a nemzeti torténelem egészét je-
lenitik meg, annak olyan szerepl@it, akik inspiralo, felsza-
baditd, 6sztonz6 vagy éppen megdobbents példai az orszag
torténetének, akiknek sorsa segiti a torténelem megtapasz-
talasat, atélését, és életiiket megismerve a sajatjukét is job-
ban megértik a latogaték. A kiildetésiik megfogalmazdsa
egy korszert, 21. szazadi nemzeti portrégaléria feladatat, cél-
jat hatdrozza meg: az ausztral nép és nemzet megértésének
és értékelésének el6re mozditasa, az ausztrdl 6nazonossag,
torténelem, kultara, alkotéers és sokféleség portrékkal tor-
ténd bemutatdsa. A hagyomanyos ismertetés mellett a leg-
valtozatosabb eszkozokkel és médokon igyekeznek a k6zon-
ség szamara a gyljteményt elérhet6vé és megérthetévé tenni,
az egyik legérdekesebb és legvonzobb ezek koziil a torténet-
mesélés. A portrétorténetek vide6, multimédia és audio-
vizudlis eszkozok altal prezentdljak a miiveket és szereplGiket.
Ezek a maximum 6tperces komplex torténetek a kép vagy
szobor, s6t fotografia helyett a sajat eszkozeik altal jelenite-
nek meg a latogat6 szamara életutakat, kiemelkedd jelentd-
ségli politikusok, tuddsok, miivészek torténeteit. Ami a gytj-
teménygyarapitast illeti, az alapité okirat egyetlen kikotése,
hogy a vasarolt vagy adomanyozott alkotds ismert és megne-
vezhetd személyt dbrazoljon, aki akar sziiletése vagy tevékeny-
sége révén ausztralnak tekinthetd, és aki sajat teriiletén ki-
emelkedik.

Kanada nemzeti torténelmi képcsarnoka még nem is létezik
0nallé formdban, de az orszag létének szazotvenedik évfor-
duldja sokak szerint kival6 alkalom a megsziiletésére. Ahogy
az err6l ir6 szerz6k megfogalmaztak, egy mai portrégaléria
nem merev pézban iil8, diszoltozéket visel6 embereket be-
mutaté formalis képek sora. Epp a londoni, washingtoni és
canberrai példakra utalva a modern technoldgia altal ira-
nyitott interaktiv és innovativ kiallitast tartanak sziikséges-
nek, hogy alatogatdk - szakemberek és érdekl§d6k egyarant
- megismerjék az orszag torténetét, a helyszinen és online
egyarant. Mert hiszen mit jelent egy képmads, teszik fel a kér-
dést. Torténetet. Az orszag torténetét, azoknak a torténe-
tét, akik formaltdk a multat és épitik a jovét, legyenek akar
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Gslakosok, korai telepesek, feltalalok, sportoldk, aktivistak
és mivészek, hogy a gyljtemény egyszerre nydjthassa Ka-
nada multjat, jelenét és jovGjét. Azt a sokféleséget, amely az
orszag lakéinak nemzeti identitasat adja. Semmi sem potol-
hatja a portrét, ennek igazolasara emlitik a selfie hihetetlen
népszeriliségét, amely arcot rendel az élményeinkhez. A ka-
nadai gytjteményekben tobb mint hiiszezer portrét driznek,
amelyek legnagyobb része ismeretlen a kanadaiak szamara,
akiknek a felmérések szerint kétharmada sziikségesnek tart-
jaanemzeti portrégalérialétrejottét.

Milyen lehet mindezek ismeretében a Torténelmi Képcsarnok
korszerli bemutatasa? E16szor is lathatd, elérhetd; dllandé és
id6szaki kidllitasok formdjaban, é16, interaktiv honlappal,
folyamatosan tovabbfejlesztett mizeumpedagogiai prog-
rammal, teljes és barki szdmdra haszndlhaté gy(ijteményi
adatbazissal. Az dlland¢ kidllitas - fiiggetleniil attél, hogy
mar létezd vagy esetleg Gjonnan emelt épiiletben kapna he-
lyet - inkabb ,fél-allandd” legyen, id6rél id6re Gijrarendezett
részekkel, Uij szempontok felvetésével az évtizedekre kialli-
tasba bortonzott miivek helyett. Egy é16, folyamatosan bé-
viilé gytijtemény, amely adomanyok, vasarlasok, palyazatok,
Osztondijak és felkérések révén kortars anyaggal gyarapodik
folyamatosan. Az alland¢ kiallitas reflektaljon az intézmény
torténetére, alapitdira, arra a tényre, hogy a torténettudoma-
nyi kutatdsok, s6t a politikai valtozdsok mennyiben segitet-
ték vagy éppen akadalyoztak a gylijtemény bemutatasat, ér-
tékelését. Es ahogy az amerikai vagy ausztral intézmények
kiildetésiiknek tartjak, a Torténelmi Képcsarnok allando ki-
allitasa, kiildetése hasonloképpen nem a valtozé politikai
rendszerek altal preferdlt, h&sok” bemutatdsa, hanem az 6n-
azonossag, torténelem, kultira, alkotéerd és sokféleség port-
rékkal tortén6 megjelenitése legyen. A ,valdodi érdemnek,
'snem a’ hatalom-’ s a’ népittassagtul felemeltnek megju-
talmaztatdsa” - ahogy Széchenyi Istvan 1843-ban Udvleldé-
jében megfogalmazta.”” Annak az érdemnek, amely a fen-
tebb emlitett orszagokban hossztl ideje nemzeti kozmegegye-
zés targya, aminek valddisdgaért Magyarorszagon nemcsak
Széchenyinek kellett aggddnia 175 éve.
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