régész
REGESZETI LELOHELY ES MUZEUM
A REGESZETI PARKOKROL

Els6ként néhany gondolat erejéig tisztazni kell, hogy mi is
szamit régészeti lel6helynek Magyarorszagon. A definicidt
tulajdonképpen jogszabalyok is kimondjak, de hétkdznapi
nyelvre egyszer{isitve: minden, 1711 el6tti, az emberiség altal
létrehozott dolog, ami mar f6ld alatt van, és az ezt koriilvevd,
eredeti dllapotdban megmaradt kdrnyezet.

A Karpat-medence bdvelkedik régészeti lel6helyekben, olyan
azonban, amelyet legalabb részben a nagykozonség elé le-
het tarni, mar sokkal kevesebb akad. Jellemz&en a nagy épit-
kezéseket végzs, maradandé anyagokat hasznalé korszakok
utan maradtak rank teriiletek: a romai korbdl és a kozépkor-
bél. Nem is véletlen, hogy a magyarorszagi bemutatéhelyek
tobbsége ezekkel a korszakokkal foglalkozik. Tobb orszag-
ban az effajta miemléki helyszinek adjak az alapjat a jelentGs
bevételeket teremtd turizmusnak - elég csak Olaszorszagra,
Franciaorszagra vagy Nagy-Britannidra, és nem utolsésorban
Egyiptomra gondolni.

E helyszinek egy specidlis csoportjanak — amely ténylegesen
csak az adott régészetilel6hely bemutatasat hivatott szolgal-
ni - viszonylag 0j elnevezése a régészeti park, mikozben, ha
jobban belegondolunk, immdr tobb mint sziz éve léteznek
hazdnkban is.

Miis egy régészeti park? Mizeumi szempontbé6l mindossze par
évtizede létezik ez a fogalom, jelenleg nincs is elfogadott ha-
zai vagy nemzetkozi definicidja, s6t Magyarorszag esetében
jogi szempontbdl még csak nem is 1étezik ilyen tipust muzea-
lis intézmény. Eurépai és hazai kitekintésben is igen vegyes a
kép. Az egyszerli romkertt6l szinte a wellness-szalldig terjed
a spektrum, és gyakran keverik dssze - még szakemberek is
- atémaparkokkal, amelyek valéjaban nem is tartalmaznak
eredeti elemeket, sokkal inkdbb egyfajta torténelmi Disney-
landnek tekinthetjiik 6ket. A két tipus kozott olykor nagyon



keskeny hatar htizédik, és régészeti parkok is tesznek kisér-
leteket a témaparkok egyes latvanyossagainak beemelésére,
amelynek talan szdimunkra legismertebb példdja Carnuntum-
ban (Bad Deutsch-Altenburg, Ausztria) latogathatd meg.

A koz6s elemeket kiemelve jelenleg Eurdpaban a kovetkezdk
hatdroznak meg egy régészeti parkot:

-valamilyen szempontbdl kiemelten fontos régészetilelhely
teriiletén talalhato;

-arégészetilel6hely bemutathaté emlékei (tobbségében épi-
tett, mliemléki elemek) markdnsan megjelennek a helyszi-
nen, és ezek adjak a helyszin alapjat;

- arégészeti helyszin érintett teriilete parkositott, esetleg taj-
rekonstrukciéval érintett;

-valamilyen foku interpretaci6 (védétetd, kiallitas, rekonst-
rukcié stb.) taldlhat6 a teriileten,;

-ajogalldsa muzealis intézmény, vagy ahhoz tartozik, vagy az
gyakorol felette szakmai ellendrzést;

-valamilyen kultaran kiviili egyéb pihenésilehetdséget kindl
(pihend park, jatszé park, wellness stb.).

A régészeti park fogalmanak tisztazasa utan sziikséges a ki-
alakulasukroél is par szo6t ejteni, mert csak igy érthet6k mega
helyszinek és intézmények eltéré adottsagai, fejlédési irany-
vonalai és lehetGségei.

A legaltaldnosabb és szinte minden régebbi régészeti parkra
jellemz6 kiindulasi pont a romkert. Ez tulajdonképpen a ro-
mantikabdl eredd fogalom, eleinte, mint sok egyéb, ma mar
kozfunkciéban iizemeld 1étesitmény, val6éjaban a f6tri ma-
ganéletbdl szlir6dott 4t a polgdrosodd néprétegek életébe.
A romantikus, miiromokkal ellatott kert szép hazai példa-
ja a tatai Angolkert (1783), ahol 1803-ban és 1840-ben épiil-
tek miliromok eredeti k6faragvanyok felhasznalasaval (vér-
tesszentkereszti apatsag és romai siremlékek). A romantikus
mintat kovetd romkertek kialakitdsa egyébként mind a mai
napig folyik viladgszerte. Természetesen ma mar alapvet6 ko-
vetelmény, hogy a benniik talalhat6é romok eredetiek legye-
nek. A romantikus mliromok épitése mdra tijra visszaszorult
aleggazdagabb réteg kedvtelései kozé (Németorszagban pél-
daul kész miiromokat is lehet venni kerti d&rudakban).



A masik kiindulasi pont egyértelmiien Pompeii (Olaszorszag)
és annak a nagykozonség el6tt torténd megnyitasa volt 1763-
ban. Ez azonban egy teljesen mas szemponti bemutatds volt.
Valdjaban nagyipari miikincs-kereskedelem folyt, jol jovedel-
mezd marketingfogdssal, egészen a miikincseladasok, politi-
kai okokbo6l torténd ajandékozasok besziintetéséig. Ezt kove-
téen, a 20. szdzad elsé harmaddban valt igazabdl a latogatok
szamara élményszer( hellyé Vittorio Spinazzola dsatasainak
és a sajat kordban erésen vitatott jjaépitési tevékenységé-
nek kovetkeztében. Habar kozvetlen és kimondott kapcso-
lat nincs a saalburgi (Németorszag) Castellum (1897) helyre-
allitasa és a pompeii munkdk kozott, de nem kétséges, hogy
maga a gondolat biztosan dsszekapcsolddik. Mai szemmel
nézve Spinazzola munkalatainak tilnyomo része kifejezet-
ten halk szavt, elfogadott beavatkozasnak szamitana, miga
részben mintdul szolgdlé Kastell Saalburg helyreallitasi prog-
ramja és annak mértéke a mai napig erésen vitatott. Pompeii
masik vonatkozasa az a lehet§ség, ami manapsag is viszony-
lag ritkanak szamit: szabad teriileten, tulajdonképpen z5ld-
mezds beruhazasként létestilt.

Tulajdonképpen e két kiinduldsi pont - kiilonb6zé mértékd -
egyvelege képezi az alapot minden ma létezd régészeti park
esetében. A magyarorszagi helyszinek példain ugyanez fi-
gyelhetd meg. Most csak néhdany, f6ként sajat szakteriiletem-
b6l fakado, rémai korral foglalkozd 1étesitményt emelnék ki.
Aquincum - Budapest-Obuda a legkorabbi ilyen magyaror-
szagi helyszin, ahol minden egyes el6zmény szinte évre pon-
tosan a nemzetkozi példakkal egykoru. A jelentds kiilonbség
mégis a nagykozonség szamara torténd megnyitas idépontja.
Aquincum romjai sokkal inkdbb potencidlis épitéanyag-leld-
helyként szolgaltak, igy a miikereskedelembdl fakado, bemu-
tato jellegli marketingre nem is volt sziikség. A polgarosodas
pedig csak a 19. szazad végére érte el azt a szintet, hogy igé-
nyelje a régészetilel6helyek védelmét és bemutatdsat. Ennek
kovetkeztében 1878 6ta févarosi rendelet védi a felszinen lat-
hat6 romokat, az elsé kidllitds pedig 1889-ben nyilt meg.

Hasonl6 a folyamat Savaria - Szombathely esetében is, még
akkor is, ha a régészeti parkka valas folyamata itt kicsit mas



irdnyt vett, és inkdbb muizeumok létesitésében teljesedett ki,
amelynek a legfrissebb példaja a savariai Iseum, az Isis-szen-
tély és az azt koriilvevé muzeumépiilet.

Kozépkori varaink egy része is valéjaban ebbe a korbe sorolhato,
gondolva akar csak a jelenleg is zajlo6 egri régészeti és bemu-
tatasi munkdlatokra. A kozépkori emlékek esetében eleinte
(aromantika idészakdban) a néha kicsit tilzo, ,eredeti” 4lla-
potvisszaallitasara torekvés volt jellemzd. Ennek soran egyes
épiileteket korabban nem létezd , eredeti” dllapotuk szerint
allitottak helyre, gyakran komolyabb 4satdsi kutatas nélkiil.
Vagyis, hidba régészeti emlékek is, csak a miiemléki vonatko-
zasaikat vették figyelembe, és kisérletet sem tettek a helyszin
egyéb részeinek megismerésére, bemutatasara.

A régihelyszinek mellett azonban mar régészeti park céllal 1ét-
rehozott helyszinek is vannak hazankban, amelyek teljesen
mas modellt kovettek: kifejezetten z6ldmezGs beruhazasként
létesiiltek, sokkal teljesebbek, konnyebben formalhatdk, és
a 21. szdzadiigényekhez is jobban igazithaték.

Messze a legnagyobb és legjobb adottsagokkal rendelkezik
Tac-Gorsium, Székesfehérvar mellett. Tudatosan tervezett ku-
tatdsi programjaval, telepitett parkjaval és 1986-ig folyamatos
miiemléki munkalataival minden szempontbdl kiemelkedett
a magyarorszagi helyszinek koziil. Ezt j6l mutatja a fényko-
raban éveken ét stabilan meglévé, évi nyolcvanezer fés lato-
gatottsaga. Mindezt az tette lehetévé, hogy igen gyakran na-
gyobb koltségvetése volt onalléan Tac-Gorsiumnak, mint
a teljes Fejér megyei mizeumihdlézatnak.

A Veszprémbhez kozeli Nemesvamos-Baldca 1984 6ta latogat-
haté, ugyancsak kifejezetten régészeti park céljabol 1étesiilt.
A Tac-Gorsiumhoz képest 1éptékekkel kisebb koltségvetésbdl
miikddik, és ennek megfelelGen sokkal szerényebb latogatd-
szamot vonz, hiaba talalhato egyszerre harom kiemelt turisz-
tikai desztinaci6, a Balaton, Veszprém és a Bakony vonzaskor-
zetében.

Természetesen nem csak romai kori régészeti parkok léteznek.
A taldn leglatvadnyosabban kiépitett park a szdzhalombattai,
amely mivel az 6skorral foglalkozik, és a bemutatott halom-
sir kivételével nem maradt meg megfelelGen, értelmezhetGen



prezentalhaté épiiletmaradvany a korszakbdl, igy a kénysze-
riiségbdl 1étestiilt épiiletrekonstrukcidival inkabb a témapar-
kok felé hajlé bemutatéhellyé valt.

Az el6zményeket kovetSen most nézziik meg, mire is vagynak
a mai latogatdk, és ez milyen mértékben fedi azt, amit egy
régészeti lel6hely bemutatasa, idedlis esetben egy régészeti
park nyujtani tud. Kik egyaltalan a latogatdk a 21. szazad ma-
sodik évtizedében? Korabban egy muzedlis intézménynél az
alapot az iskolai osztdlyok - és mondjuk ki §szintén - a val-
lalati kollektivak, vagyis a szervezett csoportok jelentették.
Nagyobb telepiiléseken ehhez jarultak hozza a kulturalis él-
ményért érkezdk. Ehhez képest ma iskolds csoportok még
érkeznek ugyan, de minden igyekezet ellenére egyre kisebb
szamban. Az Ggynevezett ,,é16 6rak” tobbnyire nem férnek
bele az immdr nagyon szoros oktatdsi rendbe. Helyette in-
kabb az iskolai kirandulasok helyszineivé valtak mind a mu-
zeumok, mind a régészeti bemutatdhelyek, azzal az igénnyel,
hogy a programhoz muzeumpedagdgiai foglalkozas is kap-
csolddjon. A régészetibemutatdhelyek esetében ezzel a prog-
ramajanlattal egyiitt sem lehet elérni az egykori latogatottsa-
got, ismertséget ebben alatogatécsoportban.

Vallalati kollektivak - vagy mai nyelvre forditva: céges csopor-
tok -, ez a miifaj Magyarorszagon mara szinte teljesen meg-
szlint. Az utébbi években mintha kezdene, de teljesen mas
formdban divatba jonni, feléledni: a csapatépitd tréningek-
nél altaldban nem tobbként, mint diszletként funkcional
egy-egy régészeti helyszin. Kicsit szerencsésebb esetben
a muzeumpedagdgiai vagy andragdgiai kindlat egy részét
igénybe veszik.

Ma els@sorban a csalddok és a turistak adjak a régészeti par-
kok elsédleges kozonségét, az igényeik azonban mar teljesen
megvaltoztak. Ritka kivétellel mar sz6 sincs a tanulds vagy az
ismeretszerzésigényérdl, az elvaras alapjat a szérakoztatas és
a pihenés képezi, ezért alapvetSen at kell gondolni a bemu-
tatds modjat. Ezek a csoportok nagyon kevés esetben igény-
lik a hosszti magyarazatokat, nem elfogadhaté szamukra,
hogy bokdig ér6 falak alapjan kelljen kitalalniuk, mit kelle-
ne, hogy lassanak. Sokszor nem fogadjak el a korlatozasokat



(kordon), és nem veszik figyelembe a veszélyt jelzs felirato-
kat: ,Ne massz fel!”

Jelent&sen kevesebb befektetett energidval, rovidebb id6 alatt
sokkal tobb és mozgalmasabb élményre vagynak, mikozben
még a nyugodt pihenésilehetGség is elérhetd kell legyen.

Mivel lehetne kiszolgalni e megvéltozott latogato6i osszetétel el-
varasait igy, hogy a minket kovet6 nemzedékek még az ere-
deti megGrzendd emlékeket is lathassdk? Mi mdédon nem
kényszeritjiik utédainkat a mulé, valtozé igényeknek megfe-
lel6en atalakitott helyszinek helyrehozdsara?

Sziikséges néhany sz6t szdlni a régészeti parkok tényleges fi-
zikai kialakitdsarol és felszereltségiikrél. A kiindulasi pont -
hiszen elsésorban régészek inditvanyoztdk létrehozasukat -
minden esetben a potencidlis bemutathat6 emlékek feltarasa,
ezt kovetden pedig a feltart targyi (ruhadisz példaul) és épitett
(mint egy rémai lak6hdz) emlékek bemutatasa és megdrzé-
se. Mar ezen a ponton hosszt vitdkat lehetne (és kell is) foly-
tatni, hisz mégis, mi az, ami bemutatasra mélt6, mi az, amit
esetleg el lehet bontani egy fontosabbnak itélt jelenség vagy
régészetileletanyag miatt. A legtcbb kiemelten fontos és be-
mutathaté régészetilel6hely tobb f6 épitési korszakkal ren-
delkezik, amelyek viszont sok szempontbdl eltérhetnek egy-
mastdl, ennek kovetkeztében egy elhibazott bemutatasi mod
miatt még a régészek szamadra sem konnyd megmondani,
hogy mely részlet mihez tartozik. A régészek tobbsége azon-
ban minél tobbet szeretne bemutatni, és éppen ezaltal valik
értelmezhetetlenné a latvany, egyben unalmassd és megter-
hel6vé is a latogatdk szdmara.

Hasonl6 problémat jelent a helyszini bemutathatdsag kérdése
is. Bizonyos emlékanyagok, mint példdul a mozaikok, falfest-
mények és az eredeti hasznalati helyiikon el6keriilt mas tar-
gyak esetében magatol értet6dGen torekednek a régészek és



a miiemlékes szakemberek a helyben torténd bemutatasra.
Igy viszont a bemutatandé emlékek 4llapotanak fenntartésa
szinte minden esetben erés hatranyt szenved, vagyis belatha-
té id6n beliil egyszerlien megsemmisiilnek a nem megfeleld
kornyezeti viszonyok miatt, igy a latogatok sem nyernek vele.
Ugyanez a gond az épitett emlékekkel is. Amikor egy asatas
soran eltavolitjdk a védelmet biztosité talajrétegeket, azon-
nal megindul az dllapotromlas. Semmilyen dtmeneti véde-
lem nem gatolja meg vagy lassitja le a viz mozgasat az épitett
elemekben, amelyeket ezaltal a fagy és a s6k is hatvanyozott
mértékben kezdik rombolni.

A fentebbiekbdl fakad az 6sszes magyarorszagi, els6sorban ro6-
mai korral foglalkozé régészeti park és romkert elsé és leg-
komolyabb gondja, az, hogy a latogatokat értelmezhetetlen,
tobbnyire bokaig-térdig ér6, gyakran veszélyessé valt fa-
lak halmaza fogadja. Barmikor kid6lhetnek, vagy — ha rajuk
masznak - a latogatdval egyiitt 6sszeomolhatnak, veszélyez-
tetve a vendégek testi épségét. Ha alatogaté konnyen fellép-
het r4, akkor hidba varjuk el, hogy ne tegye. Ez egyértelmiien
bemutatasi hiba, amellyel eldre, a teriilet kialakitasakor sza-
molni kell.

Minden régésznek és mtiemlékesnek - ha tetszik, ha nem - el
kell fogadnia, hogy a munkajat kovetGen a teriilet elsGsor-
ban nem régészeti vagy miiemléki teriilet, hanem a kultura-
lis ,show business” eleme, és mindenekel6tt a latogatok, mar-
ketingesek, turisztikai szakemberek, mizeumpedagogusok,
andragégusok és hagyomanyd6rz6 csoportok terepe. Aminem
felel meg az 6 igényeiknek, az nem életképes, még akkor sem,
harégészeti és miiemléki szempontbdl kivald.

A mai kor igényeinek megfelel6 romteriilet létrehozdsakor vagy
megléve teriiletek fejlesztésekor, korszertisitésekor a kovet-
kez8kre érdemes figyelemmel lenni, amennyiben latogatdkat,
idedlis esetben visszatérd latogatokat szeretnénk vonzani:
Meg kell hatdrozni a bemutatni kivant épitési fazist. Ez lehet
tobb korszak is, de soha nem ugyanazon a konkrét tertileten.
Abban az esetben, ha ugyanazon a helyen, egymason t6bb
korszak vagy épitési periddus rétegzddik, egyetlen kiemelt,
bemutatasra keriil6 jelenséget, épiiletet kell kivalasztani,



a tobbi korszakot ettdl egyértelmiien el kell kiiloniteni vagy
akar teljes egészében elfedni, és példaul jaréfeliileten bemu-
tatni térkovezéssel.

Soha nem szabad nagyobb teriiletet nyitva hagyni a régészeti
munkak utdn, mint ami egy-két tél elmultan valos, végleges
védelmet kap.

A bemutatandé jelenségeket a magyarorszagi klimatikus vi-
szonyoknak megfelel§ védelemmel kell ellatni, ami altala-
ban allandé6 tet6zetet és oldals6 védelmet is jelent. Amen-
nyiben nincs lehet§ség a védelemre, akkor ki kell mondani,
hogy nem bemutathato, és csak a megsemmistiilését siettet-
jiik, vagyis egy id6 utdn a latogat6kozonség sem fog taldlni ér-
tékelhet6 latnivalot.

Meg kell hatarozni a bemutatas jellegét. Amennyiben egy
adott id6szak hangulatdnak felidézésére toreksziink, ak-
kor modern vagy modernnek haté épiilet nem jelenhet meg
alatvanyban. Modern épiiletek elhelyezése mindezek mel-
lett lehetséges, példaul a teriilet szélén, vagy szintben elrejt-
ve. A masik irdnyvonal, amikor nem téreksziink a korabe-
li hangulat megteremtésére. Ebben az esetben akar a teljes
teriilet is lefedhetd példdul egy modern csarnokkal is. A két
koncepcié keverése csak kivételes esetben tekinthetd j6 meg-
oldasnak, értelmezési zavart kelthet a két iranyvonal egyiit-
tes megjelenése.

Minden bemutatott emléket magyarazattal (tabla, széré-
anyag, mobilapplikdcid, etc.) kell ellatni, nem lehet magya-
razat nélkiili elem a teriileten. Ajadnlatos a magyarazé anyag
legalabb kétszintli megoldasa, egy néhany mondatos és egy
hozzavetéleg féloldalas.

Minden bemutatott emlékhez és emléken beliil egyértelma
atvonalakat kell kialakitani. Kordonok haszndlata keriilendd
-ugyanezigaz a messzir6l kiabalé teremérokre is.
Sziikséges a parkositas el6re tervezett médon torténd ki-
alakitdsa is, amelynek tartalmaznia kell legalabb egy na-
gyobb rendezvénynek alkalmas teriiletet, amely egyben a
csaladi vagy csoportos latogatéknak egyéni kikapcsol6da-
si teriilet is. A parkositas, a helyi adottsagok fliggvényében
torekedhet a korszakok megidézésére, lehet taj- és/vagy



kertrekonstrukcid, és lehet kozpark jellegti is. Ezek kiilon-
b6z6 kombinacioéi persze elképzelhet6k. Ami semmiképpen
nem johet sz6ba, az a nem bejarhaté diszkert, mert folyama-
tos konfliktusforras lehet a vendégekkel. A parkositas lénye-
ges eleme az Gtvonalak kialakitasa. Fontos egy uthalézatot
eldre kijellni, ami lehet&ség szerint egybevag a régésze-
ti korszakokban is létezével. A park haszndlata soran a lato-
gatok onkéntelentil is kijelolnek 1j itvonalakat. Ezeket, ha-
csak nem okoznak kart a védendd emlékekben, mihamarabb
be kell emelni az ithalézatba. Végiil kiemelten fontos szem-
pont - amit szinte mindenhol figyelmen kiviil hagytak eddig
-anovényzet telepitése, karbantartdsa sordan, hogy alatogaté
alapvetéen nem egy egyszer(i park miatt érkezik. Vagyis a no-
vényzet barmilyen szép is, de nem takarhatja ki a latnivalot.
Amennyiben a teriilet alkalmas rd, helyesebben elég nagy
hozza, akkor hagyni kell a késébbi fejlesztések szamara sza-
badon hagyott részeket. A visszajar6 vendégkor kialakitdsa-
hoz kiemelten fontos minden évben 14j latvanyossdg megte-
remtése az egyedirendezvényeken tul.

A velencei charta és hasonl6 egyezmények szellemében épiilt
miiemléki bemutatasok silyos karokat okoztak a magyar-
orszagi régészeti lel6helyekben és mtiemlék allomanyban.
Mindezek mellett azt sem kivinom sugallni, hogy helyeslen-
ne teljesen figyelmen kiviil hagyni az ezekben foglaltakat,
ugyanis ha igy tesziink, akkor olyan latvanyelemeket kapunk,
mint Carnuntumban (Ausztria) vagy Borgban (Németorszag).
Ezeket a latogatdk kifejezetten kedvelik ugyan, dm az erede-
ti emlékekbdl semmi vagy szinte semmi sem latszik, vagyis
akar zoldmezG8s beruhdzasként, barhol a viligon megépiil-
hettek volna, mint példaul a Getty-villa Malibuban (Egyestilt
Allamok), amely a Villa dei Papiri (eredetije: Herculaneum,
Olaszorszag) teljes, valos méretl rekonstrukcidja. Ezek iga-
zabdl eredeti helyszinen felépitett témaparkok és nem régé-
szeti parkok.

A két véglet kozott azért a 21. szazadi épitési technolégidk-
nak koszonhet6en szamtalan egyéb megoldas 1étezne. Akar
egy épiileten beliil is megvalésithat6 példaul az, hogy egy
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hidnyz6 felmend falakkal és padlészinttel rendelkezd helyi-
ség kap egy teljes, akar hasznalatra is alkalmas rekonstruk-
ciét (példaul hasznalhaté meleg vizes medence egy fiirds-
ben), mig a szomszédos helyiség, amelynek eredeti padléja és
falain a falfestmények maradvanyai is fennmaradtak, pedig
csupdan ezek konzervaldsara szoritkozik. Az épiiletek erede-
tifalaira sem sziikséges vasbeton, k6, stb. szerkezeteket rater-
helni. Ma mar lehetséges akar az eredeti falak f61é benyald
konzolokra épitkezni, vagy az eredeti falak tetején egy nem
nagy terhelést adé fogado6szint kialakitasa utan konnytiszer-
kezetes felépitménnyel béviteni. Konnytiszerkezettel tobb
emelet magassagig lehet épiileteket késziteni, majd tetszés
szerint burkolni, igy ez nem lehet akadalya akar egy erédfal
bemutatdsanak sem. Egy erddités vagy egy keritésfal bemu-
tatdsahoz elegendd lehet egy kell6en nagyra nové é16 sovény
telepitése egy-egy megépitett részlettel, mint Xantenben (Né-
metorszag), vagy gabionfalakkal.

Minden tovabbi nélkiil megépithets egy romai épiilet az eredeti
helyén a mai tudasanyagunknak megfelelGen, anélkiil, hogy
az eredetit kdrositanank, és barmikor, ha kideriil, hogy nem
j6 valamely részlete vagy akar az egész, el is tavolithatd réla.
Alatogatd is pontosan lathatja, hogy mi maradt meg, és abbol
mit lehetett kideriteni. Itt muszaj megemlitenem a piros, ugy-
nevezett didaktikai csik problémajat. A latogaték tobbsége
feltehet6en nincs tisztdban a jelentésével. Raadasul tobbnyi-
re betonbdl késziilt, és erGsen karositja az eredeti falakat is.
Az eredeti falak szempontjabdl sokkal jobb a néhany helyen
mar hasznalt téglacsik beépitése. Lényeg: a kdvetkezetesség!

Ebben a témakorben a legfontosabb azonban, hogy minden ré-
mai kori épiiletet érint6 magyarorszagi miemléki munka cél-
jaabemutatds, vagyis a tervezésnél be kell vonni, hangstlyo-
zottan egyenrangt félként, nem csupan a régészeket, hanem
a muzeumpedagégusokat, andragégusokat, turisztikai és
marketingszakembereket is.

Nem jarhaté Ut az a sajatos, egyben sajnalatos, és nem csak ma-
gyarorszagi gyakorlat, hogy a mliemléki tervezd elfelejti,
hogy az érintett épiiletet egyszer — gy két évezreddel korab-
ban - mar megtervezte valaki, aki mar megvaldsitotta épité-



szeti ambicibit, és ehelyett egy 1j, tetszetls, amde a sziikséges
célokra szinte teljesen hasznalhatatlan, nehezen fenntartha-
t6, dragan tizemeltethetd épiiletet hoz létre, ami sok esetben
még arégészeti feltdrds adatait is negligdlja.

Magyarorszagon az elmult években tobb helyen is torténtek be-
ruhdzasok régészeti parkokban vagy ilyen jellegii helyszine-
ken. Csak egy-egy elemet emelnék ki.

Illik Aquincummal kezdeni. Val6jaban egy Carnuntum-jellegii
rekonstrukcié késziilt az igynevezett fest6hazbdl. Egy nagy
kiilonbség mégis van. Az eredeti maradvanyok a masodik
vilaghaboru folyaman gyakorlatilag megsemmisiiltek. Né-
mileg a témapark kategdria felé mozditotta el az aquincumi
rommez6t, de az egyenstuly mégis megmaradt, hiszen csupan
egy a latvanyelemek kozott, és nem uralja a teriiletet. A leg-
jelentGsebb taldn a savariai Iseum, Isis-szentély beruhdzasa.
Hatalmas eredmény a létrejotte. Tomegében az dkori Iseum-
ra hasonlité kiallit6épiilet 1étesiilt az 6kori épiiletegylittes fo-
16tt. Végiil, de nem utolsésorban igen jelentds fejlesztés volt
Tac-Gorsium. JelentSs és meghatarozé elérelépés a korsze-
rd fogad6-muzeumépiilet 1étrehozasa Magyarorszag legna-
gyobb régészeti parkjaban.

Amennyiben mar van egy korszer( helyszin, amely megfelel
mind az eredeti emlékek, mind a latogaték szamara, akkor
azt miként lehet élettel megtolteni? Egy muzedlis intézmény
esetén egyértelm kiinduldsi pont a kiallitds. Manapsdg mar
alaptételnek tekinthetd, hogy egy kiallitast telerakunk mul-
timédias, infokommunikaciés eszkozokkel. Némi tulzéssal
szinte el6bb kérvonalazddik, hogy hdny monitor, érint6kép-
ernyd, inf6 keriil beépitésre, mint az, hogy egyaltalan mi lesz
a kidllitasban. Ez egyrészt elvaras, masrészt viszont nagyon
konnyt talzasba esni, abba a csapdahelyzetbe keriilni, hogy az
eszkozok gyorsabban fejlédnek, mint ahogy cserélnilehetne
Gket, igy néhdny év mulva inkabb mar csak bossziisagot okoz-
nak alatogatéknak. A mésik jelentds probléma, hogy ezek egy
része mar az iskolakban is haszndlatban van, vagyis az isko-
laskoru latogatokndl egyre gyakrabban inkabb feszengé, , is-
kolai” érzést keltenek, mintsem érdekességet nytjtanak. Az
antikvarius (vitrinben sok hasonlé targy) szemlélethez nem



lehet visszatérni, hisz jémagam - régészként - is elmene-
kiiltem a negyedik terem még oly gyonyorli gorog vaza utan
aLouvre érintett részébdl. Amileginkabb megragadja alato-
gatokat, az az atélhetd életterek bemutatdsa, benne akar ere-
deti, akdr masolati targyakkal. Erre egy sokak altal jol ismert
magyar példa a Magyar Nemzeti Mtizeum allandé régésze-
ti kiallitasa, ahol a neolit hdz vagy a rémai piacjelenet a mai
napig érdekes latvanyossag, hidba tobb mint tiz éve nyitot-
tameg a kapuit.

Ez természetesen nem a vitrinek elvetését jelenti, de nem kell
a szokdasos formdakhoz ragaszkodni. A technikai adottsagok
(mint példaul a nonreflexiv plexiiivegek) mar lehet6vé teszik,
hogy a formai valtozatossag ne zavaré legyen, hanem izgal-
masabba tegye a tereket, a bemutatni kivant targyakat. Erre
szerencsére nem csak orszdgos intézményekben taldlhato jé
példa, hisz a mar emlitett szombathelyi Iseum alland¢ kialli-
tasaisizgalmassa valt a megfeleld installacidknak koszonhe-
téen, és még nagy tomeg esetén is intim, egyszerre érdekes és
pihenésre is alkalmas tereket alakitottak ki.

El6vé tenni egy muzedlis intézményt eseményekkel is lehet, és
nem kizar6lag a nagy tomegeket megmozgaté Mtzeumok
Ejszakéja jellegii programokkal. Sok intézménynek a fizikai
befogaddoképessége egyszertien nem is alkalmas ériasren-
dezvényekre. Kisebb 100-200 f&s események, vagy akdr csak
egy muzeumpedagoégiai foglalkozds is hasonld hatdst ér el,
mint a nagy, j6l meghirdetett rendezvények. A régészeti le-
16helyeken {izemelS bemutatéhelyek nagy elénye és persze
mas szempontbél hatranya is, hogy a helyszin meghatérozza
a tematikat. Nem szabad egy dkori helyszinre honfoglald lo-
vas {jaszatot szervezni, mert barmilyen jol is sikeriil a rendez-
vény napjan, utélag kellemetlen eredményeket okoz. Egy ho-
nap maulva a latogatdk keresni fogjak példaul a honfoglalds
kori targyakat, eseményeket, mikozben az adott hely nem is



rendelkezik ilyenekkel. A 20. szdzad végén megindult egy fo-
lyamat, hagyomany6rz6 csoportok jottek 1étre szinte minden
régészeti id6szak tekintetében. Mara ezek elengedhetetlen
részeivé valtak a régészetilel6helyek rendezvényeinek. A 1a-
togatok varjak és el is varjak a megjelenésiiket a lehet6 legin-
kabb korhii, megfoghat6, esetenként ki is prébalhaté ruhazat-
ban, hasznalati targyakban.

Az események kozé kell sorolni a nyilt régészeti asatasokat, ta-
borokatis. Ezek remek lehet&séget adnak a szerencsére mind
a mai napig mindenkiben - legaldbb gyerekként - megbtivd
régész elGcsalogatasara. Ilyen élményekkel jol 1athatd és mér-
het6 médon visszajaré kozonséget lehet megalapozni, amely
jelen pillanatban, ha elfogadja a mizeumi szakma, ha nem,
tulajdonképpen nem létezé fogalom.

Az utols6 - de val6jaban egyetlen - 4ij elem a kozosségi média
szerepe a muzedlis intézmények és ezzel egyiitt a régészetibe-
mutatéhelyek életében. Ez alatszdlag ingyenes feliilet a valo-
sdgban hatalmas emberi er6forrdsokat igényel, ami jelent6s
befektetéseket igényelhet a munkabérek terén. Amennyiben
egy kozosségi feliileten legalabb napi egy érdekesség nem je-
lenik meg, akkor szinte teljesen elfelejtédik. Mindezen til egy
komoly kampéany esetén nem is ingyenesek ezek a feliiletek.

A fentebbieknek val6jaban egyik eleme sem 1j dolog Magyar-
orszagon, még a kozosségi média hasznalata sem. Minden
egyes részlet bizonyos mértékig gyakorlat idehaza és Eurépa-
ban is. Sajnos a magyar muzeumi élet nem rendelkezik gya-
korlattal a valtozé igények gyors kovetésére. Az erre a mun-
kara alkalmas emberi er6forras az elmult években épp csak
elkezdett megjelenni az intézményekben. Ennek hatasa jol ér-
zékelhetd a latogatészamokban is, amelyek a ritka kivételek-
tél eltekintve stagndlnak vagy csokkennek.

Ezek a tendencidk a két-harom évtizeddel korabban a tarsadal-
mi és latogatoi Osszetétel valtozdsara kidolgozott stratégidk
pontatlansagara utalnak. A kovetkezd egy-két évtized donti
majd el, hogy Magyarorszagon a kulttra ezen szelete réteg-
jelenséggé vélik-e, vagy része marad az altalanos miveltség-
nek és érdeklédésnek.
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