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Karinthy Frigyes és Kertész Tamas. Képkocka az 1931 koriil forgatott amatér filmbél



EGY HOMO LUDENS FENYKEPEI

Minden mdsképp van. Karinthy Frigyes 6sszes fényképe
Osszeallitotta, szerkesztette, az el§sz6t és az utdszot irta: Kovaces Ida

Pet6fi Irodalmi Miizeum, 2016

Evtizedek 6ta rendkiviil népszerti sorozata a PetSfi Irodalmi Mizeumnak az
irok-kolték ,0sszes” fényképét kozls kotetek, némelyike Gjabb és Gjabb kiada-
sokat él meg, feliilirva a cim sugallta, valaha teljesnek vélt képet. A legutdbbi, a
tavalyi év végén megjelent Karinthy-kotet is egy 1982-es els6 kiadas alaposan
frissitett valtozata, az egyik szerkeszt$ - Lang Jozsef mellett - mar akkor is Ko-
vacs Ida volt, a muzeum Mivészeti taranak vezetdje, aki a mostanit is jegyzi 6s-
szeallitéként és az el§sz0 szerzGjeként.

LOsszes” fotorél beszélni éppen olyan batorsag, mint oeuvre-katalégust kozread-
ni, hiszen mar a megjelenés pillanatdban eléviilhet, mégis sziikséges ez a vallal-
kozds a kutatok részérdl, hiszen nem azt allapitjak meg, hogy nem létezik tébb,
hanem csak a jelenleg fellelhet6 9sszes fot6 (alkotds stb.) jegyzékét hozzak nyil-
vanossagra, a ma mar elmaradhatatlan ,wanted” kiegészitéssel. Ez a miialko-
tasok esetében jelenthet egykori reprodukciét olyan lappangé miivekrdl, ame-
lyek holléte nem ismert, jelen esetben viszont az utdszé sorolja hosszan azokat
a forrasokat, els6sorban tarsasagi és tinnepi eseményekrél, amelyeken feltehe-
téen késziilt fotd Karinthy jelenlétében, de eddig még nem keriilt el6. Egy ilyen
kotet megjelenése felhivhatja a figyelmét olyan 6r6kosoknek, hagyatékok gon-
dozéinak, gytijt6knek, akik ennek kapcsan johetnek tisztaba azzal, mennyire
ritka és keresett az altaluk 6rzott dokumentum. Bizzunk abban, hogy ezuttal is
lesznek felfedezések.

Bar a tartalom zome képekbdl all, mégis érdemes egy kicsivel tobbet foglalkozni
a szovegekkel, kezdetben az el§széval. Irodalomtorténeti értekezést irni itt Ka-
rinthy Frigyesrdl teljesen felesleges, de jellemrajzot adni mindenképpen sziik-
séges. A szerkeszt6 a szemtanukat hivja segitségiil (Fiist Milant, Kosztolanyinét,
Karinthy Cinit és masokat), hiszen bar a képek némelyike szinte megmoz-
dul, mégsem észleljiik a f6hds szeme szinét, valédi magassagat, beszédjének



hangszinét, gyorsasagat, modorat, jarasa, gesztikulaciéja, mimikadja jellegze-
tességeit - mindezek nem deriilnek ki, legfeljebb a fantdzia segitségiil hivasa-
val a képekrél, de megtudjuk kozvetleniil Devecseritdl és Babitsto6l. A fekete-
fehér fotok nem érzékeltetik, de Cini memoarja igen, hogy az apja elGszeretet-
tel hordott élénk szind inget és rikitd, mintas nyakkendét az olcs6 konfekcio-
0ltony alatt, igy maris drnyaltabb a kép a minden mékaban részt vevd, de a ké-
peken alig mosolygo, inkabb borongés tekintetli Karinthyrél.

Azis csakigy, ebben az 6sszefiiggésben valik hangsulyossa, hogy Karinthy men-
nyire fontos alakja volt a kor kozéletének, igazi médiasztar volt abban az érte-
lemben, hogy nagyobb szam olyan foté maradt fenn réla, ahol avat, tinnepel,
bemutat, dedikal, szerepel, részt vesz - 6 volt az, akit az utca embere is felismert,
megbamult mint hirességet, hiszen a foly6iratokban rendszeresen kozolték a
fotdit, kiilonboz6 kozéleti szerepekben. Ebben egyébként nagyban kiilonbozik
ez a fotétéka példaul Radnotiétdl vagy Jozsef Attilaétol, ahol a fényképek tul-
nyomoé tobbsége privat kép, miitermi, csalddi vagy szlik barati korben késziilt,
elvétve van koztiik csak nyilvanossagnak szant dokumentum. Ez lényegesen
tobb feladatot is rétt a miizeum munkatarsaira, a szerkesztGkre, akiknek nem
volt elég néhany hagyatékot, miizeumi és magangylijteményt végigbongész-
ni, hanem at kellett nézniiik szimos napilap és folyoirat (Szinhdzi Elet, Délibdb,
Az Est, Pesti Naplé stb.) minden szamat, tobb évfolyamon keresztiil. A képanyag
nagyobb része ilyen sajtéfoto, ahol az eredeti példany holléte nem is ismert,
a kotet a lapban megjelent fotékat tudja csak reprodukdlni, ennek megfeleld,
de a koriilményekhez mérten valéban a lehetd legjobb mingségben.

Talan a stilusparddidknak, taldn a mdig toretleniil népszerd Tandr ur kéremnek,
esetleg a szamos fennmaradt anekdotdnak kdszonhetd, hogy Karinthyt vicces,
jatékos embernek képzeljiik el, és bar a fotékon megjelend arc tobbnyire mé-
labus vagy k6zombdos, megorokitett jelenetek sokasdga tdmasztja ald az {r6-
val kapcsolatos Gsszes sztereotipiat, a minden mdkara kaphato, hallatlanul ki-
vancsi, folyton szerepelni vagyo figurarél. Az egyik képen egy tréfas virslievd



Karinthy Frigyes és Kosztolanyi Dezs6
Laszl6 anrik felvétele 1933 szeptemberében
Szinhdzi Elet, 1933. szept. 10-16., 38. sz.
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verseny zsiiritagja, mashol az érvényesiilés dinamikajat magyarazza egy kii-
16n0s matematikai képlettel, gyok alatt Napdleonnal, magus szerepében tiin-
dokol vagy Keleti Laszloval pézol. A privat élete szamos mozzanatat régzi-
tette és kozolte a sajtd, a Szinhdzi Elet lehozta az osztalytalalkoz6jan késziilt

csoportképet, tobb felvételt a si6foki strandon vagy a Gellért fiird6ben pihend,
a stockholmi miitétje utan pesti lakdsaban labadoz6 irérél. Es ennél még tobb

a ,party”-kép, a fogadasokon, iinnepségeken, szinhazi eseményeken részt vevg

Karinthyrél - tényleg nagyon kevés olyan szerz§ lehet, aki ekkoriban ennyire ré-
sze volt a nyilvdnossagnak, talan még Herczeg Ferenc sem.

A sors fintora, hogy id6vel nemcsak béviil, hanem fogy is a képanyag, az 1982-es
kotethez képest jocskan gyarapodott a sor, de az is el6fordul, hogy az akkor ko-
zolt fénykép eredetije mar nem érhetd el, az a forrds mar nem érvényes, az 4j
adat pedig nem ismert. Ebben az esetben az egykori kozlés reprodukalhato gjra,
éslehet reménykedni, hogy az eredeti egyszer majd megkeriil. El6fordul, hogy
az1995-0s A Karinthyak. Egy budapesti miivészcsaldd szdz éve képekben 1887-1992
kotetben kozolt kép eredetije mar nem taldlhat6 meg, holott minddssze bd két
évtized telt el az album megjelenése 6ta.

A foték némelyike maga Karinthy a koztudatban, beleégett az agyunkba, mint
Pet6fir6l a dagerrotipia. Itt viszont adattal, lel6hellyel, mérettel, ditummal, a
fényképezés koriilményeivel j értelmet nyer: helyet kap Karinthy életében és
a kutatas eredményeivel az irodalomtorténet-irasban. Ezért is j6, hogy a na-
gyobb méretben publikalt vdlogatas utan elkiilonitve kévetkezik az ikonogra-
fia, az adatolds és az értelmezés.

A zarokép varatlan és megrazé: nem az utolsé az idérend szerint, hanem tobb
mint két évvel korabbi, mint a siéfoki Vitéz Panzidban, a halottas agynal késziilt
tobb felvétel. A koponyardntgen kdzlése bicstizéul abbél a szempontbol ért-
het6, hogy az agyban képzddott tumor Karinthy irodalmi munkassaganak ré-
szévé valt. Am felvet§dhet a kérdés, hogy Esterhdzy Péter esetében egy majda-
ni fot6téka vallalkozik-e majd a bizonyos MRI- vagy CT-felvétel publikalaséra...






