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IRODALMI EMLEKHAZAK KI- ES MEGALAKULASA

Amikor egy telepiilés emlékhdzat, emlékszobat, emléktablat
avat, nem csupan egy hiresség sziil6hazat, nyaraldjat, utolsé
lakhelyét teszi lathat6va a k6zonség szamara, hanem énma-
gat, sajat1étezését is. A gesztussal felkeriil a kultara térképé-
re, fizikai részt vallal az irodalmi, miivészeti kanonbdl, térben
is realizdlja az iskoldban bemagolt adatokat. Nem egy hely
a sok koziil, hanem a hely, a k6zosség, amely megkérddjelez-
hetetlentiil adott valamit a vilignak. Emlékhazat mtikodtetni
egyetemes gyakorlat: Albaniatél Izlandig, Azsiatél Amerikaig
tobb mint szaz éve nyilnak azok a kidllitéhelyek, mizeumok,
amelyek egy-egy hiresség volt lakhelyén, mindennapi életé-
nek epizédjaival prébalnak valamit eldrulni abbél a titokbol,
amely egy-egy alkoté zsenije mdgott rejlik. Kisebb-nagyobb
kozosségek hoznak anyagi dldozatot - hiszen a befektetés ma-
teridlis értelemben ritkdn tériil meg Magyarorszagon -, hogy
osszetett szimbdélumként is értelmezhetd intézményt miikod-
tessenek.

1 Balkanyi Enikd, akinek a szakmai segitségével tobb irodal-

mi emlékhdz jott 1étre,' 1961-ben azért tartja kiemelked§ je-
lentGséglinek az emlékhazakat, mert szerinte a mi kelet-
kezése, értékei, fogyatékossagai, esetleges ellentmondasai
alkot6janak emberi kozelségbe keriiltével valnak elSttiink
maguktol értet6d6kké, kapcsolddnak természetes, ossze-
fliggl egységgé. Az irdban az embert sokkal mélyebben ko-
zelithetjiik meg, ha kiils6 megjelenését, kornyezetét, min-
dennapi hasznadlati targyait, szokasait is megismerjiik. ,Mily
sokoldalti érzést tamaszt fel benniink egy iréasztal, kopott
irészerszam, levélnehezék vagy mas jelentéktelen targy,
amely a Sz6zat, az Aranyember, vagy a Hisz év mulva hal-
hatatlan sorait latta életre kelni” - fogalmazott® az egyre in-
kabb kultuszhelyként miikodé emlékhazakkal kapcsolatban.
Az elképzelés évtizedek mulva sem valtozott sokat, igaz,
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2007-ben Kalla Zsuzsa az Irodalmi Emlékhazak Megujitasa
Programhoz irt bevezetdjében mar az irodalom identitasépi-
t6 erejét emeli ki, de irdsaban hangstlyozza a kozvetlenség
vardzsat és azt az érzetet, hogy a latogaté kedvenc iréja, kol-
tje szlil6hazaban, az eredeti targyak kozott ugy érezheti, ta-
lalkozik vele.?

1 Az irodalmi emlékhédzak tengerentuli kritikusa, Anne Trubek

- aki nem mellesleg azzal is foglalkozik, hogyan hat a piaci
arakra, ha egy hires mi az eladasra kinalt ingatlanban sziile-
tett —, felteszi a kérdést, miért 6rzi meg az utékor a hires szer-
z8k otthonait? Miért latogatjék Gket? (Az Egyesiilt Allamok
ban 1évé ir6hdzakat tobb szdzezren keresik fel évente, Mark
Twain hartfordi hazat egyediil hiszezren!) Miért véllalja az
utdkor egy olyan haz koltséges fenntartasat, amely ritkan jat-
szik szerepet az alkotdsok létrejottében. Szerinte az {r6éi haz
amelankoélia és az elmlas teriilete, szivszoritd szakadék az
ir6 és az olvasd kozott, ahol az ird altal hagyott jelek (asztal,
papir), érzelmek mellett egyértelmiivé valik: az olvasd és az
ir6 nem valhat eggyé. A rajongd nem taldlja meg kedvenc ka-
rakterét, nem érez rd az ird technikdira, csak tires kancsokat
és soha fel nem melegedd kalyhdkat 1at.* A halhatatlan m-
vekkel szemben a latogatd itt az ir6 nagyon is val6sagos hala-
laval, hianyaval szembesiil.

1 Masok azt réjak fel az emlékhazaknak, hogy azzal hitegetnek,

a miivek elolvasasa nélkiil is részesiilhetiink az irodalom &l-
tal télhet6 élményekbdl. A kultuszkutatassal foglalkozd iro-
dalomtorténészek pedig nem gy6zik hangsulyozni, hogy az
emlékhazak, emlékszobdk altal is erdsitett kultusz épp a mi-
toszokat erdsiti, nem a szévegek értelmezését, a szabad gon-
dolkodast.” Ugyanakkor elbizonytalanithat benniinket a vo-
yeurizmus, a kukkolds lehetGsége, amikor a latogaté csupan
egy masik ember belsé viladga utan ,leskelddik”, probalja 6sz-
szegereblyézni egy hiresség intim életének darabkiit, a ré-
genvolt pletykakat, a hivatalos tananyagbdl kimaradé pikans
részleteket. Ellenkez§ elGjell problémat jelent, amikor az iré
nemrendelkezett szdmottevd hagyatékkal. Az utékor muzeo-
légusai dltal kidllitott korhl berendezés inkabb az adott tor-
téneti korszakot, a hiresség tarsadalmi statusat jelzi. Hidba
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ajéindulatu és az alapos miitargyleiras, a latogaté johisze-
miien azt gondolja, ugyanazt a karfat simogatja, mint egyko-
ron élt favoritja. Ett6l fiiggetleniil az emlékhazak kultusza to-
retlen, az Egyesiilt Allamokban példaul a writershouses.com
weboldal gyjti azokat az irodalmi és miivészeti zarandokhe-
lyeket, amelyekben egy-egy hiresség életét, életmiivét mutat-
jak be, Magyarorszagon pedig a mire.hu segiti a tajékozddasta
folyamatosan megujulé magyar irodalmi emlékhazak kozott.

1 Ahogy Trubek is kitér ra: a konyvesboltok eladési, a konyvta-

rak kdlesonzésilistdi, valamint az, hogy kinek allitott egy-egy
nemzet emlékhdzat, csak részben fedik egymast. Magyaror-
szagon a 2005-0s Nagy Konyv-verseny els6 6t helyezettjének
szerz8i koziil hdrom irénak van miikod6 emlékhdaza. Molnar
Ferenc és Szabé Magda kultusza még nem oltott teret, bar az
utébbié j6 titon halad.

1 Mivel a magyarorszagiirodalmiemlékhdaz-hdlézat jorészt a Ka-

dar-korszakban gyokerezik, jogosan vetddik fel a kérdés: mi-
ként lehetséges, hogy egy ideoldgiai szempontbdl ttlsza-
balyozott, szlikre szabott id§szakban olyan irék kultusza
gazdagodhatott 6nallé kiallitassal, amelyek 1étjogosultsaga
megkérddjelezhetetlen? Hogyhogy nem olyan halézatot 6r6-
kolt a rendszervaltas id6szakdnak Magyarorszaga, amelyben
a kiemelt személyek lakéhelyei nem csupan a marxizmus-le-
ninizmuson alapulé népkoztarsasdg szamara jelentettek érté-
ket, hanem ajelenkor is alapvet6en megdrzésre, meguijulasra
itélte ezeket az irodalmi kiallitohelyeket. A valaszhoz az ala-
piték eredeti szandékait, a part, a helyi tandcsok és a megyei
muzeumok érveit érdemes tanulmanyoznunk.

9 Az ,irodalomtorténeti mizeumokkal” mar az Irodalomtorté-

net 1912-es elsd szama is foglalkozik, hiszen az els6 emlékha-
zat személyesen Jokai Mér avatta fel 1880-ban Kisk4roson,
Pet6fi Sandor tiszteletére. A gondolat nem 1j, de az emlék-
héz-alapitasi kedv igazabél az 1950-es évek kdzepétdl kezd-
ve lendiilt fel. Mikl6s Rébert, a PIM kiallitasi és emlékhely-
tigyekkel foglalkozé osztalyvezetGje 1974-es szamvetésében
harminchat ilyen hézat és kiallitast sorol fel.® Praznovszky
Mihdly irodalomt6rténész, Nograd (1982-87), majd Veszp-
rém megyei (1987-93) miizeumigazgatd tanulmanya’ szerint
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az akkor hatdlyos minisztériumibesorolds hetvenegy gytijte-
ményt ismert el, mikdzben H. Bagd Ilona irdsa® hatvannégy J[':sz];{vaBrg%O flona:
irodalmi emlékhazrél és szazhetvennégy olyan helyrslvall,  Athivel
amely a hataroktoél fiiggetleniil az irodalmi hagyomdanyok Ii(léetllg;tg%lfgglékhely
szempontjaboél fontos. 2016-ban pedig a PIM altal létrehozott ;r(l)eliui)ilr?slan
mire.hu adatbazisdban tébb mint szdzhatvan irodalmi emlék- irgff}f’?;im””
hazat, emlékszobat, emlékkiallitast, emlékmuzeumot, gytj-
teményt taldlunk, amelyek kozott mar a hataron tuli magyar
irodalmi emlékek is megtaldlhaték. Azaz negyvenkét év alatt
hozzavetlleg 6tszorosére duzzadt a halézat.
1 Praznovszky dsszefoglaldja szerint az irodalmi emlékhazak
alapitdsdban - megel6zve a szakmai és a lokdlis szandékot
- els@sorban a politikai akarat jatszott kozre. Ahogy a téj-
hazak szaporodasaban,’ az értékes régi épiiletek emlékhaz- (9] Berényi
za alakitdsdban is ott taldljuk motivacidéként az urbanizaciét, %ﬁrﬁﬁim
a gyorsan atalakulé telepiilések, életméd és a hozza kapcsold- gljifru—rr:;zgltﬁ{;m
dé targyi kultira megG6rzésének, dokumentalasanak vagyat, Ie;anz:;ﬁ:rc?fisz;
amiiemlékvédelem fellendiilését. Praznovszky a helyi emlé- e ogmEe
kezetet, egy karizmatikus lokalpatriéta elszantsagat, az oz-
vegyi akaratot, a kzosségi tevékenység 6sszefogasat, foku-
szalasat, az dllamilag tdmogatott évfordulékat sem hagyta ki
a felsorolasbdl.
1 Villangé Istvan, aki 1979 és 1990 kozott vezette az akkori mi-
nisztérium kozgylijteményi fosztalyat, hasonld osszefiiggé-
sekre vilagitott rd beszélgetésiink kozben. Szerinte rendkiviil
osszetett volt, ami alapjan elddlt, hogy egy irodalmi szemé-
lyiség kaphatott-e emlékhdzat vagy sem. Nagyban fiiggott at-
tdl, hogy a tdgan értelmezett szakma (irétarsadalom, iroda-
lomtorténészek, megyei mizeum) mennyire tdmogatta az
alapitast, volt-e helyben hagyomanya az ir6 kultuszanak, és
nem utolsésorban: hogyan viszonyult a politikaiideolégia az
illet6 munkassagahoz. Ha mindez rendben volt, sok mulott
azon, tudta-e a szakminisztérium anyagilag tdmogatni a pro-
jektet. A végsd szét az MSZMP agitdcids és propagandabizott-
saga mondta ki, amely eldontotte, egy-egy életm@ mennyire
illeszkedik a part szellemiségéhez.
1 Bar zenei 6rokségrol esik szd, a Bartok Béla Emlékhaz feldlli-

tasa korili vitakbol egyértelmien kideriil a korabeli szokas:
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az ilyen emlékhdazak fenntartdsa mindig a tandacs felada-
ta volt, tehat tanacsi hataskorbe tartozott. Ahogy a kor part-
funkciondriusa mondta, az emlékhaz létesitése egyetemes
érdeket szolgdl ugyan, de létesitését az adott tandcsnak kell
kezdeményeznie.'® Villangé Istvan is Gigy emlékszik, hogy (101978  augusztus
az épiiletek megvasarlasat, felujitasat, dtalakitdsat a tand-  roviros anicsa
csok vallaltdk, a megyei mtizeum, a PIM szakemberei inkabb Xff;ti?:g; iiléseinek
a kiallitasok rendezésekor kapcsoloédtak be. Jelentds szerepe jggg ?)lgﬁ?gilﬂ)u
volt aleszarmazottaknak és az 6rokosoknek is. Nem egy mu-
zeumalapitas az 6 hozzaalldsuk miatt hitisult meg vagy épp
az § elszantsaguknak koszonhetSen valt sikeressé.
1 Lakner Lajos irodalomtdrténész, a Déri Mizeum igazgat6he-
lyettese beszélgetésiinkkor a Hajdu-Bihar megyei gyakor-
latra is ravilagitott. Altaldban a megyei mtiemlékvédelmi
albizottsag tett javaslatot az emlékhazak és a tajhazak ala-
pitasara, majd a megyei tandcs allta a koltségeket. Kivétel
volt a sok szempontbél rendhagyé balmazujvarosi Veres Pé-
ter Emlékhdz, amelynek 1étrehozdsa az 6rokosok és a kozsé-
gi tandcs motivaltsagdn mult. A jegyz6konyvek tanulsiga
szerint a helyi kultarpolitika szdmara fontos szempont volt,
hogy Debrecenen tul is legyen latnivald, a kérnyékbeli gye-
rekek ne csak a Balatont és az orszaghataron kiviil es6 neve-
zetességeket tartsdk szamon, hanem sziil6f6ldjiik kincseire
is biiszkék lehessenek. Lakner szerint ugyanakkor sokszor
nem az ott é16 hiresség volt egy-egy kidllitohely alapitasakor
adominans érv. Tobbet nyomott a latban az épiilet régisége,
miiemlék jellege. Nem véletlen, hogy a magyar mtiemlékvé-
delem 1972-es centendriumat kovetd évben két emlékhaz is
nyilt a megyében. A mar emlitett balmazujvarosi mellett Fol-
diJanos orvos, természettudoés, nyelvtudés és kolté emlékére
nyitottak Hajdthadhdzon muzeumot, az akkor méar meglévd
almosdi Kolcsey- és a tiszaberceli Bessenyei Gyorgy-emlék-
szoba mellett. Széls6séges példa volt a Radnéti Miklés Emlék-
haz Szentkirdlyszabadjan, ahol a Veszprém megyei falu egyik
legtregebb, népi miiemlékként szamon tartott hazaban nyi-
tottak meg a kidllitast. Radnéti az épiiletben sosem jart, utol-
sé versét, a negyedik Razglednicat a falu kozelében épiild re-

ce ety 2 , , , 11 . - [11] Praznovszky
piil6tér barakktaboraban irta.'* Ez azonban nem jellemzd. Mihaly kozlése
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Az emlékhaz-alapitok altalaban torekedtek arra, hogy a név-
adoé szerzd és az épiilet kozott legyen valamilyen kapcesolat.

1 Bar nyilt Tunyogmatolcson Zalka Maté Emlékszoba, terveztek
Hidas Antal Emlékszobat Budan, partvezeték személyes nyo-
masara késziilt Nagy Lajos Emlékkidllitas Apostagon, jellem-
z8 volt, hogy az irodalmi kdnon kiemelkedd alakjainak la-
kéhelyei, sziil6hazai, nyaraldi keriiltek fékuszba. A Pet6fi-,
aJokai-, a Jozsef Attila-emlékhelyek az egész tarsadalom ta-
mogatasat birtdk. Praznovszky Mihalynak mtzeumigazga-
toként sem Veszprém, sem Nograd megyében nem kellett
olyan alapitasi kisérletekkel szembenéznie, amely szakmai
szempontbdl kifogdsolhat6 lett volna. Ha érkeztek is ilyen
megkeresések, sikeriilt gy kommunikalniuk, hogy a leszar-
mazottak, a timogatok masféle emlékgesztusokkal éljenek.
Négrad megyében két olyan irodalmi 6rids - Madach Imre
és Mikszath Kalman - tiszteletére miikodtettek emlékhazat,
akik kultusza inkabb orszagos, mint lokalis szempontbél volt
er6teljes. Igaz, Mikszath horpacsi mtizeumdénak létrehozdsa-
ban meghatdarozé szerepet jatszott, hogy az 6tvenes években
kiemelked@ kritikai realistaként népszerisitették, Madach
csesztvei mizeuma megnyitdsanak pedig az ir6 haldlanak
szazadik évforduldja volt a legf6bb oka. Praznovszky szerint
problémat inkabb a hiany jelent: azok az irdk és koltdk, akik-
nek életét nem mutathattak be.

1 Ilyen volt példaul Illyés Gyula emlékhaza, amely nem a politika
miatt nem nyilt meg sem Ozoran, sem Simontornyan. Villan-
g6 Istvan szerint itt inkabb tal sokan, tul sokféleképp akartdk
megvalésitani. Volt, aki hagyomédnyos emlékhdzat szeretett
volna, volt, aki az Illyés-archivumot is a févarostél tavol ki-
vanta volna kutathat6va tenni. Hidba tamogattak az elképze-
léseket az ir6k, a megye, a szakma, a csalad, a politika, nem
sziiletett egységes, tAmogathato terv. A végiil szerény méret-
ben megvaldsult Illyés Gyula-emlékkidllitdst Aczél Gyorgy nyi-
totta meg Simontornyan.

1 Villang6 ugyanakkor azt is hangstlyozza, hogy emlékhéazak
sokszor a partdllam hivatalos allaspontjat és akaratat megke-
riilve sziilettek meg. Ilyen volt a Sinka Istvan Emlékkidllitas,
amely létrehozasat f6leg Szeghalom és Vészts varosi rangért
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folytatott rivalizalasa siirgette. Mivel Vésztén a parttitkar és
a tanacselnok is elkotelezett lokalpatriéta volt, és a megye
sem tanusitott kiillénosebb ellendllast, a lakossag kivansaga
teljesiilt: 1987-ben megnyilhatott a partideolégidba nem il-
leszthetd kidllitas Sinka Istvan sziiletésének kilencvenedik
évforduléjara és azI. Orszagos Foldmunkdaskongresszus em-
lékére. A szervezGk a kézponti félrepillantdsban bizva nem
kértek miikodési engedélyt, hanem sajat er6forrasboél alapi-
tottdk meg az intézményt. A kiallitéhely azéta is miikodik,
éppugy, mint a hasonléan 6nallé kezdeményezésre létrejott
dormdandi Remenyik Zsigmond Emlékhdz. A falu nem tudta
nézni, hogy az iré sziil6hazat a helyi termel8szovetkezet tonk-
reteszi, ezért a telepiilés vezetdi a miizeumi funkcidt verték
keresztiil feletteseiken. Ilyenkor viszont nem csupan a m-
kodési engedély hidnyzott, hanem a megyei mizeum vagy
a PIM szakmaisagot garantalé vigyazé szeme is. Tobbek ko-
zOtt a csalad és a helyi vezetés elszantsaganak koszonhetSen
megnyitott balmazuijvarosi Veres Péter Emlékhdz sem tarto-
zott a megyei mizeumi szervezethez - volt is gond a kiallita-
sokat id6nként atrendezd 6rokaossel... Ugyancsak az ,illega-
lisemlékhazak” sorat gazdagitotta a vajszl6i Kodolanyi Janos
Emlékmuzeum, amely 1979-ben, az iré erd6gondnok édesap-
janak irodajaban nyilt meg.

1 Villang6 szavaival élve az ,illegdlis emlékhdzak” koziil kiemel-
kedik az 1984-ben megnyitott iszkazi Nagy Laszlé Emlékhaz.
A politika egyaltalan nem szerette volna, ha a hetvenes évek
legnépszer(ibb - dm antiszocialistdnak bélyegzett — kolt6jé-
nek kultusza tovabb er6sodik. Nagy Laszl6 els6 emlékha-
zajellemzGen nem Magyarorszagon, hanem a bolgar Szmol-
janban nyilt meg a kolt§ 1978-as haldlat kovetSen. A bolgar
népkoltészet népszertiisitése irdnt érzett halajuk jeléiil Nagy
Laszl6 ottani, pozicidba kertiilt palyatarsai abban a hazban
rendezték be a kolt6 emlékszobdjat, ahol 8sztondijasként la-
kott. S6t a hagyomdnyos rodopeilakdhdzban még egy magyar
szoba is elkésziilhetett a Néprajzi Miizeum segitségével. ,Bul-
garia akiallitdsokat alegmagasabb szinten nyitotta meg - em-
lékezett vissza Villang6 Istvan. - Magyarorszagot azonban raj-
tam kiviil az [részovetség tiztagi delegaci6ja és Hanga Maria,

89



a miivel6dési miniszter helyettese képviselte. Hazafelé a re-
piilén az irdk sokat beszéltek arrdl, mekkora szégyen, hogy
Magyarorszagon nincs ilyen emlékhely.” Utdna nem sokkal
megkezd6dott a szervezkedés. Sikeriilt a rokonsaggal dtilére
jutni az iszkazi ingatlannal kapcsolatban, a megye tamogat-
taazalapitast, a minisztérium kozgytijteményi f6osztalydnak
vezetGje meg némi kockazatot vallalva - bar megfeleld poli-
tikai hatszélr6l gondoskodva - sajat, szerény fGosztalyi kere-
tébdl kétszazezer forinttal tAmogatta az emlékhaz megvalé-
suldsat. Az emlékhaz ennek kdszonhetSen egy hagyomanyos
bolgar szobaval is b6viilhetett, amely a szmoljanihoz hason-
l6an a kutatok rendelkezésére allt. Villang6 Istvannak talan
alegnehezebb dolga akkor akadt, amikor nem talalt olyan
magas rangu személyt, aki megnyitotta volna kedvenc kolt6-
je emlékhdzat. Végiil a karrierépités szempontjabol csoppet
sem veszélytelen felkérést Hubay Miklés, a Magyar [részovet-
ség akkori elnoke vallalta el. A megnyité Villang6 szerint po-
litikai demonstraciéként is értelmezhetd volt: két-haromezer
ember hallgatta Sebd Ferenc zenéjét, Berek Kati szavalatat.

1 A korszak kozgy(ljteményi szakemberei egyetértenek azzal,
hogy a hetvenes, nyolcvanas években tulzott volt Magyaror-
szagon a muzeumalapit6i kedv. Raadasul a tervezés legtobb-
szor csak a megnyitd iinnepségig tartott. Kevés helyen gon-
dolték végig, mibdl fogjak fenntartani az épiiletet, ki tartja
karban a kiallitast, ki fiit, ki kertészkedik az id6nként mére-
tes telkeken. Amilyen hésiesen athidaltak az alapiték az in-
gatlanok megszerzésével, feltjitasaval jaré problémadkat,
olyan konnyen a sorsukra hagytdk 6ket. Tanulsagos végigol-
vasni Lovas Csilla tanulmanyat a szekszardi Babits-sziil6haz
muzeummad valdsanak lasst és nyaktord folyamatarél. An-
nak ellenére, hogy a varos mar 1945-ben emlékmiibizottsagot
alakitott, egy év mulva gytijtést hirdetett a sztil6haz tataro-
zdsdra, majd ‘47-ben hatarozatot hozott, hogy a Babits-6r0-
kos altal felajanlott szobaban szakszerd gytijteményt alakit-
son ki a varmegyei miizeum szakmai tamogatasaval, a hazban
egyre tobb csalad lelt otthonra. A sok bizonytalansag ellené-
re Illyés Gyula 1967-ben avatta fel a hazat négyszaz f6 jelen-
létében, de teljes egészében csak 1983-ban valt mizeumma
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a Babits Emlékhaz.'* Sajnos nem mindegyik torténet végzs-
dott ehhez hasonldé happy enddel, a sorsukra hagyott épiile-
tekhez sokszor a 2008-ban indulé Irodalmi Emlékhézak Meg-
Gjuldsa Programig nem nyultak.

1 Az alapitok szamara a fenntarthatésag sem volt szempont. Nem

vizsgaltdk meg, hogyan jutnak el a latogatdk az olykor a vi-
lag végén 1év6, tittalan utakon megkozelithetd emlékhdzak-
ba, ki nyitja ki a hazat nekik. Mivel az évi néhany szaz f6s'?
latogatottsaggal is megelégedtek az intézmények, azzal sem
tordédtek, hogy a kozvélemény megismerje ezeket a helyeket.
Egyediili attorést a Tajak-Korok-Muzeumok mozgalom jelen-
tett. A munkaer6 hidnya is stlyos nehézséget okozott. Amel-
lett, hogy a megyei mizeumok tobbsége nem foglalkoztatott
irodalmi muzeoldgust, és ha igen, azok gyakran valtakoz-
tak, az emlékhazakban sem tudtak allandé munkatarsat fi-
zetni. Danko Imre miizeumigazgat6 a Debreceni Déri Muze-
um 1971-es évkonyvében jelentds fejlesztésként konyvelte el,
hogy a korabban dijazatlan emlékhazi, emlékkidllitasi gond-
nokok nyugdijkiegészits fizetést, illet6leg masodallasként
havi 6tszaz forintos dijazast kaptak.'® Ez a népszer(i almos-
diKolcsey Emlékhazra is vonatkozott, amelynek ebben az év-
ben mar 2617 latogatdja volt, a szdm a nyolcvanas évek koze-
pére tizezer f6lé emelkedett.

1 Sokszor a helyiek sem érezték magukénak a muzeumokat. Tobb

szakember figyelmeztette a fenntartékat, hogy az emlékhely
nem a budapestiek ajaindéka, csak a helyiek szeretete és ér-
deklSdése tarthatja életben!*® A kidllitasok ki voltak szolgal-
tatva a mindenkori vezet6k jéindulatanak, személyes ambici-
oinak, illetve annak a lokalpatriétanak, akinek a lelkesedése
életben tartotta a kultuszt. Az § haldluk gyakran az emlék-
hazak pusztuldsat is magaval hozta. Praznovszky Mihaly sze-
rint sokat jelentett, ha a helyieknek hasznuk is szarmazott
ezekbdl a mizeumokbdl. Ez nem féltetleniil anyagiakat je-
lentett! Mar attol lelkesebbekké valtak, ha az intézményhez
kapcsolddo események valtozatossagot hoztak az életiikbe.
A csesztveieket nem igazan hatotta meg, hogy naluk all a Ma-
dach-emlékhdz, ellenben feldobta Gket az évente megren-
dezett Madach-nap, amikor budapesti diakok, barati korok,
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kiilonboz6 érdekléddk gytiltek ossze a faluban. Ha végignéz-
ziik a Honismeret cim folydirat szdmait, 1974-t6l rendszeres
kozleményeket latunk arrdl, milyen aktiv médon tdmogattak
a kiilonb6z6 muzeumbarati korok, szakkorok, honismereti
taborok a kiilénb6z8 intézményeket, kozgylijteményeket.'®  [16]Akoz
Az emlékhelyhez kapcsolédé eseményekkel kapcsolatban gzy;:et;?emk
Praznovszky Mihdaly a szakralitast is kiemeli. Az irodalmi ﬁ?g;fé“rﬁéiﬁ
emlékhazak kultikus bedllitddasai olyan erések, hogy az itt Elefgg;ﬁ)ﬁra:za'gos
gyakorolt ritusok a szent helyek gyakorlatatidézik. Ahogy fo- Hontomereti
galmazott, a koszoruzas az aldozatbemutatdst idézi, az em- ,‘Z?Ziﬁ‘é@fa I-gli;lfslr(neret
lékbeszéd a szentbeszédet, nem beszélve a rendszeresen is- 180/5:5
métl6d6 évfordulds iinnepségekrol.

1 Az emlékhazakban a tdjhazakhoz hasonléan szamtalan szak-
mai hiba is akadt. Természetes volt, hogy az emlékhazakhoz
kapcsolédé gytijteményeket a megyei kzpontokban 8rizték,
az azonban mar nem, hogy sokszor szinte nem volt az adott
iro, kolt6 hagyatékabol szarmazo hiteles targy a kiallitasban.
Praznovszky Mihdly szerint ez azért kifogasolhat6, mert a ra-
jongé felfokozott érzelmekkel érkezik, eszményképeket ke-
res, és mindent elfogad, amit 1at. Az irdk, kolt6k hagyatéka
pedig nagyon sokszor nem bévelkedett kidllithaté targyak-
ban, vagy azért mert szegények voltak, vagy azért, mert 6rok-
ségiik elpusztult. Mit tehettek 4ltaldban a kiallitasok rende-
z6i? Eleinte tablokidllitdsokat hoztak létre, amelyeket néhdany
tarl6 szakitott meg. Az sem volt szerencsés, hogy a sztik he-
lyeken altalaban egész életutakat kivantak bemutatni ezzel
amodszerrel. Gyakran ezek dsszeszorultak, a rendelkezésre
allé teret a helytorténeti gytijtemények, a telepiilés magan-
gylijteményei foglaltak el. Id&vel aztan valtoztak a modsze-
rek, a kidllitdsokban a korszakot illusztralé enteriérok jelen-
tek meg, sokszor nem jeldlve, hogy nem az iré eredeti butorait
latja alatogat6. A latogatdk azonban szerették ezeket a meg-
oldasokat, épptigy, mint a kiilonboz6, az adott iré miivének
szinhazi bemutatéi utan maradt fotékat, jelmezeket, szinpa-
dilatvanyterveket.

1 Az engedéllyel m{ikod6 irodalmi emlékhdzak szakmai hiteles-
ségének irodalmi muzeoldgiai szakfeliigyeletét a PIM szak-

feliigyeldilattak el. Piiski Anikd és Birck Edit 1986-t611989-ig
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toltotték be ezt a pozicidt. A Piiski Anikdval val6 beszélgeté-
siinkbdl kideriilt, hogy a tizenkilenc megye 6sszes gytijtemé-
nyét ketten feliigyelték. A megyei mizeumokban vizsgaltdk
azirodalmi gyljteményeket, az allomanyvédelmet, a gyara-
podast és a nyilvantartast, a kidllitasok mingségét, mindezt
az emlékhdzakban és az emlékkidllitasokban is. Ugyanakkor
azokat az intézményeket is felkeresték, amelyek valamilyen
okndl fogva nem tartoztak bele a megyei miizeumi rendszer-
be, hiszen jécskan akadtak olyan magankezdeményezések,
amelyek kifejezetten igényelték a szakfeliigyelet segitségét,
vizsgalatait.

1 Az emlékhdzak altaldban kidllitéhelyként miikodtek, a gytijte-
ményt a kozpont biztonsagos raktaraiban drizték, itt tették
kutathatova 6ket. Az oroshézi Darvas Jozsef Irodalmi Emlék-
haz és Kutatéhely egyedi kivételnek szamitott. Békés megye
dontott ugy Szabo Ferenc megyei mtiizeumigazgaté elképze-
lésének megfelelen, hogy nem egy emlékhéazat hoz1étre, ha-
nem a csalddi haz telkén egy kutat6épiiletet is felépit. Ez utéb-
biban a megyei mizeum irodalmi gyGjteményét helyezte el.
Itt rendezték be Darvas dolgozdszobdjat is, ahol az ir6 konyv-
tadra nem csupan az enteriér részeként volt értelmezhetd, ha-
nem helyben olvashaté koteteivel a kutatast szolgélja ma is.
A szakfeliigyel6k a legnagyobb problémat abban lattdk, hogy
ritkdn maradt pénz az emlékhdzak karbantartasara, feldjita-
sdra, a kiallitds frissitésére. Sokszor évek teltek el megtijulas
nélkiil, és ha a vezet6k nem tekintették sziviigyiiknek az iro-
dalmi gytijteményeket, akkor a forrdsok elosztasanal gyak-
ran az utolsé helyre keriiltek. Mivel a rendszervaltasig palyaz-
ni egyik telepiilés sem tudott, a telepiilés kozosségén mulott
ameg06rzés.

YAz irodalmiemlékhazak és a hozzajuk hasonlé mtizeumok tor-
ténetének tanulsagai a rendszervaltassal nem éviiltek el.
Legfontosabb taldn az, hogy a muzeumalapitas, a kiallitéhe-
lyek létrehozdasa olyan felel6sség, amely a fenntart6 kozos-
ség tamogatasa nélkiil hosszu tavon nehezen vallalhaté. Bar
amulttal val6 jaték a pillanatnyi jatszmdkban versenyel6nyt
jelenthet, érdemes mérlegelni, megterheltjiik-e a jovét a sa-
jat 6rokségével.
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Azelsd irodalmi emlékhazunk a kisk§rosi Pet6fi Sziil6haz és Emlékmuizeum.
J6kai Mor avatta fel 1880-ban.
R. Lapid Eszter felvétele, 2008



