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[ROTT EMLEKEK AZ ELSO VILAGHABORUBOL

Bevezetd gondolatok

Mindennapjaink emberekkel, tirgyakkal val6 ta-
ldlkozdsokkal telnek, mindig Gjabb és Gjabb hatdsok
érik az egyént. Minden ember, minden tdrgy kiilon
torténetet hordoz, eligazitdst nyujt a tdrsadalomban.'
Az el8dok torténetei rank hagyomanyozédnak, a ré-
luk val6 megemlékezés személyes és tdrsadalmi iden-
titdsunkat alakitja. Az emlékezés, emlékallitds, az
emlékezés helyszinei jelentéseket hordoznak; olyan
kédok ezek, amelyek segitségével megfejthetjiik a vila-
gunkban m(kodé mechanizmusokat. Emlékezéskor
sajdt toreéneteinkkel magyardzzuk az adott eseményr,
a kollektiv emlékezet® pedig egy kozosségre jellemz
tudést tdrolja, amellyel a kozosség tagjai dSnmagukat
meghatdrozzdk. A kollektiv emlékezet 6sszekapesolja
a jelent a mualteal és a jovével, hordozéja a térben és
idében jol behatdrolhaté kozdsség.

Az 1. vildghdbord Székelyfold vonatkozdsiban
egész emberi kozosségeket® érintd kollektiv valsige-
semény volt. Telepiilésenként nézve szdmos csaldd
6rzi még ma is erre vonatkoz6 kozvetlen vagy koz-
vetett emlékeit. Az idés generdcid, amely dtélte a
vildgégést, hdsies és szomorti, nehézségekkel terhelt
torténeteket elevenit fel, 8k sziileikre, nagysziileikre
emlékezve szdba hozzdk az I. vildghdbort esemé-
nyét is. A kozépkortak sajit vagy csalddjuk vonat-
kozdsdban mdr csak a II. vildgégés toreénéseire em-
lékeznek. A két nemzedék emlékezete megldtdsom
szerint egymadsra épiil, dthatja, kiegésziti egymdst,
ezek a toreénetek, emlékek pedig dcorokitédnek és
a hagyomdnyozdk, majd az 6rokosok identitdsdnak
alaprétegeibe épiilnek.

Népi irdsbeliség. A levél

A valldsos jellegli kéziratos gylijteményeket a
16-17. szdzadban fokozatosan kezdék felvaltani a vila-
gias énckeskonyvek, emlékiratok, naplék,* azonban
az {rds-olvasds lasst terjedése miatt a népi irdsgya-
korlat, irdshaszndlac jéval kés6bb vale dlraldnossd.
A nép korében az irds-olvasds ismerete a 19. szdzad

utolsé harmaddtdl kezdve a kotelezd iskolai okta-
tés bevezetésével terjedt el. Az 1868-as tantigyi tor-
vény el8segitette az {rds-olvasds terjedését,” mellyel
elkezd6dott egy visszafordithatatlan folyamat, amely-
ben az irds szerepe felértékel8dott, presztizzsé vilt. Az
irds az oralitds egyik alternativdjaként® 4j 6nkifejezési
eszkoz lett, rogzitettsége dltal lehetdség nyilt a mon-
danivalé, események, emlékek maradandévd tételére.
Naplé, onéletrajz, emlékkonyv irdsinak inditékdc
els6sorban a kiildnleges élmények nyujrottdk. Leve-
lek megfogalmazdsdval a foldrajzi tévolsigot gySzte
le a siirgds mondanivalé. Az irdsbeliség fokozatos
terjedésével nétt a népi kéziratok mennyisége is. Ez a
tény irdnyitotta a kutaték figyelmét a népi kéziratok
folklorisztikai, néprajzi, kortorténeti vizsgélatdra.

A kislépték(i vizsgdlatok a néprajzi torténetirds
szdmdra 0j szemléletd, szertedgazd lehetSségeket
adnak. Az egyénbdl, a ,kisemberbd]l” kiindulva vi-
ldgosabbd valnak azok a mechanizmusok, amelyek
az egyéni és a kozosségi megnyilatkozdsokat, szem-
léletet alakitjédk. Ezaltal lehetévé vélik a vildghoz valé
viszonyulds megértése is.

Hanak Péter kutatdsai’, kovetkeztetései tjabb tim-
pontokat nytjtottak a népi levelek vizsgalatdnak kér-
déskorében. Idézett tanulmdnydban elsé vildghdborus
leveleket vizsgalt, azok formuldit, strukeardjdc, feltdr-
va azokat az el6zményeket is, amelyek ezek mintdjdul
szolgdlhattak. Megdllapitdsa szerint a levélformuldk
az eurdpai hagyomdnyban, igy a koszontd formuldk
is a gbérog-rémai antikvitdsban gyokereznek. Majd
a reformécié és az ellenreformdcié hdrom évszdzada
kanonizélta a kozépkorbdl devett megszolitdsi, idvoz-
lési, elkoszonési formuldkat. A tdrsadalmi és rokoni
viszonyok pontos kifejezést kaptak a csalddi levelek-
ben is. Az idvozlés, elkdszonés, egészség utdni tu-
dakozédis, a jékivansigok sora alappillérei voltak a
leveleknek, igy alakult ki a 18—19. szdzadra az a levél-
irdsi méd, amely mintdul szolgdlhatott a népi leve-
leknek is. A hagyomdnyos formuldk, sztereotipidk
forrdsai nagyjabdl kitapinthatdak, a kérdés inkdbb

' KESZEG Vilmos, 2002, 5-9.
2 ASSMANN, Jan 1999, 38-43.
% A vildghdboriban szerepld, résztvevd, szenvedd kozosségekre

gondolok.

4 KATONA Imre, 1977.

5 ALBERT Erné 1999, 30.

6 KESZEG Vilmos 1998, 621.
7 HANAK Péter 1973, 72-87.
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az, hogyan jutottak el ezek a nép koérébe. Handk
Péter tanulmdnydban rédvildgitott néhdny kozvetlen
forrdsra, amelyek mintdul szolgdlhattak a népi leve-
leknek, emlékes fiizeteknek.®

Anépiirottdokumentumok értékére, kutatdsuknak
fontossigara Ujvdry Zoltdn’ is felhivta a figyelmet a
magyar folklorisztikdban. Albert Ernd tanulmdnya-
ban' utalt arra, hogy Ldszl6 Gyula mdr 1943-ban
ramutatott a népi verses levelek dsszegytijtésének, vizs-
galatdnak fontossigdra, amelyek a népi magatartdsvizs-
gélat kulcsfontosség forrasai lehetnek. Altaldnossag-
ban a népi irdsbeliség kérdését vizsgilva elmondhatjuk,
hogy az irdstudds elterjedésével, leginkdbb a 20. szdzad
elejétdl egyre tobben kezdtek kéziratos fiizeteket
vezetni, elsésorban emlékek gytijtése és megBrzése cél-
jabol, kiilonbozd kozosségek szokdsa, divatja szerint.!!
Tiikrozik ezek a kéziratos forrdsok az adott személy,
kozosség izlés- és szokdsvildgdt is.

A levél irdsbeli mufajként a szobeli, kozvetlen
kozlést helyettesiti. Tipusait elsésorban a levélird és
a cimzett viszonya alapjdn kiilonitjiik el. Keszeg Vil-
mos Hymes Dell elméletét idézi, aki szerint a beszélés
a csoportkultira lényeges jellemzdje.'? Az irds mint
Ujfajta beszédmdd jelenik meg, Gj kommunikdciés
eszkoz, melyet elsésorban az irni-olvasni tudds 4lta-
ldnossd véldsa hatdroz meg, de a népi kulttira szem-
pontjdbdl ennek presztizséreéke hangstlyozddik,
hiszen az irott sz6 mindig nagy tekintéllyel ren-
delkezett a népi kornyezetben."

Alevél mint irds tobbet jelentett a puszta kozlés té-
nyénél, értelmé, céljdc a kapcesolatteremtés, kozosség-
formdlds szempontjdbdl ragadhatjuk meg leginkdbb.
A katonalevelek a csalddjibdl, kozosségébdl kisza-
kadt, tdvol keriilt egyént helyettesitették. E levelek
példdjdval bizonyithaté a tény, hogy ezek tdlndttek
a puszta személyi kapcsolatokon, hiszen a sziikebb
kozosség mindig értesiile arrdl, ha valaki hirt ka-
pott a frontrél. A leveleket egyiitt olvastdk, lithatd,
kozponti helyre tették, beszéltek réla. Fontossiga a
személyi kozlésen tdl abban a kozdsségre tartozé in-
formativ jellegében dllott, amely 4ltal gyakran a baj-
tarsrél, falusfélrdl, rokonrél, ismerdsrél kozvetitett.

A nyilt tdbori lapok'* a zért levelekkel ellentétben
sokkal tobb korldtot szabtak az egyénnek a szemé-
lyesség, az érzelmek, a gondolatok szabad, korldtlan

kifejezésére. Figyelembe kellett venni a levélmiifaj
dltal szabott hatdrokat, a nagyon korldtozott terjedel-
met, valamint azt, hogy csak a legsziikségesebb gon-
dolatok kertilhettek papirra.

A dolgozat dltal vizsgdle levelek esetében nem
mellézhetd az erds cenzira korldtozé és kontroll-ha-
tasa sem, hiszen nem irhattak le akdrmit (hadititkokat,
fegyverzetre valé utaldsokat, timadds idejét stb.).

Ezek a feltételek azt eredményeziék, hogy a
killonbozd személyek dleal irt, vagy az irdstudd baj-
térssal fratott tdbori lapok szimos tartalmi hasonldsdgot
mutatnak. Handk Péter szerint legkézenfekvébb
az a feltételezés, hogy a leveleknek az egykord leve-
leskonyvek = szolgalhattak mincdul. ,Els6sorban a
héborus sziikségletre készitett Tabori levelek sorozat
hatdsdt gyanithatjuk. Ezt a sorozatot az egyszert ka-
tondk és hozzdtartozdik levelezésének segitésére — és
befolydsoldsdra — hatalmas példdnyszdmban juttatcak
el a frontra és terjesztették a papokon keresztiil a hdt-
orszdgokban is.”"®> Ezek a levélmintdk gyakran pro-
pagandisztikus jellegliek voltak, hazafias érzelmekkel
telitettek. A ,virdgsz8nyeges bevonulds” 6rome azon-
ban a honvédek szdmdra nem tartott sokdig. A harcok
nehézségei, kinjai megtoreék a lelkesedést. A gyalog-
ezred katondja a pokréctdl a rohamdséig 30 kg fel-
szerelést cipelt magdn. Mar 1914 8szétdl jelentkeztek
a jarvanyok, betegségek, amelyek szintén neheziteteék
a katondk életét. A betegségeknél borzaszeébb volt a
szdmtalan sebesiilt, halott bajtdrs ldtvanya.'® A katona-
levelekben ezek lenyomatai is megjelennek.

A vildghdbora irott emlékei egy-egy csaldd élet-
terében, magdnjellegli dokumentumokként, a csa-
ladi emlékezést szolgdltdk. A vilighdborit szem el6tt
tartva, ezek a kollektiv emlékezet részei, alakitdi is
voltak. Emlékedrgyakkd véltak mdr keletkezésiik,
»megszilletésiik” pillanatdban, életrajzuk, élettoreé-
netiik, biografidjuk actdl kezd6déen mdig bévil. A
dolgozatban vizsgilt irott dokumentumokat ma mdr
emléktdrgyakként kezeljitk, mizeumi gylijteménybe
keriilve’” funkci6véltdson mentek 4t, biogréfidjuk
folytatédott, torténetiséget hordoznak magukban.
LA néprajzi tdrgy torténeti forrdsnak tekinthetd,
mégpedig olyannak, mint amelyet a mult megis-
merése, reprezentdcidja érdekében mds forrdsokkal
kiegészitve lehet érdemileg felhasznalni.”'®

$ HANAK Péter 1973, 62-87.

9 UJVARY Zoltén 1980.

10 ALBERT Erné 1999, 30.

T ALBERT Erné i. m., 30.

12 KESZEG Vilmos 1991, 240.

13 A kiskozosségekben eleinte egy-két irdstudé személy volt, igy
tigyes-bajos dolguk intézésére Sket kérte fel a kozosség. Az irds
elsésorban a hivatalos, gazdasigi tigyek intésére kellett, az 1. vi-
lighdbort idején a tévol keriilt csalddtaggal valé kapcsolatterem-
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tés csatorndjaként szerepe jelent8sen felértékel8dotr.

4 A katondk csalddjukkal valé kapcsolattartdsdra a nyile tdbori
levelezélap volt az engedélyezett, cenzirizhat6sdga miatt.
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16 SZENTI Tibor, 1988.

17 A vizsgdlt anyag a cserndtoni Haszmann P4l Mizeum gyj-
teményének része. Jozsef Almos adatként kézolt belsle néhany
dokumentumot. Lasd JOZSEF Almos 2003.

18 FEJOS Zoltin 2003, 90.



Irott emlékek az elsé vildghdborabdl

Az elemzésre keriild irott dokumentumokat az
id6 lerakdddsaiként, stiritményeiként kezelem, olyan
kulturdlis hordozéknak tekintem, amelyek jelen-
téseket, tapasztalatokat kozvetitenek szdmunkra,
ily médon azok metafordkkd valnak. A levelek vizs-
galata reményem szerint rdvildgit arra, hogy az adott
torténelmi helyzetben az egyén hogyan élte meg a
hdbord teremtette szélsdséges helyzetet, s kdzvetve
mozaikszer(i képet kapunk a kozosség éleemddjarol
és gondolkoddsmodjdrdl is.

Problémafelvetés

Jelen dolgozat problémafelvetésének szempont-
jabdl az elsd vildghdborti hozta sajitos helyzetet
emelem ki els8sorban. Az I. vildghdbort kontextust
teremtett {rasra valé hajlandésdg kifejezésére. Ennek
az id8szaknak a népi kézirataibdl kivélnak a katona-
konyvek, fuzetek, katondk dltal irt levelezdlapok,
naplék, emlékes konyvek, melyek nagy tdbbsége a
sziil661dtél tavol irddott.

A szubjektiv hangulatd irdsok szdmtalan olyan
utaldst is tartalmaznak, amelyek a katonaélettel
kapcsolatos informdcidkat kozvetitenek. Az idegen,
f6ként német katonai vezényszavak népiessé torzitott
alakjaitdl (népetimoldgia) kezdve egyéb harcészati
leirdsokon keresztiil a katona 4ltal készitett rajzokig
szdmtalan olyan informdcié taldlhaté benniik, amely
az adott kor hangulatdt idézik elénk. Ezekkel a leird-
sokkal mennyiségileg 6sszhangban 4ll az otthoni élet-
tel, magdnélettel kapcsolatos informdcidk, kérdések
sokasdga is. A katonakonyvek," mivel sajit szellemi
sziikségletre irédtak, tele vannak személyes utaldsok-
kal, vonatkozdsokkal.

Az aktiv férfilakossdg a frontra kényszeriilt, a csa-
14di élet, a gazdasdg vezetése az otthon maradt asszony
feladatdvd véle. A csalddfd szerepét 4t kellett vegyék
a ndk, legaldbbis arra a néhdny évre, amig tartott a
hdbord. Mivel a hdbord nagyszdmud emberdldozatot
kovetelt, sok csaldd élete nemcsak arra a néhdny évre
véltozott meg. Az elsé vildghdbort végett vetett a pat-
riarchdlis jellegli életviszonyoknak,* Gjszerti életstra-
tégidkat kovetelt az egyénekedl, és jelentds véltozdsok
mentek végbe a tdrsadalmi strukedrdban is.

A magidnjellegli dokumentumok segitenek ab-
ban, hogy az elsd vilighdborti eseményét ne csupdn
az utokor megitélésének titkrén kereszeiil ldssuk,
hanem azok szemszogébdl is, akik végigszenvedték
azt, minden nehézségével, borzalmadval egyiitt. A ka-
tondk tapasztalatait, érzéseit az altaluk irt sorokat

végigolvasva érthetjilk meg. Az irds nehézkessége, a
helyesirasi és fogalmazdsi hibdk is kortorténeti ada-
tokként olvashatéak (pl. az irdsbeliség dllapotdra
vonatkozéan).

A forrdsanyag

A vizsgdlat forrdsanyagdul az esztelneki Bodor
csaldd hagyatéka szolgdlt, amely valdszintsithet6en
toredékes, mivel pusztdn néhdny fennmarade ti-
bori lapot és levelet tartalmaz. Az vizsgilt anyag az
illetd csaldd mds dokumentumaival egyiitc 1987-
ben Szentkatolndrdl keriilt a cserndtoni muzeum
gyljteményébe. Informdcidink szerint az esztelneki
csaldd levelei a rokonsdg révén?! jutottak Szentkatol-
ndra, ahol egy lakatlan, romos hdz padlésin taldltak
meg. Mivel megszakadt a csaldd kdtddése ezekhez az
iratokhoz, emlékekhez, azok 8rzését dtruhdzedk a hi-
vatdsos intézményre.

A felhaszndle I. vilighdbort idején irédott anyag
23 darabbdl 4ll, tdbori lapokat, 1 zért levelezdlapot,
két darab hivatalos levelet és 3 fényképet tartalmaz.

Ezek a dokumentumok 1914. augusztus 20. és
1915. oktdber 15-¢ kozott, b egy év alatt irddreak.
A tdbori lapok megoszlisa a keltezési idejiik szerint:
10 darab 1914-bdl, 12 darab 1915-bél vald, 1 laprol
hidnyzik a postai bélyegz6 vagy pecsét. A 23 levelezSlap
misszilis levél, valds személyekhez szol. Az anyag na-
gyobb része magdnlevél, a levél iréja és megszdlitottja
személyes viszonyban dllnak egymdssal.

Bédr nem ugyanaz a személy irta, a levelek tema-
tikdja kozds, azt egyetlen személy fogja dssze, akihez
ezek kapcsolddnak. Ez alapjdn a Bodor-levelezést
hdrom nagyobb csoportra oszthatjuk: 1. azok a leve-
lek, amelyeket Bodor Benedeknek irtak; 2. azok a
levelek, amelyeket & irt; 3. azok a levelek, amelyek
réla szolnak.

A levelek cimzettjitk szerinti megoszldsa: 9 darab
Bodor Benedek hadaprédnak van cimezve Brassdba,
a 24. honvéd gyalogezred 3. zdszldaljinak 3. potszdza-
ddhoz. Ezek koziil 3 a sziil6ktdl, az esztelneki csa-
1adtdl, 6 levelezdlap pedig bardtoktol érkezett a brassoi
gyalogezredhez. A katona dltal irt 3 darab levél Bodor
Baldzsnak, az édesapdnak van cimezve Esztelnekre.
Tovébbi 4 levelez8lap a bajtdrsaktol érkezett, ezekbdl
3 az édesanydnak, Bodor Baldzsnénak, 1 pedig Bodor
Annuskdnak, a ldnytestvérnek cimzett. A kovetkezd
4 levelezdlap hivatalos értesitd a brasséi parancsnok-
sagtol, illetve a Voroskereszttdl. Ezek koziil 3 lap az
édesanydnak, 1 levelezélap pedig gréf Mikes Arminné-

1 Azokra a kéziratos flizetekre gondolok, amelyeket a katondk
irogattak szolgdlatuk idején, ezekbe leggyakrabban katonadalok,
szerelmes dalok keriiltek be, de taldlunk benniik bemdsolt le-
vélmintdkat, katonai utaldsokat (pl. arrdl, hogy kikbdl 4ll egy

zészl6alj stb.), katonasdggal, katonaélettel kapcsolatos verseket.

Ezek a fiizetek az emlékverses flizet mintdjra késziiltek, gyakran
jegyeztek bele tizeneteket a bajtdrsak is.

20 SZENTI Tibor 1988. 6.

2l Bodor Benedek ldnytestvére, Bodor Anna keriilt Szentkatol-
nara.
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nak Zaboldra van cimezve. A hagyaték részét képez6,
a hivatalos szervekhez (Voroskereszthez, parancsnok-
sdghoz) irott levelek az eltlint fitt keres§ anya tol-
14bdl szdrmaznak, szdm szerint 3 darab. Lithatjuk,
hogy nagyobb szdmban vannak a Bodor Benedeknek
irt, illetve réla sz6l6 levelek. Ez érthetd, mert a csaldd
birtokdba azok a levelek kertilhettek, amelyeket neki
irtak vagy 6 maga irt szeretteinek, illetve, amelyek réla
szltak s haldla utdn hazakeriiltek. A sdrgds karton
alapt levelezdlapok mérete 14x9 cm. Ezeknek csupdn
egyik oldaldra keriilhetett az {izenet, a mdsik oldalra
kertiltek a cimzések: a felad6 és a cimzett neve, lak-
cime. Altaldnosan megfigyelhetd a tibori levelezélapok
esetén, hogy az iréjuk — kihaszndlva mindkét oldalt—a
cimzés mellé még beszirt egy egy-két soros iizenetet,
dm a Bodor-levelezés nem tartalmaz ilyen lapokat.
A 23 levél koziil 12-6t tollal, 9-et ceruzaval irtak, 2
gépelve van.

A gondolatok megfogalmazdsa, az érzelmek mon-
datokba 6ntése, de f6ként a helyesirds igen valtoza-
tos palettdt tdr elénk. Ez is az irdsbeliség terjedésének
nehézkességét tdmasztja ald. Nem gyakorlott irékkal
dllunk szemben, hanem olyan emberekkel, akiknek
a levélirds a kommunikdcié megvaldsitdsa céljabol
sziikséges, s az Gjszerd megnyilatkozdsi forma gya-
korlatlansdgot fed fel. Elemzésem sordn szem el6tt
tartom, hogy ,a levelek nem esztétikai ércékképzés
szandékdval irédtak, hanem a frusztrilt kommu-
nikdcié megvaldsitdsa céljibol”.?

Az egészséges férfiak a legfiatalabbaktdl kezdve ko-
telesek voltak frontszolgdlatra, igy nagy szimmal lehet
kozottiik olyan is, akinek ez volt az elsé hosszabb tévol-
léte a sziil6falujdtdl, sziil6helyétdl. A hadba vonulds
utdn megnehezedett a kapcsolattartds a bakdkkal. A
cenzira mellett a levelezés, tdbori posta kiildésének
mennyisége is korldtozva volt. A frontvonal mozgdséval
a bakdk gyakran véltoztattdk tdborhelyiiket, igy az ag-
g6d6 rokonok nagyon sokszor hidba vértdk a postit.
Gyakran az otthon maradottak is kénytelenek voltak
elmenekiilni, szekérre rakva ingdsdgaikat.

A Bodor Benedekhez kapcsol6dé levelezés

1. Alevelek, levelezdlapok koziil az elsét Benedekhez
1914. augusztus 20-dn keltezték Bereckben és augusz-
tus 22-i kézdivdsdrhelyi postai bélyegzd van rajta. Mi-
vel nincs t8bb pecsét rajta, nem tudjuk, hogy a brass6i
ezredhez mikor érkezett meg; illetve azt, hogy a cimzett
mikor vehette kézbe, olvashatta-e. Feltételezziik, hogy
megkapta, és Ugy keriilt haza haldla utdn, személyes
dolgaival egyiitt a csalddjéhoz. Ezt a levelezdlapot egy
Papp Rézsi nevii holgy irta Benedeknek.

2. A misodikon szintén kézdivasdrhelyi postai
bélyegzét taldlunk, valészin( tehdr, hogy Kézdi-
vésarhelyen kelt, augusztus 29-én, a brassoi parancs-
noksdghoz pedig szeptember 30-dn érkezett meg,
egy hénap késéssel. Feladéjaként egy Kozma Dezsé
nev(i Ur szerepel, a hangnembdl itélve az illetd Benci
bardtja lehetett.

3. A harmadik levelezdlap sorsa még érdekesebb:
1914. augusztus 29-i ddtummal jelzi a levélird, az
esztelneki postai bélyegzén szeptember 29-ét olvasha-
tunk, és a brass6i pecséten oktdber elsejei ddtum
szerepel. Valamiért mér a feladds, vagy azt kovetSen a
levél tovabbitdsa késett egy hénapot. A levelet Jakab
Erzsike irta Benedeknek, hangneme, illetve az a tény,
hogy t6le még taldlunk levelezdlapot a hagyatékban,
bardti kapcsolatrél drulkodik.

4. A kovetkezd levelet szeptember 30-dn tovdb-
bitottdk Esztelnekrdl Brassdba, az elébbi példdkhoz
viszonyitva ez gyorsan, mdr oktdber elsején meg-
érkezett. Ezt a lapot Bodor Baldzs, az apa kiildte
fidnak.

5. Az 6tddik levélen egyetlen bélyegzd sincs, el-
lenben a feladdja rdirta a keltezés ddtumadt, oktdber
8-4t. Ezt a levelez8lapot egyik bajtdrsa irta, Kérodi
(?) Géza*, akit valdszintleg mdr kivezényeltek a
frontra, legaldbbis erre koévetkeztethetiink a levél
tartalmabdl, hiszen az utazdsukat, mds zdszléaljakkal
val¢ taldlkozdsukat emliti.

6. A hatodik levelezdlap Esztelneken kelt oktéber
10-én és ugyanazon a napon postaztak is, azt, hogy
mikor érkezhetett meg a brasséi ezredhez, nem tud-
juk. A lapot az édesapja kiildte Bencinek.

7. A hetedik a sorban egy képes levelezSlap, amely a
postai pecsét tandsdga szerint Esztelneken volt felad-
va oktéber 11-én. Erdekessége, hogy ténylegesen esz-
telneki az tidvozl8lap, melyen a ,Szent Ferencz-rendi
zarda” és a ,Rém. kath. 4ll. elemi iskola” ldthaté.
A képeslapot a testvérei, Annus, Ilonka, Bertuska,
Miarika kiildeék Bencinek Brassdba. Felad6ja Bodor
Annuska.

8. A nyolcadik levelezdlap 1914. oktSber 14-
én kelt Esztelneken, mdsnap mdr Brasséban volt
(a brassoi pecséten oktéber 15-i ddtumot olvasha-
tunk). Ezt ismét a mdr emlitett Erzsike nevi holgy
irta a hadaprédnak.

9. A kévetkezd, sorban a kilencedik levél Brassé-
ban kelt 1914. november 20-dn, postai bélyegzdt
nem taldlunk rajta. Utja eztrttal Brassobol Esztel-
nekre tartott a sziil8khoz. Benedek ekkor mdr meg-
kaphatta a zdszls rangot, ugyanis a cimzésnél neve
utdn feltiinteti fokozatt.

2 KOKO Julianna 1999, 240.

» Cserndtonbdl van erre pontos adatom, ahonnan a hdbora évei
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alatt kb. 175 férfi ment a frontra, ebbdl 73 soha nem tért haza.
24 A felad6 vezetékneve nem olvashaté tiszedn.
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10. A tizedik levél Szentkatolndn irédott 1914.
november 30-dn, Gtjdt nem ismerjiik, hiszen ezen
sem taldlunk bélyegzét. A levelezélapot id. Gyorbiré
Andris irta, a kezd8 sordbdl kovetkeztetve ez is egy
vélaszlevél.

11. A tizenegyedik zdrt levelezlapot Barcarozs-
ny6n irtak Esztelnekre, 1915. februdr 8-4n kelt és két
nap miulva érkezett meg Esztelnekre. Benci a sziile-
inek irta, ekkor mér ezrediik elindult a frontra.

12. A tizenkettedik lap 1915. mdjus 30-4n iré-
dott, nem tudjuk, hogy hol, de Esztelnekre volt ci-
mezve, a sziil6knek, Benedektdl.

13. A tizenharmadik lap 1915. janius 6-dn
irédott, Esztelnekre junius 26-dn érkezett. Ez az
elsé levelezdlap, mely Benedek haldlhirée kozolte a
sziil6kkel. Szbcs Janos tartalékos zdszlés irta, Benci
egykori osztdlytdrsa, jo bardtja.

14. A tizennegyedik lapon is taldlunk két drulkodé
bélyegzdt, az egyik a tdbori postahivataltdl 1915.
junius 11-ét jelez, Esztelnekre 1915. janius 17-én
érkezett. Ez ismét a fit haldlhirét kozolte a sziil6kkel,
egy Szabé csalddnevi bajtdrsa irta.”

15. Sorban a tizenotodik egy hagyomdnyos levél,
melyet Esztelneken kelteztek 1915. junius 26-dn és
a pétzészléalj parancsnoksdgihoz cimezték Nagysze-
benbe, ahovd junius 29-én meg is érkezett. A parancs-
noksdg vilasza az anya levelének hdtoldaldra irva,
julius 3-dn érkezett vissza Esztelnekre. Ezt a levelet
Bodor Baldzsné, az édesanya irta, a vélaszokat pedig
a levélben megszdlitott hivatalos szervek.

16. A tizenhatodik egy portémentes levelezdlap,
amelyet Budapesten kézbesitettek 1915. jalius 7-én,
és csak annyit lehet tudni, hogy még juliusban meg
is érkezett Esztelnekre, azonban a pontos ddtum el-
mosddott. Ezt a levelezblapot a Magyar Voroskereszt
tuddsito iroddja kiildte az édesanydnak.

17. A tizenhetedik egy tdbori postai levelez8lap
a brass6i parancsnoksdgtdl, Esztelnekre: 1915. julius
10-én tették postdra Brasséban, és mdsnap julius 11-
én mdr ott is volt Esztelneken. Ezt szintén az édes-
anydnak cimezték, vélaszként tudakozdddsdra.

18. A tizennyolcadik levelezblap szintén egy
portémentes valaszlap a Magyar Voroskereszt tudd-
sit6 iroddjdtdl, ennek utja is zokkendmentes lehetett,
hiszen két nap alatt érkezett meg a cimzetthez. 1915.
jalius 20-dn kelt és 1915. jalius 22-én érkezett, ezit-
tal Zaboldra, az egyik rokonhoz, gréf Mikes Armin-
néhoz.

19. A tizenkilencedik levél egy bajtdrstdl érkezett,
az édesanydnak van cimezve, keltezése jalius 24-e,

Esztelnekre jalius 31-én érkezett. Ez ismét a Bene-
dek haldlhirét hozza, vélaszként az édesanya kérdd
levelére. A levél irdja és feladdja Komondy Ldszl6. Az
6 nevével mdr taldlkoztunk a tizennegyedik levélnél.

20. A kovetkez8, sorban a huszadik, mar tb-
bet, tiz napot vindorolt, amig a cimzetthez érkezett.
Keltezése 1915. augusztus 3-a, Esztelnekre augusztus
13-4n érkezett. Ezt ismét egyik bardtja, bajtdrsa, Nagy
Lajos irta Benci ldnytestvérének, 6 nem erdsiti meg
fivére haldlhirét, csak elt(inésérdl van tudomasa.

21. A huszonegyedik egy elére nyomtatott porté-
mentes levelez8lap a Vordskereszt tuddsité iroddjdedl,
Budapestrél, ebben mér Benedek haldlarél tudésitjak
a sziil6ket, egyetlen ddtum taldlhaté rajta, a keltezés
ddtuma, 1915. szeptember 29.

22. A kovetkezd egy Kolozsviron keltezett levél a
Magyar Kirélyi 23. honvéd gyalogezred pétzészléalja
gazdasdgi hivataldt6l, 1915. oktéber 7-én a hési ha-
lalt halt fit hagyatékdnak tigyében. Errél sem tudjuk,
hogy mikor kézbesithették a csalddnak.

23. Az utolsd, huszonharmadik levél az édes-
anya tolldbdl szdrmazik, egy utolsé elkeseredett
prébalkozds, melyben még mindig él egy halviny
remény, hogy a haldlhir csupn tévedés, és a szeretett
gyermek még él. A levelet Esztelneken irtdk 1915.
oktéber 10-én, az anya kérését oktdber 13-dn iktat-
tak, valasz oktdber 15-én érkezett vissza Esztelnekre,
melyben megerdsitik, hogy Bodor Benedek hési ha-
lalt halt. E levél szerint 1915. janius 15-én a Ma-
zurka melletti titkozetben elesett.

A keltezési, kézbesitési ditumokat nézve levon-
hatjuk azt a kovetkeztetést, hogy a kapcsolattartds a
haboru ideje alatt nem volt gyors és zokkendmentes.
Van példa arra is, hogy a cimzett egy-két nap alatt
kézbe vehette a neki kiildote levelet, ahogy arra is,
hogy egy hénapos késéssel kézbesitették azt.

Az1915. junius 6-dn kelt levél (13. szdmai) szerint,
melyet egy volt osztdlytdrsa, bardtja irt a sziil6knek,
Benedek junius 5-én meghalt a fronton.® A csa-
lddnak azonban nehéz volt elfogadni a halal tényét,
tovabb kutattak a fit utdn. Elkeseredett hangt tuda-
kozé leveleikre az 1915-6s év oktéberében érkezett
meg a haldlinak végleges, visszavonhatatlan hire.
Tudjuk, hogy a vildghdbordban elesett honvédekrél
nem kaptak minden esetben hirt a hozzdtartozék,
szdmos férfl tlint el nyomtalanul, azonban — ha volt
rd lehetdség — sok elesettnek hazakiildték személyes
holmijdt, vagy a Voroskereszt értesitette a sziiléket a
haldlhirrél. A katondk kerestetése sem volt mindenki
szdmdra lehetséges. Mivel a Bodor csaldd rokonsdg-

5 A levél {réja valészin nem volt azonos a feladéval, hiszen Sza-
bé nevi irta ald, a feladé azonban egy bizonyos Komondy Liszlé
74sz10s.

¢ Bodor Benedek haldldval kapcsolatosan kétféle ddtum van.

Valészin(ibbnek mégis a junius 5-ét tartom, ugyanis tobb levélen
— koztiik az egyik hivatalos levelen a Magyar Véroskereszt tudé-
sit6 iroddjétdl — ez az idépont szerepel.
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ban 4llt a zabolai f8nemesi Mikes csaldddal, lehet6vé
vélt, hogy Bodor Benedek zdszlés felkutatdsinak
érdekében minden kévet megmozgassanak. Bodor
Benedek édesanyja, Bodor Baldzsné brasséi parancs-
noksdgra 1915. oktéber 10-én irt levelébdl idézek:

» Tekintetes Parancsnoksdg!

Oszinte megnyugtatdskép, mivel mdr majdnem az
oriilésig vagyok Bodor Benedek zdszlds hol léte miatt.
Megkérném minden lehetét elkovetni, hogy valamikép
biztos tudomdst szerezzek feléle. a Virds Kereszt egylet
utjdn lett értesités folytdn ugy értesiiltem, hogy elesett
volna, mely értesitésnek hitelt adni nem tudok, mivel
mindenkitdl érdeklédés utdn azt tudom, hogy sebesiilve
Jogoly lett (...)” (23-as szdmii)

A levélbdl arra is kovetkeztethetiink, hogy az 4lta-
lunk ismert levelez8lapokon kiviil a csaldd széban is
kaphatott hirt Benedek fogsdgba esésérdl. Nem lehet
tudni biztosan, mi és hogyan tortént. Am érthetd,
hogy az elkeseredett anya mindenképpen hajlik afelé,
hogy a fogsig tényét fogadja el valdsnak, hiszen az re-
ményt ad, hogy viszontldthatja fidt. Két bajtdrs levele
(14-es é5 19-es szdmii) is megBrz8dott a hagyatékban,
akik megerdsitették a megmdsithatatlan halal tényét.
Idézet a levelekbdl: ,Benci az adamovkai rohamban
hési haldlt halt. En ugyan nem littam haldldt, de a
sebesiilt vivdk tudjdk (...) és Ok is temették el Lupsza
kozség mellett. Szegény Benci oldaldn firddott keresz-
tiil a golys (...)” (19. levél) A levélbdl az is kideriil,
hogy — bdr egyes hirek alapjdn igy remélték — nem
keriilhetett fogsigba, mert abban az iitkdzetben
az & csapatuk gydzott. Ezt a julius 24-én keltezett
levelet 31-én kaptdk meg az Esztelneken él8 sziildk.
Egy mdsik bajtdrs levelébdl is idézek, aki szintén
megerdsitette a haldlhirt. , 1915. junius 5.én este 7kor
Lubsza, Adamowkdra vezetd 1it melletti tamaddsndl el-
lenséges puska golyotol oldalba talilva hési haldlt halt és
ott eltemertetert. Kivdldan vitéziil harcolt és viselkedert.
Emléke orokkon élni fog ezrediink torténetében. (...)”
(14. levél) Ebbél a levélb8l még tobbet megtudha-
tunk, a haldl id8pontjdt is kozli. A levélird a lap aljdn
leirja azt is, hol taldlhaté pontosan ez a hely: , Ezen
hely Zurawno mellett a Dniestertél nyugatra 2 kilomé-
terre van. Halics és Stryj kozotti vonal kozepén.” Ebbdl
azt is megtudjuk, hogy ezrediik melyik teriileten har-
colt. De nemcsak az iitkozet helyszinét pontositja a
levél, hanem azt a helyet is koriilirja, ahol eltemették.
Ez mér nem fért el a levélpapiron, ezért a megszdlitds
folé szirta be a levél irdja: , Lubsza kizség észak keleti
szegélyén lett eltemetve.” Ez a két levél megerdsithetné
a szill6k szdmdra a hirt a fidkrél, azonban ebben az

idészakban kapnak olyan leveleket is, amelyek ar-
1ol értesitik dket, hogy nem tudnak a Benedek ha-
laldrdl, noha ez nem zdrja ki a haldl tényét, mégis
ismételten magdban hordoz egy kis reménysuga-
rat, hogy Benedek él. (16, 17, 18, 20-as szdmiiak)
Valészintileg ezért is keresik tovdbb. A Magyar
Vordskereszt még jaliusban sem tud a kérdezettrdl
semmilyen informdciét szolgdltatni az elkeseredett
sziil6knek. Van a levelez8lapok kozott egy bardtedl
szdrmaz6 levél is, ez augusztus kozepén irédott, 13-
dn érkezett Esztelnekre, amelyik arrél tudésit, hogy
nem tud, nem hallott Benci haldldrél, csupdn arrél,
hogy eltlint (20. levél). Aztin van egy, a Voroskereszt
tudésitd iroddjdcsl, 1915. szeptember 29-én, Buda-
pesten kelt levél, mely mdr arrél értesiti a sziiléket,
hogy 1915. janius 5-én hési haldle halt. Azt azonban
nem tudjuk, hogy mikor kézbesitették ezt a levelet.
Ennek a portémentes levelez8lapnak érdekessége,
hogy el6re nyomtatott lap, ,, Tuddsitds sebesiilt, vagy
beteg katondrsl” cimmel, melyen feltiintetik az illetd
fontosabb adatait is, ebbdl tudjuk meg azt is, hogy
1888-ban sziiletett, Kézdiszentléleken.

Végiil az 1915. oktdber 15-én keltezett levél mdr
megmdsithatatlanul bizonyos volt, hiszen a brass6i
24. Honvéd Gyalogezred értesitette hivatalos levélben
az esztelneki ,Kozségi Eloljdrdsdgot”, hogy kozolje a
hozzdtartozdkkal a haldlhirt. Ez az édesanya tudakozé
levelére volt vilasz. Val6szintsithetd, hogy tovabb mdr
nem keresték, és ekkor véglegesen elfogadtdk valdsdg-
ként, hogy tivol sziiléfalujdtdl, nyugszik valahol
szeretett fiuk. Eszerint Bodor Benedek 27 évet élt.

A leveleket vizsgilva olyan kulcseseményeket
ragadhatunk meg, amelyek mentén felvdzolhaté az
egyes mozzanatokat figyelembe véve a hdbord for-
gat6konyve az adott id8ben és helyszineken. Abbdl,
hogy kik irtdk a leveleket, a Bodor csaldd szlikebb
kapcsolathdléja is elénk rajzolédik. A sziik csalddi
kotelék a leghangstlyosabb, erre épiilnek a roko-
nok, a baritok, ismerdsok. A csalddi, rokoni szdlak
Fels8hdromszékhez kotik Bodor Benedeket, olyan
telepiilésekhez, mint Esztelnek, Bereck, Szentkatolna,
Kézdivésirhely. Teriiletileg ez 20 km-es kdrzeten beliil
van. A katondskodds 6t elészor Brassdba, sziiléfalujdtdl
tdvolabb szélitotta. Sziiléhelyétdl a legtivolabbi pont a
frontvonal és haldldnak a helye, a Dnyesztertdl nyugat-
ra, az északi hadszintéren, Galicidban volt.?”

A levelek szerkezete
A levélformuldkat, a szdveg felépitését, a levélirds
sordn haszndlt sztereotipidkat el8zetes mintdk be-

77" A bajtdrsak leveleiben emlitett helységnevek: Stryj, Halics,
Lupsza, Mazurka, Adamowka, Zurawno. Ezek a galiciai hadszin-
téren taldlhatak, kozel Lemberghez. Galicia az 1. vilighdboru
alatt Oroszorszdg és a Kozponti Hatalmak kézotti nehéz harcok
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szintere volt. A torténelmi Galicia jelenleg Lengyelorszdg és Uk-
rajna kozote oszlik meg. A levelekben emlitett helységek koziil
Stryj és Halics Ukrajnahoz tartozik, Lupsza, Mazurka, Adamow-
ka, Zurawno pedig Lengyelorszdghoz.
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folydsoljék. A 19. szdzad kozepétdl nagy szdmban pia-
cra kertilt, legtobb esetben a kozépréteg dltal forgatott
levelezd konyvekbdl olvaséjuk megtanulhatta az 4ltald-
nos nyelvi elemeket, a levél mifaji sajdtossdgait, formai,
tartalmi kovetelményeit és levélmintdkat is beszerezhet-
ett.”® A levélird katondk is ezeket tarthattdk szem elétt.

Az elemzett levelek felépitésére is alkalmazhaté
a Koké Julianna 4ltal haszndlt séma, ,megszdlitds,
jokivinsdg, az egészségi dllapotrdl vald tudésitds, il-
letve tudakozddds, a kapott levelek nyugtdzésa, a
rdjuk valé hivatkozds vagy azok elmaraddsdt panaszl6
formuldk, a levél tulajdonképpeni tirgya, végil az
elkdszonés, aldirds.”” Ezeket szemléltetem az aldb-
biakban egy-egy példaval: , Edes Benci! Lapjit, me-
lyet kiszoniink: megkaptuk.” (2-es szdmii), ,Anydd
nagyon aggddik hogy nem értesitettél hogy létedril (...),
nem vagy-e beteg” (6-os szamii) stb. A vizsgalt tdbori
lapok, levelek esetében, egy kivételével, a keltezés a
levelek végén kapott helyet. A megszdlitds, koszonés,
az egészségi dllapotrdl valé tudésitds, az elkdszonés,
aldirds nagyrészt készen kapott formuldkkal, klisék-
kel toreénik. A kutatdsok szerint a vilighdborus leve-
lek koszontd és bucstizé formuldinak kozépkori és
kora ujkori forrdsai lehetnek. Az akkori misszilisek-
ben ldthatd, hogy a salutdtichoz szorosan hozzakap-
csolédik a legutdbb vett levél nyugtdzdsa, amelybdl a
levéliré ,,megértette”, hogy a rokon, ismerds milyen
egészségnek orvend, vagy gyakran az elmaradt levelet
panaszoljék-siirgetik.*® Jellemz$ sablonok, formuldk
stri alkalmazdsdval taldljuk szemben magunkat,
mint a: ,, tudatom sorsomat”, ,nekem jé egészségem van,
melyhez hasonld jot kivanok” stb. Az ,.ezzel bézdrom so-
raimat...” befejezd formula val6szintleg a 18. szézad
végén keletkezhetett a kollégiumokban, onnan ter-
jedt el a falvakba, a levélirokhoz.’!

A levelek tdrgyaldsa, a tényleges levél egyénenként
véltozd, mindkét irdnyban, a sziil6ktdl a katondnak,
vagy a katondtdl haza, a sziiléfaluba irt lapok ese-
tén a tudésitds, tudakozddds a hangsulyos. E koré
szervezédnek a keretformuldk. Tartalmi szempontbél
a katonalevelezésekben 4ltaldnosan eléfordulé témak
meglehetdsen egysikiak. Az elére nyomtatott, szab-
vényositott levelez8lapok irdnyt adnak a levélirnak,
»vezetik a kezét”. Pontosan meghatdrozott helyre
keriil a cimzés, a cimz8, cimzett neve, lakhelye és a
levél szovege. De ldssuk néhdny példdval illusztrdlva,
mi mindent tudhatunk meg a levelez8lapokbdl.

Formuldk, sztereotipidk
Az elbre nyomtatott levelez8lapok cimoldaldra a
kiilsé cimzés keriilt, a feladé neve és cime, valamint

a cimzett neve és cime. A név mindig -nak, -nek ha-
tdrozdragos alakban jelenik meg: Bodor Benedeknek,
Bodor Baldzsnak stb., de elmaradhatatlan a Nagysd-
gos, Tekintetes (Tekintetes, Tkes., Tek. formdkban)
jelzd haszndlata. A név utdn az Grnak, jegyzd trnak™®,
nagysdgos urlednynak, drasszonynak hatdrozok kap-
nak helyet, a cimzett személyéedl fiigg8en. A kiilsd
cimzés a levél bizalmasabb tartalméval ellentétben
hivatalos formdt 6lt. A levél megszolitdsa minden
esetben bizalmas, titkrozi a levélird, cimzett kozt
kapcsolatot. Mdsként szélitja meg az apa a fidt, a fid
az apdt, a bardtok a katonatdrsat. Minden esetben a
levélirdk kozote levd viszonyokra lehet kovetkeztetni a
megszdlitds mdjabol. A kozvetlen, szeretetteljes hang
érzédik a vizsgdlt levelez6lapok esetében is. A bardtok,
volt iskolatars, bardtndk levélmegszélitdsa az: ,, Edes
Benezi!”, (pl. a 2. levél) , Kedves Benci!” (8. levél) for-
maékat haszndlja. A sziilék dltal irt lapokon az: , Edes
Benci fiam”, ., Edes Bencil” (4-es, G-os szdmii levelek)
megszolitdsokat olvashatjuk. Bodor Benedek sziilei-
nek cimzertt leveleiben a ,Kedves sziileim!”, , Edes
jo Sziileim!” (9-es, 11-es, 12-es szdmit) formuldkat
haszndlja. A levelek kezdésében tehdt sztereotip for-
muldkat haszndlnak a levelek iréi. Ugyanezzel a jelen-
séggel dllunk szemben a zdréformuldk vizsgdlatakor
is. Leggyakrabban haszndlt formula az: ,,sidvizlerrel”,
de vialtozatossdgot mutat annak fiiggvényében, hogy
ki a levél iréja és kinek cimezi lapjdt. A bardtok, haj-
dani iskolatdrs, bardtndk dltal irt levelezdlapokon az
Ltidvizlettel”, ,...s mindnydjan szeretettel tidvizoljik’,
. jo Istennek oltalmat és segedelmér kivanja” zardfor-
muldkat taldljuk (2-es, 8-as szdmii), mig a sziil6kkel
véltott tdbori lapok z4r6 formuldi érzelemmel telitett,
személyesebb hangot megiité mondatok: ,, 7iszreli
mindnydjukatszeretd fiuk Benci’, , iidvizliink mindnyd-
jan”, ,Isten veliik, szdmtalanszor csékolja szeretd fiuk,
Benci”, , Isten veliik iidv. szeretd fiuk Benci”. (9-es, 11-es,
12-es szdmii) A hadaprdd leveleinek zdr6 formuldi-
ban minden esetben az isteni gondviselés kérése, az
Istenbe vetett hit, az dlddskérés nyilvinul meg. A
vizsgdlt anyag tartalmaz négy olyan tébori lapot is
(13-as, 14-es, 19-es, 20-as szdmii), amelyeket a baj-
trsak irtak Esztelnekre a fiukért aggddé sziildk kéré-
sére valaszolva. Ezek kezd$, illetve z4r6 formuldiban
a tisztelet nyilvinul meg leginkdbb, a hangnemiik
egylittérzést titkkroz. A bajtdrsak feladata a hdsi haldle
halt Bodor Benedek tragédidjit minél finomabban
kozolni az aggddé, bizonytalansdgban €18 sziilkkel.
A kezdd, megszolité formula két esetben elmarad,
a misik kettd: ,Edes Annuska nagysdd!” ,Mélyen
Tisztelt Nagysdd!” (19-es, 20-as szdmii) formuldkat

2 HANAK Péter 1973, 78.
29 KOKO Julianna 1999, 246.
30 HANAK Péter 1973, 76.

3 Uo.
32 Bodor Baldzs, Bodor Benedek édesapja az adott iddben Esztel-
nek koézség jegyzbje volt.
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hasznélja. Az utébbibdl kitlinik, hogy az illetd sze-
mélyes, bardti kapcsolatban van a bajtdrs hagdval,
Annuskdval. A z4dré formuldkban leginkdbb a részvét
nyilvinul meg, a részvétnyilvdnitis sztereotip formu-
ldival élnek a katonak: , Iszennek bolcs akaratdba bele-
nyugodva vigasztaldst kivin”, ,, Emléke orokkion élni fog
ezrediink torténetében”, ,Szomori szivvel emlékeziink
meg rdla’,,Maradok mély tisztelettel, a legmelegebb
részvéttel kezeit csokolja’. (13-as, 14-es, 19-es szdmii)
Az elsé hdrom ziré formula a gydszjelentd lapok
formuldit haszndlja fel, azokra emlékeztet. Ha az itt
vizsgdlatra keriil§ levelezblapok egészét figyeljiik, az
isteni gondviselés gyakori kérésében a hit megtart6
ereje nyilvinul meg. A reményvesztett, a hdbora
borzalmaival szembesiil§ egyén utolsé menedéke az
Istenbe vetett hit maradt. Gyakran taldlkozunk olyan
sorokkal, megnyilatkozdsokkal, amelyek Isten segit-
ségét, oltalmdr kérik.

A levélmiifajra jellemzd sztereotip formuldk
legerdteljesebben a levél kezdd és zdr6 részeiben je-
lennek meg, azonban gyakori — ha a vizsgdlt anyagra
nem is jellemzd édltaldnosan — a levélird egészségi 4l-
lapotdrél valé tudésitdsa is. E megnyilatkozdsok szin-
tén a levélmiifaj ismert kliséit hasznaljak: , Orvendiink
hogy Istennek hila egéséges vagy”, ,Anydd nagyon ag-
godik hogy nem értesitetté] hogy létedrdl eljoveteliink
ota. Irj azonnal hogy létedril, nem vagy-e beteg?”, . En
Istennek hdla most jol vagyok voltam 3 nap beteg de
csak influenzdm volt”. (4-es, 6-os, 12-es szdmit) A ka-
pott levelek nyugtdzdsa, vagy éppen ellenkezdleg, az
elmaradt levél siirgetése, a vdrakozds, az ebbdl faka-
dé bizonytalansdg kifejezése szintén sztereotip for-
dulatok haszndlatdval valésul meg: ,Lapjds, melyer
kiszoniink , megkaptuk”, ,Ugy a tegnapi- valamint a
régebbi lapjdr megkaptam’, ,Azon reményben, hogy
lapom még ott taldlja...”, ,Eppen nagyon korin kap-
tam meg a pakor *, ,,Ma kaptam egy lapor Nagysddrol,
melyben kérdezdskodik kedves volt jo bardtom Benci
sorsa felél.” (2-es, 5-ds, 8-as, 11-es, 19-es szdmii) A
miifaj fontosabb szerkezeti elemei nem hidnyoznak
a vizsgdlt anyag leveleib8l sem, de természetesen
mindegyik levelez8lap tiikrézi, magin hordozza iréja
személyiségét, egyéni szerkesztésmddjit. A levelek
minden esetben aldirdssal zdrulnak.

Témakorok, motivumok

A tébori lapok tematikdjdt tekintve elkiilonithet-
jik a kovetkezd nagyobb témakéroket: helyzetjelen-
tések a harctérrdl és a csalddi élettel kapcsolatos
gondolatok (ide sorolom az otthoni gazdasdgért valé
aggdddst is). A harcdszattal kapcsolatos jelentések is
személyes jelleggel birnak: ,, /6 iddjdrds van it is. Har-
coldsom eredménye, kaptam vitézségi érmet.”, ,...kérem
még istentdl, hogy életben még egyszer haza keriil-
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hessek. Most kemény harcok vannak, de mdr érezziik,
hogy vége a dicsé orosz hadseregnek se dgyuja, se ldszere
mdr nincs.” (12. levé]) Hangstlyos témakore a leve-
leknek a katona fit aggdddsa sziileiért és az otthoni
gazdasdg miatt is, utasitdsokat, tandcsokat ad annak
vezetésével kapcsolatosan. ,, Azt az egyet nagyon sajnd-
lom hirtelen jotr a parancs és még else tudtam bucsuzni
senkitél. Most pedig édes jo sziileim az Isten dldja meg
és ha rossz voltam bocsdssanak meg mert igazdn nem
tudom még fogom viszont ldimi vagy sem de azért remé-
lem meg fognak bocsdtani nekem. Es kérjék az Istent,
hogy még vezéreljen haza...”, (11-es szdamq) , A lovak
megvannak-¢ ha megvannak adjon tul rajtuk ne telel-
tesse kin”, ,A lddrdt most utaltdk ki az enyém helyett
mds lett beadva”, (9-es szdmit) ,, Csindljanak ugy min-
dent amint az elézd lapon irtam”. (12-es szdmii)
Id8rendi sorrendben elemezve Sket megfigyel-
hetjiik, hogyan viltozik azok hangulata az els¢ laptél
az utols6ig. Ahogy mdr fennebb jeleztem, a levelezés
1914. augusztusdtdl 1915. oktbberéig tarté idSt
olel fel, tehdt t6bb mint egy éves iddszakot. Datd-
ldsa szerint az elsé levelez6lap még felemlegeti a bu-
cstizkodds viddm pillanatait, a jokedvet, de mdr itt
is helyet kap a féltés, az aggddds, az, hogy nap mint
nap szembesiilnek a hdbort nehézségeivel, veszélye-
ivel. Ennek példdja egy fiatalabb kort bardtja dltal irt
bardti hangt levél Kézdivasdrhelyrdl a brasséi ezred-
hez: ,, Elég fdjdalmas lebet, ha Brassot elhagyjik maguk
is. De nemcsak sziileinek, hanem nekiink is, anydm még
most is olyan nagy kedvvel van, mist akkor midin el-
mentek maguk! (...) Elinduldsuk elétt, ha addig nem
is, legyen szives irjon, hadd tudjuk meg, mikor fognak
pontosan elmenni. Itt nincs semi killonos tijsdg, jon-
nek a sebesiiltek és mennek is mdr el! Most legkozelebb
is 7-en visszamentek Brassoba! Még mindig az ujonc
gdrddndl van-e? Vagy visszahelyezték csapatihoz?” (2-
es szdmi) Egy vélaszlevélbdl arrdl értesiiliink, hogy
Benedek koszonthetett egy Papp Rézsi nevii holgyet
Bereckben valamilyen jeles nap alkalmabdl, mivel az
koszoni a megemlékezést. Szerencsét kivin, és kéri,
hogy Benedek a harctéren se feledkezzen meg réla.
Egy misik levélbél, amely ismét Brasséba irédott
egy bardtndje, Jakab Erzsike dltal, megtudjuk, hogy
Benci fényképet kildott neki. ., [gazdn jol sikeriilt kis
kép” — olvashatjuk a levelezblapon. (5-ds szdmii) Bi-
zonyos, hogy ugyanolyan fotérél van sz6, amelybdl
hdrom példdny is meg6rzédott a hagyatékban. Ez a
kép Benedeket dbrdzolja, teljes katonai diszben, 16ha-
ton, annak a katonai emlékteremtd szokdsnak része-
ként, amely sordn a katondk fényképet készittettek
magukrél, amelyet a csalddnak, illetve kozeli sze-
mélyeknek, a kedvesnek kiildtek el. Szinte minden
levélben tudakozédnak afelsl, hogy mikor vezénye-
lik ki 8ket a frontra: ,, Medig lesznek még Benciék ott?
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Ez kiilonben a jovd titka’, (5-s szdmit), , Elinduldsuk
elott, ha addig nem is, legyen szives irjon (...)". (2-es
szdmu) Az édesapa leveleiben elmaradhatatlan, hogy
megfogalmazza Benedeknek édesanyja aggdddsdt mi-
atta. ,,Anydd nagyon busul ha elmentek onnan és alig
tudom visszatartani, mindig sir”, (4-es szdmii) ,,Anydd
nagyon aggodik”. (6-os szdmii) Mind a Benedek, mind
a sziil6k leveleiben gyakran taldlkozunk az elmaradt
levél miatti panasszal (amely, mint kordbban jelez-
tem, a hdbords postaszolgdlat és cenzira kovetkez-
ménye is lehetett): ,Abogy eljottem hazulrél orokké
vdrtam és vdarom a levelet, de hogy miért nem kiildenek
az felfogni nem tudom”, (9-es szdmii) irta Benedek a
sziileinek egyik levelében. Débbenetes a folytatdsa:
Lugy ldtszik taldn engem is az elesettek sordba szdmi-
tanak mdr (...)". Ez a fdjdalmas, elkeseredett hang
arra enged kovetkeztetni, hogy mér tobb bajtdrsit is
elveszithette, hogy mdr szembesiilt a hdbord borzal-
maival. A mdsokkal folytatott levelekben nem ta-
ldlunk elmaradt levelet panaszlé sorokat, ezek csupdn
a sziil6—f1t levelezését jellemzik. A férfiak és Benedek
kozotti levelekben — apa, bardt, bajtdrs, férfi rokon
— helyet kapnak a harcokkal kapcsolatos informéciok
is. Tipikusan férfiak kozotti téma a hdborus esemé-
nyek megvitatdsa: ,, /st nincs semmi kiilonds vjsdg, jon-
nek a sebesiiltek és mennek is mdr el! Most legkozelebb
is 7-en visszamentek Brasséba’, ,,Még mindig az vjonc
gdrddndl van-e?”, (2-es szdmii) ,, Isten segélyen meg téged
s ugy dltaldba fegyvereinket”, (10-es szdmii) ,Most
kemény harcok vannak, de mdr érezziik, hogy vége a
dicsé orosz hadseregnek, se dgyuja, s eldszere mdr nincs”.
(12-es szdmii) Igy a levelek, tematikdjukat tekintve,
elkiiloniilnek aszerint is, hogy férfi irta férfinak, vagy
férfi-nd kozore vélrottdk. A Bodor Benedek 4leal irt,
illetve a neki cimzett 12 levél melletti 11 levelezblap
és levél csupdn réla szdl. Az utébbiak keresésével, ha-
ldlanak koriillményeivel kapcsolatosak.

A Bodor-levelezés olvasdsa utdn levonhaté a
kovetkeztetés, hogy benniik a leghangsilyosabb
a szoros csalddi kotelék kifejezddése, a szeretet, a
honvégy, az aggddds. A katonalevelek 6 témakd-
reivel, motivumaival kapcsolatban elmondhatd,
hogy tdrgyaldsukban véltozatos témdkat érintenek,
amelyek a mindennapi élet gondjaival foglalkoznak.
Jellemzd, hogy ezek a témdk, motivumok széttore-
dezettek, nem dtgondol, logikus felépités rendjében,
hanem asszociativ gondolatfiizéssel kapcsolédnak
egymidshoz. A levelekben a sztereotip formuldk, tanult
fordulatok keverednek a mindennapi beszéd kife-
jezéseivel, rendjével. A tartalmi elemzés bebizonyitja
szimunkra, hogy a népi mentalitdis meghatdrozé
mozgatérugdja a vallds, amely kovetendd mintdkkal

szolgdl az egyén szdmdra. A csalddkozpontisdg, az is-
merdsok sorsdnak figyelemmel kisérése, az adott élet-
helyzetben valé viselkedési méd elénk rajzolja a népi
gondolkoddsmdd legalapvet6bb mechanizmusait. Az
édesanya, édesapa hivatalos szervekhez irt leveleibdl
az elkeseredettség, a bizonytalansdg, a félelem érzései
olvashatdk ki. , Ha Isten orizzen elesett volna kérem a
rednk nézve szomoru és elviselpetetlen eset bekiovetkezett
volna kérem kiriilményesen hol és miként lett eltemetve
drdga felejthetetlen framrdl értesitést kérve maradtam’,
(23-as szdmii) ,, Eldre is bocsdnatot kérek hogy még ujra
alkalmatlankodom. Sziveskedjenek nekem bévebb fel-
vildgosittdst adni hogy fiammal mi van maj 30 ota
életjelt nem adott magdrdl oly nyuktalan vagyok hogy
mi van vele.” (15-6s szdmit)

A vizsgilt csalddi dokumentumok kozéte az 1.
vildghdborura vonatkozéan mis jellegli irott anyag
nem keriilt el8.> A hagyaték vildghdbortus dokumen-
tumai kozote taldlunk még egy 1942-ben keltezett
szakadozott boritékot, Bodor Anndnak cimezve,
Szentkatolndra. O Bodor Benedek egyik testvére.
A boriték a ,M Kir. Hadilevéltdr” személytigyi osz-
tilydnak leveleit tartalmazza, egy tdjékoztaté lapot
és igazolvdnyt Bodor Benedek kitiintetésérdl, mely
szerint a ,mdsodik osztdlyii vitézségi érmet kapta’.
Lathatjuk, hogy csalddja, testvére 1942-ben prébélta
utblagosan megszerezni kitiintetését, amelyrdl még
1915. mdjus 30-dn Benedek értesitette 8ket: ,, Harco-
ldsom eredménye, kaptam vitézségi érmet és azon kiviil
bevagyok adva hadnagyi eldléptetéshez”. (12-es szdmii)
Hamar bekovetkezett haldla miatt kitiintetését nem
vehette 4t, ezért, amikor a torténelmi helyzet gy
hozta, a testvére kotelességének érezte megszerezni
azt, emléket dllitva a hazdjdére hési haldlc hale fiatal-
embernek.

Osszegzé

,Mire a falevelek lehullanak, otthon lesztek szeret-
teitek korében, gydztesen” — buzditotta II. Vilmos
német csdszdr a katondkat, amikor még senki sem
sejtette, hogy négy hosszi évig tarté pusztité hdbord
eléte 4llnak.> Az els6 vilighdborti a magyarsig
szdmdra tragikus véget ért, de a toreénelmi tragédia
mogott ott van a millié egyéni tragédia, sors. Halot-
tak, sebesiiltek, fogsdgban sinyldddk, ozvegyek,
drvdk maradtak a hdbort befejezése utdn. A toreé-
nelemkonyvek adatait, a haditudésiték irdsait, a pro-
pagandisztikus képeket, hivatalos dokumentumokat
szervesen egészitenék ki, toltenék meg tartalommal
azok az egyéni, magdnjellegi dokumentumok, me-
lyek egyik jellegzetes, leggyakoribb formdjit — a leve-
let — jelen dolgozatban vizsgdltam. A kozkatonik,

% Gondolok itt katonakényvre, napléra, utélagosan a csaldd 4l-
tal elkészitett gydszjelentd lapra stb., melyekre taldltam példdt

mds vildghdborus frott anyagok vizsgélatakor.

34 JOZSEF Almos 2003, o. n. [7.]
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onkéntesek, tisztek levelezései, napléi, emlékes
konyvei az egyéni sorsok kérvonalaiként emberks-
zelbe hozzdk a hdbortt, annak megélt borzalmaival.
A maginjellegli dokumentumok korrajzokként is
olvashatdk, amelyekbdl a galiciai, olasz, szerbiai fron-
tokat megjart katondk életének egy-egy szakasza tarul
elénk. Tudésitdsok a fronton zajlé életrdl, a katona-

fdjdalmakrdl, az otthon maradottak vivéddsairdl, a
hadikérhdzak életérdl, a sebestilésrél és a haldlrdl,
amely végigkisérte a honfiak kiizdelmét a hazdére,
szabadsdgért. A tdbori levelek 6sszetarté kapocsként
miikddtek az otthon maradottakkal, erdt, vigaszta-
ldst adtak iréiknak. A levelek hangneme ezért az el-
keseredettség, a fdjdalom mellett mindig meg@rizte a

sorsrdl, a lovészdrkokban elszenvedett nehézségekrdl,  hit, a biztatds és a bizakodds erejét.

Dimény Haszmann Orsolya - Haszmann Pdl Miizeum, Cserndton, haszmannorsi@yahoo.com
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Amintiri scrise din primul razboi mondial
(Rezumat)

Lucrarea analizeazd scrisori si vederi ale familiei Bodor din Estelnic (jud. Covasna), jud. Covasna, intrate
in 1987 in proprietatea muzeului din Cernat. Analiza se concentreazd asupra corespondentei dintre soldatul
Benedek Bodor si familia rimasa acasi, respectiv prietenii sdi, prin care se poate interpreta efectul rizboiului
asupra individului i al comunitatii. Lucrarea descrie scrisorile analizind continutul si unele aspectele stilis-
tice, prezentand locul lor simbolic intre documentele familiei.

Memorials from the World War 1.
(Abstract)

The source material, that was used for the examination, was the bequest remained from the Bodor family
from Esztelnek (Estelnic, Covasna county), containing camp cards and letters, which together with other
documents with familiar characteristics got into the property of the museum from Cserndton (Cernat, Co-
vasna county) in 1987. The author examined the soldier’s, Benedek Bodor, personal correspondence with
his family and friends, thus analyzing and interpreting the impact of the world war onto individuals and
the community. In the thesis, the letters are presented with documentary character for the museum, their
subject, their functional and stylistically characteristics are analyzed, revealing their symbolic place among
family documents.
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2. A haldlhir megerésitése egyik bajtdrs 4ltal
(14-es szdmi)
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4. Az édesanya utolsé probilkozdsa
(23-as szdmut)
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5. A hadaprédnak cimzett levél, Brass6ba (2-es szdmii) 6. Benedeknek cimzett bardti levél a 24-es honvéd gyalog-
ezredhez (2-es szdmai)

7. Az édesapa, Bodor Baldzs egyik levele (4-es szdmii) 8. Levél a Voroskereszt tuddsitd iroddjacdl (16-os szdmii)

RS TSR e e ST L
9. A Voroskereszt értesitd lapja (18-as szdmii) 10. A hadapréd halalinak hivatalos értesitéje
(21-es szdmi)
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