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Dobolyi Annamairia

SZAZADFORDULOS EPITESZETI TOREKVESEK
KEZDIVASARHELY FOTEREN

A leginkabb kiilonleges telepiilésszerkezetérdl és
ennck kdszonhetden az udvarterek vdrosaként ismert
Kézdivasdrhely torténeti vdroskdzpontjdban a 20.
szdzad elejére egy igen sajdtos historizdl6 épitkezési
forma is kialakult. Hdrom-négy évtized leforgdsa
alatt a fétéren addig példdtlan méretli véltozdsok
kovetkeztek be: a 19. szdzad végi egyszerd, fibél
éptilt torndcos hdzak kicserélédtek, helyiiket egy-, il-
letve kétemeletes kd- és téglaépiiletek verték 4t.

Ezek koziil dolgozatunk a legjellegzetesebbek épi-
tésére vonatkozd adatokat dsszegzi, ezen tilmenden
pedig az épiiletek jelenlegi dllapotdrdl nydjt leirdst.

1834. jalius 29. hatdrkd Kézdivésarhely torténe-
tében. A vdros épitészete szempontjdbdl egy 1j kez-
detnek tekinthetd, mivel a telepiilés 558 lakohdzabol
421 leégett, koztiik a torténelmi varoskdzpont min-
den egyes épiilete.! A ldngok ugyan hosszt ideig
hatalmas csendet hagytak maguk utdn, de az utdna
megindul6 épitkezések tekintetében szdmos 4j-
donsdgot hoztak. A hagyomdnyokhoz ragaszkodé
véros polgdrsiga szdmdra vildgossa vélt, hogy a fival
torténd épitkezés tlizrendészeti szempontbdl bizony-
talan és veszélyes. Ennek koszonhet8en nyerte el a
19. szézad mdsodik felében a mai Gébor Aron tér
ké- és téglaépiiletek uralta arculatdt; tdzvész eldtti
épilet legfennebb csak részben, az Gjraépiilt hizakba
beépitve maradhatott fenn.

Az 1834-es tlizvész, mely a vdros hdromnegyed
részét elpusztitotta, a piac keleti oldaldrdl indult, igy
a fétér lakohdzai, a céhek kereskedd-, drulé hdzai
nagyon hamar a tliz martalékdvd véltak. Ugyanek-
kor égtek el a véros iratai is, a vdros kordbbi épitésze-
tére vonatkozé iratokkal egyiitt. Hogy milyen arcu-
lata lehetett a piacnak kozvetleniil a tlzvész elétt,
els6sorban a 19. szdzad folyamdn késziile katonai
felmérések és térképek nydjranak réldedst, akdrcsak a
telepiilésszerkezet alakuldsdra vonatkozban. Azonban
az, hogy milyen épiiletek dlltak a maiak helyén, saj-
nos ismeretlen marad.

A szdzadforduld kornyékén megkezdett nagyobb
méretl f8téri épitkezésekrdl leginkdbb Bogddn Fe-
renc kézdivésarhelyi fényképész képes levelezdlapjai

és a korabeli sajtd tuddsitdsai tandskodnak. ,Ez az
év [1895] Kézdivasdrhely véros életében korszakot
fog alkotni. Mdr eddig annyi nagyobb szabdsu épii-
let van tervben, hogy az egész évtizedre elég lenne™
— ilyen és hasonld szavakkal taldlkozunk az wjsigok
hasdbjain. A f8tér északnyugati oldaldra szédnt vdrosi
Vigadé épitésérdl ekkor mar szdmos terv sziiletik,
ugyanakkor szdmos magdnépitkezés is elkezdddik.
Kisvdrosi szinten magasnak tekinthetd a kézdi-
vasdrhelyi épitési véllalkozok szdma, éppen ezért ez
konfliktusokkal is jart. Egy 1910-es jegyzékonyv
megdrokiti Apré Andrds épitési véllalkozé feljelen-
tését Nagymihdly Sdndor és Csikés Mihdly ellen,
akiket azzal vddol, hogy nagyobb ¢épitkezésekre val-
lalkoztak, mint amilyen nekik megengedett. Az em-
litett Nagymihdly Sdndor a szdzadfordulé kornyékén
érkezett Kézdivésarhelyre, és hamarosan a vdros
egyik legelismertebb okleveles épitési vallalkozdsic
mondhatta magéénak. 1878. mdrcius 12-én sziiletett
Szegeden, 1902. janudr 27-én pedig feleségiil vette a
kézdivasdrhelyi Szabé Mariskdt, Szab6 Sdmuel timdr
lanydt. A korabeli Gjsdghirdetések alapjin elmond-
hatjuk, hogy a vdrosban neki volt a legmodernebb
épitési anyagokkal felszerelt raktdra. Az egyik helyi
Gjsdgban véllalkozdsdt ilyen és hasonl6 hirdetésekkel
népszertsitette 1902-ben: ,Elvéllal tervezések, kole-
ségvetések szakszer(i készitését mindennemd stylban
alegizlésesebb kivitelben, minden épittetd tulajdonos
sajat izlésére: tzleti lakohdzak, gazdasdgi épiiletek,
kerti lakdsok (...), javitdsi, dralakitdsi munkdlatok,
nedves lakdsok és pinczék szdrazzd téeelée (...). Jelen
ideig itt helyben egy pdr év 6ta a piaczon emelke-
dett j hdzak sajit miveim (...). Tovdbb4 ajinlom
legkit(ingbb épitési anyagjaimat, pld. stuccatur ndd-
fonat, elszigeteld aszphaltlemez, tlizmentes tetéfedd
lemez, a legnagyobb kéterejli romdn és portland cze-
ment (...), brasséi Schmidt-féle lagozott cserép (...).”*
Ugyanakkor megrendel8ivel ismerteti a Schmidt-féle
tetdcserép eldnyeit: a kozonséges cserépnél 25—
30%-kal olcsébb, kdnnyti, és éppen ezért gyengébb
tetdszerkezetet igényel. Nagymihdly Sdndor egyik
legnagyobb lélegzetli kézdivasdrhelyi épitkezése a Vi-

' INCZE Liszl6 2004.
2 Székelyfold, 14 évf., 12. sz. (1895. febr. 10), 3.

3 Sgékelyfold, 21. évE., 1. sz. (1902. jan. 5.), 4.
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gaddhoz kapcsolddik, melynek kivitelezésére 1902
végén kapta meg a lehetdséget.

A f6téri épitkezéseket 1895-ben dr. Sinkovics Au-
rél kezdte meg a piac keleti oldaldra épiilt egy eme-
letes vendéglé-szalléval (Millénnium szdllé — a volt
sziilészet épiilete). Ugyanebben az évben épiilt Kokosi
Kiroly tigyvéd és Bdndi Istvdn kereskedd magdnlaka-
sa is a téren. Feltehetden az 0j épitési szabdlyrende-
let megsziiletése® is hozzdjdrult e nagyardnyt épit-
kezésekhez, mert amit épitenek, dltaldban ,az mind
szép és csinos s teljesen megfelel a kozegészségiigyi és
tlizrendészeti kovetelményeknek.”

Az épitési ldz nem lankadt a kovetkezd évben
sem. 1896-ban épiilt a fétér északi oldaldn Jancsé
Mobzes szeszgydros kétemeletes hdza, a déli fronton
pedig Gjabb két épiilet: Csiszar Jézsef bérhdza és Séra
Imre asztalos lakéhdza. ,Egymds utdn emelkednek
a szebbnél-szebb épiiletek, melyek nagy része palo-
taszdmba megy (...). Es tgy ltszik, hogy az épitkezési
kedv évrél-évre névekszik, s mig régebben mindenki
csokonydsen ragaszkodott a régi szabdst zsindelyes
faépiiletekhez, ma mindenki szivesen fekteti szép
modern épiiletekbe pénzfeleslegée.”

A 19. szdzad végén és a 20. szdzad elején épiile
fétéri hdzak a térnek mind a négy oldaldn szorosan
egymds mellé épiilnek, alig hagyva egy keskeny bejdr6t
az udvarterekre. A hdrom-négy boltszakaszos kapual-
jak folé dltaldban egy, ritkdbban két emeletet épitenek.
A gangok piac fel6li nyildsai kiilonb6zd zdréddsokat
nyernek: taldlunk félkorives, szegmensives és kosarives
megolddsokat is, de nem ritka az egyenes zaréddsu be-
jérat sem. A foldszint legtobbszor sivos vagy kvdder-
falazdst utdnz6 kialakitdst kap, és mivel a foldszinti he-
lyiségek kereskedelmi funkciét toltottek be, a falakat
nagyméret(i kirakatokkal torték at. Az tizletek, kdvézok
és egyéb funkciét betdltd helyiségek bejdrata elStt dlta-
laban két-hdrom lépcséfokkal egyenlitették ki a szint-
kiilonbséget. A régi felvételeken még jol érzékelhets
a tér és a térre épiilt hdzak foldszinge kozodtti szintkii-
16nbség, amely mdra a tér szintjének feltoleése folytdn
nagyon lecsokkent.

Az els§ emelet diszit6elemeihez viszonyitva a fold-
szintet dltaliban nagyon egyszerti formdk jellemzik.
Az emelet nyildsai mar bonyolultabb keretezést kap-
nak, sét a kozéptengelyét igyekeznek valamilyen
moédon, igy kovdcsoltvas erkéllyel, rizalittal (melyet
hdromszog- vagy félkorives oromzattal korondznak),
felirattal vagy esetleg egy kisebb attikdval kiemelni.
Az attika ugyanakkor tSbb esetben a homlokzat
egész hosszdt dtfogja. Ilyen attika hizédik a piac déli

oldaldn emelkedd — a mult szdzad elején a Wertdn
testvérek és K. Csiszdr Jézsef kereskedésének helyet
adé — egyemeletes épiileten. A barokk palotdkra
emlékeztetd épiilet — a nyeregtetSt részben eltakard
— attikdja tdmor baluszteres formdban korondzza az
épiiletet. Szokatlan tagoldst kap az épiilet: a keleti
oldal sarokrizalitja a fétér épiileteinek megszokott
szimmetrikus tagoldsit megbontja. Az oldalrizalitot
balusztrddos erkéllyel is kiemelik, és ez a baluszter-
diszités az emeleti ablaknyildsok koténydiszeként is
megjelenik. A 20. szdzad elsé évtizedeiben késziilt
fotokon az épiilet attikdjdn kis szobordiszitményeket
lathatunk. Ezek mdra elt(intek, akdrcsak az épiilet két
szomszédos lakohdzdnak tetddisze.

A piactér lakohdzainak f6homlokzatdn gyakran
megjelenik az épittetd monogramja vagy esctleg az
épités id8pontja is, hogy majd a 20. szdzad elején a
kovdcsoltvas erkélyek elterjedésével a tulajdonosok
monogramja vagy az erkély késziilésének idépontja
is eléforduljon. Az emlitett esetet példdzza a tér keleti
oldaldn Jancs6 E Lajos hdza (1912), valamint Dobél
Lajos hdza a nyugati oldalon (D. L. monogram). Ez
utébbi 1903-ban épiilt, azonban szédmos, a barokk-
bél ihletett épitészeti elemet hordoz a f6homlokzat
emeleti szintjén: kozponti tengelye rizalitszer(ien
enyhén el8bbre ugrik, ezt kéroldalt két-két pilasz-
ter hangstlyozza, az egészet pedig hdrom hatalmas
kagylddisszel elldtott félkorives oromzat korondzza.
Fuggdleges kozéptengelyét a D. L. monogramos
kovécsoltvas erkély is kiemeli, melynek két sarkdban
finoman kidolgozott akantuszlevelek, f6 mezejében
pedig virdgos akantuszinddk jelennek meg.

A 19. szdzad végén ugyanakkor Kézdivdsirhe-
lyen is megjelennek a nagyobb vdrosokbdl ismert
bérhdzak vagy bérhdz tipusa épiiletek. Nem zdrhaté
ki az, hogy ezek kezdetben mds rendeltetéssel épiiltek,
id8vel azonban a bérhdzak szerepét fogjik betolteni.

Az 1870-es évek Magyarorszdgdn a védrosok koz-
pontjdban és kozlekedési csomdpontok kozelében
gyakran alakitjdk 4t a bérhdzak foldszintjét tzle,
iroda, kdvéhiz céljdra. Kézdivisirhelyen szinte minde-
nik épiilet foldszingjét eleve ilyen funkcié betoleésére
tervezték.” Ezek dltaldban belsd udvarosak, az illem-
helyeket csoportosan a lakdsokon kiviil helyezték el,
és — csatorndzds hidnydban — pocegddroket alkalmaz-
tak. A f6tér csatorndzdsdra a székelyfoldi vdrosban még
hosszt id6t, kozel fél évszézadot kellett varni, ez csak
1938-t4l kezdddott el, Mocsdry Ernd irdnyitdsdval.

A kezdetben kétemeletesnek megilmodott Vi-
gadé mdsodik emeletére is hasonlé bérlakdsokat

* Az 1890-es évek elején sikeriil a vérosi tandcsnak egy épitési
szabalyrendeletet 6sszedllitania, addig az 1858-as régi épitészeti
patenst haszndltdk.

> Székelyfold, 15. évE., 70. sz. (1896. szept. 6.)
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tizlethelyiségek.



Szézadfordulés épitészeti torekvések Kézdivasirhely f6terén

terveznek. A Kisegitd Takarékpénztdr épiiletének
foldszintjén sokdig a ,Szalon kdvéhdz” miikodétt, a
négy szobdbdl, egy eldszobdbdl, konyhdbdl és kam-
rabél dll6 mdsodik emeletét pedig éveken keresztiil
bérbe adtak ki.

Belsd udvaros (az emeleten fiiggéfolyoséval), U
alaprajzi, a féutra egy homlokzattal nyilé egyeme-
letes bérhaztipusra j6 példa a reformdtus egyhdz
1906-1907-ben épiilt bérpalotdja a piac délnyugati
sarkdn, melynek alsé szintjén iizlethelyiségek voltak.
1909-ben a Mészdros Ipartdrsulat, majd 1910-ben
a Csizmadia Ipartdrsulat is ilyen tipust tzlet- és
bérhdzat épittet a viros fterén. Altaldban a szobdk
udvari oldaldn kaptak helyet a kiszolgdlé helyiségek
(el8szoba, konyha, személyzeti szoba). A lakdsok ut-
cai reprezentativ kdzéppontjavd a szalon vagy ebédld
vélt. Erre kivdl6 példa Kupdn J6zsef hdza (ma 43-as
udvartér 1. szdm alatti épiilet).

Kupdn Jézsef-féle hiz (1899)

If). Kupdn Jézsef (1855-1912) 6rmény kereskedd
a tér északnyugati sarkdn, a Vigadd északi szomszéd-
sdgdban épittette fel hdzdc 1899-ben, a Szécs Déni-
el timdrtél megvdsdrolt hdz helyén. Szomszédai dél
felél a véros tulajdondt képezd (1892-t8l) Cserey-
féle vendégld, északi oldalon pedig Szdcs Jozsef kocs-
mdros héza.

A kereskeddhdz épitésénél az elsé és legnagyobb
gondot a piac feldli vonal megéllapitdsa jelentette. A
fennmaradt iratokbdl kideriil, hogy két terv is sziile-
tett ezzel kapesolatban, amelyek koziil a vdros épi-
tészeti bizottsdga az elst elvetve a mdsodikat fogadta
el. Ennek alapjdn a vdros tulajdondt képezd szabad
teriiletbdl a déli oldalon 75 c¢m, az északi oldalon 50
cm keriilt az épittetd tulajdondba. A tervez6rdl és az
épités kivitelezésérdl megbizhaté adatokkal nem ren-
delkeziink, az iratok csak Gydrfds Gy6z6 mérnok, a
sepsiszentgyorgyi dllamépitészeti hivatal vezetdjének
nevét emlitik az 4j utcavonal megallapitdsdnal.

Mivel az épiilet — a fétér mds épiileteivel ellen-
tétben — az évek sordn nem sok dtalakuldson ment
keresztiil, szdzadfordulés édllapota jelentds mértékben
megdrzédott. A korabeli bels§ berendezésérdl tands-
kodnak a szalonban és az egyik utcai szobdban meg-
maradt fehér csempekdlyhdk, valamint a [épcshdz
falfestése is. Az épiilet nagy gonddal kialakitott
reprezentativ tere a lépcséhdz. A 1épcséfeljaronal egy
vakolatkeretes ablakfiilkébe Merkart, a keresked6k
partfogéjit festették meg, aki fején és sarkain a gyor-
sasdg jelképeként szarnyakat hord. A mennyezet fes-
tése z0ld és barna virdgornamentikdt visel.

Az épiiletnek a fétéri homlokzata is nagymérték-
ben megdrizte szézadelds dllapotdt. Az 1900-as évek

elején kiadott képeslapok alapjin megdllapithatjuk,
hogy az épiilet rizalitszerien kiugratott foldszinti
nyildsai félkorives zdréddst mutatnak, amelyek va-
lamikor az 1960-as évektdl kezdve egyenes zdrdddst
kapnak. A kozépsé nyilds megmarad bejdratnak, a
misik kettd azonban kirakati funkciét fog betdlteni.

A f8homlokzat emeleti szintje barokk diszits-
elemeket tartalmaz. Hdrom fiiggéleges tengelyt kiil-
nithetiink el, melyek koziil a kozépsében folytatddik
a foldszinti kiugratds. A rizalitot tympanon zdrja le,
melynek mezdjében egy virdg- és kagylodiszektsl
ovezett kartusban az épittetd K. /. monogramja 4ll.
A rizalit hdrom nagyméret(i ablaknyildsdt (a szalon
ablakai) négy pilaszter vilasztja el egymdstél, melyek
i6n fejezetet kaptak. Mindhdrom ablak szemoldok-
disze azonos: két voluta kdzott egy néi fej, melyeket
egy megtdrt szegmensiv zdr le. Az ablakok és a pi-
laszterek szintje felett négy volutds konzollal elvalasz-
tott hdrom, fektetett téglalap alakd, a két révidebb
oldaldn ivesen kiképzett szell8zényilds tori 4t a ko-
rondzépdrkdny frizét.

A homlokzat két szélsé tengelye szimmetrikusan
keretezi a rizalitot, attikdval zarédva. Mindkét ten-
gelyt egy-egy ablaknyilds tori 4t, melyek keretezésében
a két voluta kozote egy kagylddisz taldlhatd, ezeket
pedig egy tort hdromszog zdrja le. Az ablakkeretek és
a szell8z8nyildsok kozott pedig egy — kdzépen férfi-
maszkkal kiemelt — fiizérdisz hizddik.

Az épiilet északi és déli homlokzata egy-egy gang-
gal kapcsolédik a mellette 4ll6 épiilethez. A keleti
oldal (belsdudvari homlokzat) emeleti szintjén egy
egyszerii kovdcsoltvas fiiggbfolyos6 huzédik. Az egye-
nes zaréddsu ablakok kiugré konyokldpdrkinyokkal
és szemoldokdiszekkel vannak elldtva.

Sz6cs Kéroly lakéhdza (1902)

Az 1902-ben épiilt Szécs Kdroly-féle csalddi hiz
létezését ma mdr csak az 1965 eldte késziile régi fotdk,
képeslapok, tjsdghirdetések, valamint a fennmaradt
tervrajz és épitési engedély® igazoljak. A lakéhdz a
f6tér északi oldaldra épiilt, ma helyén a Polgdrmesteri
Hivatal iroddit magdba foglald, az 1960-as években
épiilt kétemeletes épiilet 4ll.

Egy 1899 koériil kiadott osztatlan hédapa képes
levelezdlapon jol ldthatd, hogy a piactér északi sarkdn
ma fennallé koz- és maganépiiletek koziil egyik sem
épiile még fel. Elséként (1901) az oldal keleti sarkdn
ma is 4ll6, egyemeletes bérhdz épiilt meg, melynek
foldszintjée sokdig Dédvid Gyula és Dobdl Lajos
béreltek. Ezen a levelezélapon Szdcs Kiroly régi,
kéalapra épiilt, egyemeletes, torndcos, zsindelyfe-
deles hdzét lathatjuk (,a lebontott hdzam elétt egy
10,33 m? teriilet kdalapon fekvé, oldalt feljardssal

8 SAL Fond 20. 2687/1910 csomo.
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biré erkélyem és ez alatt pincze lejdrdsom volt, mely
egy évszdzadndl hosszabb idén keresztiil e hdz tulaj-
dondt képezte™).

Szécs Kéroly kereskedd 1902. februdr 26-dn a
vérosi tandcs engedélyét kérte egyemeletes hdza meg-
épitésére, melyre a kovetkezd vdlaszt kapra: , Kézdi-
vésarhely tandcsa, mint I. foka épitészeti hatdsig a
megtartott helyi szemle alapjén engedélyt ad kézdi-
vésarhelyi Sz8cs Kérolynak (...) — IV. keriilet — a piac-
téren egyemeletes k8hdzat épithessen, cserépfedéllel
a bemellékelt tervrajz szerint (...)”."° Az Epitési enge-
dély hitlapjan még ez 4ll: ,,Szomszéd birtokos Nagy
Ferencz szeszgydros ide nyilatkozott, hogy a tervrajz-
ban megjelolt erkély kiszogelést semmi szin alatt meg
nem engedi, hogy neki a kildtdst akaddlyozza.”'' A
mindkét oldalrél szomszédos Nagy Ferencz ellen-
szegiilésének koszonhetSen ez a tervrajzban félkor
alaprajzzal feltiintetett erkély végiil nem is épiilhetett
meg.

Az Gj épiilet kivitelezésekor azonban a vdros
teriiletébdl 18,98 m*-t elvettek (tervrajzon ldsd: régi
és Uj vonal), melyért az épittet6tdl a varos 724 ko-
rona 50 fillér jévétéeelt fizetését kivinta. Vilaszként
Sz&cs Kéroly érvelésében azt dllitotta, hogy az eltérés
az épitési bizottsdg (Bald Liszlo, id. Sz8cs Janos, ifj.
Téth Istvdn) téves méréseibdl adédik, és a kérdéses
18,98 m? teriiletnek nagyobbik része, azaz 10,35 m?
mindig is az & tulajdondt képezte. Igy az Gj hdza a
f6tér északi frontjdn csupdn 8,63 m?-t foglalt el a
véros teriiletébdl.

A virosi tandcshoz beadott kérés mellé tervrajz
is keriilt, mégpedig egy terv a keleti homlokzatrél
(nézet a belsd udvarrél), valamint alaprajz a pincérél,
a foldszintrdl és az emeleti részrél. A tervrajz 1902-
es datdldst visel, melyen a tervezd, Petrecz Pal és az
épittetd, Szécs Kéroly aldirdsa szerepel.

A pince helyiségei poroszsiiveg boltozdst kaptak.
A pince szintjének északi oldaldra tervezték a mosé-
konyhdt és az emészt8godrot. A foldszinti alaprajz
északi felében taldlhaté a kapubejdrd és egy lizlet-
helyiség, hirom szoba, valamint a tervrajz szerint a
lépcséfeljdr utdn kovetkezett a konyha és a kamra.
Az emelet szintjén egy el8szobdt, négy szobdt, egy
konyhét, egy kamrdt és a 1épeséfeljdrée tiintet fel a
tervezd. Egy késébbi (1910) djsdghirdetés ezek meg-
épitését is igazolja:

»A Piacztéren a Kisegitd Takarékpénzedr épiilete
mellett 1év8 emeleti lakdsom, mely 4ll: 4 szoba, 1
elészoba, 1 konyha, 1 kamra, padlds, a foldszinten:
1 szoba és 1 kamra, 5 drb. dllatnak istdlls, kocsi-
szin, 1 mosdkonyha és pincehelyiségekbdl, tovabba

bezdrhaté udvarral t5bb évekre BERBE ADO. Erte-
kezni lehet Szécs Kéroly tulajdonosndl.”?

A tervrajz szerint a keleti homlokzat emeleti
szintjén egy kiils§ figgbfolyosé huzddotr végig (4
kijérattal), mely valészintileg el is késziile. A 20.
szdzad els6 felébdl fennmaradt képes levelezdlapokon
megfigyelhetd, hogy a piacra nyilé f6ldszinti helyisé-
get kereskedelmi célra haszndltdk. Hatalmas egyenes
zdr6ddst nyildsokkal elldtott tizlethelyiség volt ez.

A f8homlokzat korabeli arculatdt mdra mdr csak
a képes levelez8lapok alapjdn vizsgilhatjuk. Ezek
tantsdga szerint a f6homlokzaton két szintet kiils-
nithetiink el. Az alsé szintet — melyet a fels6t8l egy
ovpérkdny vélaszt el — egy egyenes zdréddsu kapu-
bejérd és egy egyenes zdrdddsu kirakat képezi, egy
ajtonyildssal egybekotve. A mésodik emelet szintje
mir tbb diszitéelemet hordoz. Itt, az alsé ten-
gely nyildsaival egyvonalban hirom nyilds tori 4t a
homlokzatot. Keleti oldalon egy egyenes zdréddsu
ablak taldlhatd, melyet egy félkorives szemoldokdisz
keretez; a nyugati oldalon pedig egy kettds ablak,
melyet egy félkorives tort oromzat zdr le. A hom-
lokzatnak egyfajta fiiggleges tagoldst ad a hdrom
lizénaszer( sdvozott kiugratds mindkét tengelyben.

Sz8cs Kiroly lakéhdzdnak lefodését az épiilet L
alakjdt kovetd nyeregtetével oldottdk meg. Mindez
azonban mdr csak a régi fényképek alapjin azono-
sithaté, mert a 60-as években elbontott lakéhdz-
r6l ma csak a pince korabeli poroszsiiveg boltozata
tantskodik.

A vérosi Vigadé épitése (1902-1904)

A tér északnyugati sarkdn, az egykori ,,Vendéglé-
fogadd” helyére, a Cserey-telekre épitetcék 1902—
1904-ben a mai Vigadét, historizdld stilusban. A
vdros vezetése, amint egy 1894-es Gjsdgcikkben is
olvashatjuk, kétemeletes épiilet megépitését tervezi:
»a Cserey-telek piacsori oldalin egy kétemeletes
épiilet emeltessék, melynek foldszingén kévéhdz,
elsé emeletén vendégld 20-25 vendégszobdval és egy
nagy terem lenne dllandé szinpaddal, jobbrél-balrél
egy sor pédhollyal és szemben karzattal. A mdsodik
emeleten vendégszobdk s esetleg bérlakdsok lenné-
nek. Az épiilet homlokzatdn egy tlizolté Srtorony
ékeskednék.”"?

1888 oktéberében a vdrosi tandcs bizottsigot
kiildott ki a Cserey-telek felmérésére, illetve an-
nak esetleges megvdsdrldsira. A telek keleti része
a piacra nyilt, viszont nyugati irdnyban egészen a
mai Ady Endre utcdig hizédott. Evekbe telt, mig e
telek megvésarldsdra sor kerilt, csupdn 1892 novem-

° Uo., 2687/1910 csomd.
19 Uo., 2687/1910 csomd.
"Uo., 2687/1910 csomd.
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13 Seékelyfold, 13. évi., 92. sz. (1894).
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berében hagyja jévd a beliigyminisztérium az addsvé-
teli szerz8dést, melynek értelmében 38 000 F-ért a
véros 1892 decemberében megvdsirolta a telket. Erre
a terliletre épiil fel 1896-ban az dllami elemi iskola,
1902 és 1904 kozott a varosi Vigadd, majd 1911-ben
Herczegh Zsigmond budapesti épitész tervei alapjin
a polgdri lednyiskola.

A véros levéltdrdban fennmaradt iratokbol
kitlinik, hogy a vérosi Vigadé épitését mdr évek 6ta
elhatdrozta a képviselStestiilet, és ennek végrehaj-
tdsira egy Epitteté Bizottsigot is kinevezett. A bi-
zottsdg tagjai: dr. Torok Andor elndk (polgdrmester),
Kovédcs Ddniel pénztdros, Balogh Jdnos ellendr,
Benkd Lajos gazdatandcsos, dr. Vargha Béla, dr.
Bénfly Zsigmond, Kovics Istvdn, Torok Balint', if].
Jakab Istvdn, if). Kovdcs Janos (kereskedd), ifj. Toth
Istvdn, Benkd Istvan (szeszgydras), Dézsi Bdlint, Bal6
Ldszl8, Jancsd Mozes (szeszgydras) és Benkd Gyula.
A népes bizottsdg Osszetétele tobbszér médosul: az
épités megkezdését megel6z8 hénapokban midris 6t
jeles tagjdt vesziti el: Jancsé Mézest, ifj. Téth Istvént,
Kovécs Danielt, Balogh Jénost és dr. Binfly Zsig-
mondot.

A képviselStestiilet 1895. februdr 6-dn hatdrozta
el az épitést, melyet 1896. junius 15-én 170. szdmu
hatdrozatdval a virmegye torvényhatésdgi kozgytlése
is helybenhagyott, majd végiil a beliigyminiszeérium
2727/1897 sz. alatt engedélyezett. A tervek elkészi-
tésével el6bb a brasséi Kertsch Kereszeélyt (1895) és
Lécz testvéreket (1898), valamint a sepsiszentgydrgyi
Vajna Lajost (1897) biztdk meg, de egyikiik terve sem
tiint elfogadhaténak. Vajna Lajos 1901-ben terjesz-
tette be tervrajzdt, melyet a vdrostdl kapott utasitdsok
alapjan készitett el. Egy alaposabb vizsgdlat utdn azon-
ban kideriilt, hogy a tervrajz nem felel meg a helyi
koriilményeknek, és kivitelezése sértené a telek déli
szomszédtelkének (if). Kupdn Jézsef tulajdona) hdrom
ablakdra vonatkozé ,,ablak- és kildtdsi jogdt™", amely-
nek kdrpéildsa vagy kisajdtitdsa pedig 30 000 koroni-
ba keriilt volna a vérosnak. Eppen ezért az Epittetd
Bizottsdg a javaslatot ejtette, és egy Uj terv készitését
hirdeti meg, azzal az utasitdssal, hogy a tervezdk a
Cserey-telek déli részén egy nyilt utcdt hagyjanak.

1902. éprilis 25-én fognak hozzd a Cserey-féle,
Jancsé Dénesné dltal bérelt vendégld lebontdsdhoz,
hogy helyére megépitsék az étterem, kavéhaz, szdl-
loda, szinhdzterem és balterem szerepét felvéllalé
Vigadét. Az épitésre meghirdetett pélydzat a kovet-
kezéképpen szolt:

,Palydzati Hirdetmény

Kézdivdsirhely vdros kozonsége megbizdsibdl
palydzatot hirdetek egy szdlloddval és tizlethelyiségek-
kel kapcsolatos vigadé épiilet terveire, mely Kézdi-
vasdrhely véros f6terén, a vdrosi vendéglé telkére fog
épiilni.

Csak egyszer(i vazlat (skizz) és kdltségvetés kivan-
tatik, nem kidolgozott terv.

Bérmiféle felvildgositist a kozelebbi koriilmé-
nyekre, telekfekvésre, kivainalmakra nézve, készséggel
és bdrmikor ad a polgdrmester.

A vézlatok a véros tulajdondba mennek 4t, de a
legjobb tervvdzlat az épittetd bizottsdg dltal megha-
tdrozandé mérsékelt tiszteletdijban részesiil, — az
el nem fogadott skizzek azonban semmi dijazdsra
igényt nem tarthatnak.

A tovabbi kivitelre azonban a vdros magdnak
fenntartja a szabad elhatdrozést.

Pélyézati hatdrid6 februdr 10., mely napig a véz-
latrajzok és koltségvetések alulirthoz beadandék.
Kézdivasdrhely, 1902. jan. 22.

Dr. Torok Andor, polgdrmester”

A palyézatra hdrom helyi épitémestertdl dsszesen
nyolc terv érkezett be, melyek elbirdldsdra a vdros
Vajna Lajos mérnokot kérte fel. A palydzat eredmény-
telen maradt, a benyujtott tervek egyike sem bi-
zonyult elfogadhaténak. Vajna Lajos 1902. februdr
20-4n Sepsiszentgydrgyon kelt levelében azt irja, hogy
a rendelkezésére bocsitott kétféle terv (Petrecz Pal és
Nagymihdly Sindor terveirdl van szd) kozos vondsa a
Lzildltsdg és észszerlitlenség (...) Mindkettdnél hidnyzik
a mliérzék a tér kihasznaldsira vonatkozolag és szem-
beotld az egyes constructiv szerkezetek hidnya”."”
Hogy a tervezSk a kiirdst komolyabban nem tanul-
mdnyoztdk, az abbdl is kitlinik, hogy az alaprajzi el-
rendezésnél egyik sem gondolt arra a féelvre, hogy az
egymdshoz elvdlaszthatatlanul k6t8d8 helyiségek egy
csoportba legyenek elhelyezve, valamint az egyik a
midsik haszndlatdt ne zavarja. Mindkét tervezd az (j
utcdba tette a f8bejdratot, ez pedig egydltalin nem
tlint célszerlinek, hiszen nagyobb tdrsasdgi rendezvé-
nyek esetén a keskeny utca a kétirdnyt kocsiforgalom
lebonyolitdsdra képtelen volt. Igazabél érthetdek ezek a
hidnyossdgok, hiszen egyikiik sem volt épitészmérnok,
és egy ilyen nagyobb szabdst épiilet megtervezéséhez
teljes miszaki képzettség és gyakorlat sziikséges.

Mivel a képvisel6-testiilet feltétleniil kivanta,
hogy 1902. 4prilis 24-én az épités elkezdddjon, a
terveket végiil Vajna Lajos mérnok a szerzett tapasz-

16

14 Kovics Istvan és Torok Balint bizottsdgi tagok még az épités
megkezdése eldtt elhaldloznak.

1> SAL Fond 20, 82/3/1902.

16 Saékelyfsld, 21. &vf., 7 sz. (1902).

17 SAL Fond 20. 82/3/1902, 124.

'8 Vajna Lajos kordbbi, 1901-ben késziilt tervrajzdnak tanulmdnyo-
zdsdra csak részben volt alkalmunk (az emeleti alaprajz végleges
véltozata), az egy évvel késébb médositott és végiil megvalésult
tervezettel kapcsolatban mdr tbb adat maradt fenn. Az épiilet
2006. évi feldjitdsdra az 1901-ben készitett terv alapjdn keriilt sor.
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talatok alapjdn készitette el.”® Az elkésziilt terveket, a
hozz4 tartozé kéltségvetéssel egytitt, 1902. dprilis 20-
dn mutatta be a bizottsdg és a képviselStestiilet el6tt,
akik el is fogadtdk, azzal a kikotéssel, hogy a rajzon
szerepld f6homlokzat majd egy diszesebb kivitelezést
kapjon, és a foldszinten minden helyiség egyforma
magassdgban legyen kiépitve."”

A tervezd irdsban is megfogalmazta elképzelé-
seit, melyet 1902. februdr 20-4n nytjtott be a Vi-
gad6 Epitteté Bizottsdgahoz.® Vajna Lajos vélemé-
nye szerint tervrajzinak hdrom f8 elénye van: 1.
a fébejdrat a f6tér feldl van, tehdt a kocsiforgalom
kénnyen lebonyolithat, 2. az sszetartozd helyisé-
gek egy csoportban vannak elhelyezve, igy kénnyen
megkozelithetdek, és egymds haszndlatit nem za-
varjdk, 3. az emeleten csak a diszterem, a szinpad és a
hozz4 tartozé helyiségek vannak, igy ezek haszndlatdt
semmi nem zavarja.

A tervrajznak azonban mdr nagyon kordn sza-
mos kritikusa is akadt, tobbek kdzote Pdpai Sdndor
kolozsvari mliépitész®! is megfogalmazta elmarasztalé
véleményét, annak reményében, hogy szavai meghall-
gatdsra taldlnak, mert hogy ,az egész osszedllitds és
megoldds igen kezdetleges, s a magas épitészet terén
kevés ismeretségre vall.”** Pdpai azon a véleményen
volt, hogy a Vajna Lajos dltal tervezett f6homlokzat
igen egyhangd, nem lévén semmi tdmegmegosztis.
Eppen ezért egy gazdagabb kivitelezést ajinlott. A
foldszinti el6csarnokot, kamrdt, valamint az étte-
rem ¢és a vendéglds lakdsa kozti folyosét keskenynek
és sotétnek tartotta, az emeletre pedig egy tdgasabb
elécsarnok tervezését képzelte el.

Az Epittetd Bizottsignak is szamos kifogdsa volt
a tervvel kapcsolatban, éppen ezért valdszintinek
tartjuk, hogy 1903—-1904 folyaman szdmos 4talaki-
tés tortént a tervrajzon. Egyik legjelent8sebb tervval-
toztatds gy tlinik, hogy a f6homlokzaton t6reént,
mivel az Epittetd Bizottsdg csak azzal a kikotéssel
fogadja el a rajzokat, amennyiben a kivitelezéskor a
f6homlokzat a tervezettnél diszesebb kialakitdst nyer.
A fennmaradt emeleti tervrajz alapjén Vajna Lajos
egy szinte négyzet alaku erkélyt tervezett, amely
csak az erkély ajtényildsdt keretezné. Végiil szélesebb
kovdcsoltvas erkélyt nyer a f8homlokzat, melyet két
ablaknyilds és négy féloszlop is hangsulyoz.

Az épiilet kivitelezésére 1902. dprilis 30-dn egy
Gjabb Hirdetmény ldtott napvildgot, amely szerint a
véros képviselé-testiilete a Vigadd épitését 123 367
korona 23 fillérig engedélyezte. A zdrt ajinlatokat a
véroshdzdn méjus 17-ig vartak. Arajanlatot kiildoee

be: Imecs Andrés és Fazakas Gyula, Malndsi Karoly
és Pap Lehel tdrsvillalkoz6k, valamint Nagymihaly
Sdndor. Utdbbi azt is jelentette, hogy 1902. oktdber
28-i hatdridé mellett 4%2%-ot, 1903. janudr 1-jéig
terjedd hatdridé mellett 5%-ot, 1903. dprilis 1-jéig
terjedd épitési hatdridd mellett 6% drengedményt
hajlandé tenni, azon feltétel mellett, hogy a véros
kell8 nagysdgui ingyenes téglavetd helyet enged 4t az
épités céljra.

A bizottsig a véllalkoz6k ajdnlatait megvizsgilva
gy hatdrozott, hogy Nagymihdly Séndor azon ajénla-
tat fogadja el, mely szerint az épitkezést 1903. janudr
1-jei befejezéssel 5% drengedménnyel hajlandé elvdl-
lalni. A szerz8dést a vdros nevében dr. Térok Andor
polgdrmester, egyben az Epittetd Bizottsdg elndke
1902. méjus 23-dn kotdtte meg a kivalaszeote vél-
lalkozéval. Az épitkezés ellendrzésével ismételten
Vajna Lajost bizzék meg, aki, mivel sepsiszentgyorgyi
volt, 10—12 naponként szemlélte meg az addig vég-
zett munkdlatokat, és jegyezte ellen az épitési naplét.
Vajna Lajos szeptember folyamdn azonban Désen
vallalt munkdt, a rendszeres utazdst nem véllalhatta,
és igy megbizatdsinak eleget tenni tovibb képtelen
volt. Helyét az épitkezés befejezéséig Székely Kdroly
brasséi épitémester vette dt.

A ,,Duvadé$”

A szerzddés értelmében Nagymihdly Sindor
1902. junius 8-dn kezdte meg a munkdt, amely
egészen szeptemberig zavartalanul folyt. Szeptem-
ber elején azonban rémhirek kezdtek terjengeni
az épités koriil, mely szerint t6bb munkds silyo-
san megsériilt a munkalatok kozben. Szerencsére a
hirek nem bizonyultak teljesen megalapozottaknak,
a valésdgban ugyanis az tortént, hogy a legalsé dllva-
nyok egyike leszakadt, és mintegy 2-3 méter magas-
sdgbol 12 munkds leesett, de koziilik csak egynek
lett ,stlyosabb 1db baja”.® A szeptember 8. koriili
rémhir azonban igaznak bizonyult: a nagyterem déli
oldalfaldnak egyik foldszinti pillérén, majd innen 4t-
terjedve tobb pilléren is repedések jelentkeztek. Mdr
eléggé elérehaladott dllapotban voltak a munkdlatok,
amikor szeptember 6-dn a véllalkozé azt észlelte,
hogy a nagyterem két hosszanti féfala egymdstdl el-
tdvolodik. Ekkor még nem tlint veszélyesnek a repe-
dés, hiszen ugyanazon a napon Vajna Lajos nem tett
emlitést rola az épitési naploban: ,A falazdsi munka
nagyrészben kész, a boltozdsok folyamatban vannak,
az utczai részen a fodélszék 4llitdsa megkezdetett.”*

rn

Sét egy késébbi levelében igy nyilatkozik: ,, Legutolsé

1 Vagyis az ot lépcsSt, amely a tervrajzban a folyosérdl az étte-
rembe vezet, hagyjik el.

20 SAL Fond 20. 82/3/1902, 126.

2 A székelyudvarhelyi Tamdsi Aron Gimndzium épitésze.
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2 SAL Fond 20. 82/7/1902. Epitési naplé, szeptember 6-i be-

jegyzés.
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szemlémbkor a fal vaskapcsokkal vissza volt hizva, és
akkor nem ldttam semmi veszélyt (...)"%, tehdt a val-
lalkozé a repedéseken, anélkiil, hogy az Epitteté Bi-
zottsdgnak jelentést tett volna, tgy iparkodott segite-
ni, hogy a kétfelé hajlé féfalakat feliil kotdvasakkal
osszehuzatta.

Amikor a repedések a mdsodik pillérrél a szom-
szédos pillérekre is dtterjedtek, dr. Torok Andor, az
Epitteté Bizottsig elnoke és Benkd Lajos gazdatana-
csos is észrevette a bajt. Azonnal tdviratilag riasztot-
tdk Tamdsfalvan Vajna Lajos mérnokot, aki azonban
mdr Gton volt Uj megbizatdsa szinhelye, Dés fele. Ezt
kovet8en hdrom rendben a Vajna Lajos helyetteséiil
kijelolt Gydrfds Gy6z9 kirdlyi f8mérnoknek kiildeek
stirgdnyt, amelyekre szintén nem jott valasz. Végiil a
bizottsdg elndke az éppen Oroszfaluban tartézkodott
Malmos Néthdn mérnokot kérte fel arra, hogy vegye
szakértdi szemle ald az épitkezést. Malmos mérnok
szeptember 12-én  érkezett Kézdivésdrhelyre, és
hdrom napig vizsgélta az épiiletet. Ez id§ alatt haza-
érkezett Gydrfds Gy6z8 fémérnok is, és kettejitk
kozos miiszaki véleményée 1902. szeptember 16-4n
egylitt nyujtottdk be a vdrosi tandcshoz: ,a falaza-
tokban és pedig féleg a nagyterem délkeleti féfalén
és ezzel kozvetlen kapcsolatos falrészekben, a foldsz-
inti fal hosszirdnydban meg van repedezve, illetve a
téglafalak z(zdddsnak kétségtelen jeleit murtatjdk. A
falszélességében a tégldk sorai egész vonalakban van-
nak megrepedve még pedig az 1,10 m magas vastag
falak. Vizsgdlva ezen kiilonés jelenség okdt, a falnyi-
ldsokban levé kiilsé tégldkat kellett szemiigyre venni
és megtekinteni. Ekkor pedig kit(int, hogy a falazati
téglak jelentékeny része (Ugy az eldzottak valamint az
ép téglék is) olyannyira puhdk és mallékonyak, hogy
a zsebkéssel konnyen faraghaték és megtirhatdk.
Ennélfogva kétségtelennek ldtszik, hogy a felhaszndlt
téglaanyag puha, égetetlen volta az okozdja annak,
hogy az emlitett fal (délkeleti) és a tobbi falak is a
felsé falnyomdsnak nem birnak ellent 4llni és szét-
zizédtak. A falaknak a fiiggéleges dlldsabdl valé
tovibbd eltorzuldsa, minden valészin(iség szerint, az
eléadott oknak a kovetkezménye.”?

A szakvéleményezés beterjesztésével pirhuzamo-
san, de a jelentés ismeretének hidnydban a vallalkozé
sajdtkezdeményezésére ésfelel 8sségére arossz délkeleti
féfalat lebontatta, és megkezdte annak djrarakatdsdt.
Beldtva ennek sziikségességét, az Epittetd Bizottsig
az eredeti tervtdl eltérve, a miszaki szakérték ajin-
latdra prézsmadri tégla és cementhabarcs haszndlatdt
rendelte el.

Teljes megnyugvis végett ugyanakkor a bizott-
sdg felkérte a Magyar Mérndk és Epitész Egyletet,

hogy kiildjon szakértt az épitkezés feliilvizsgélatdra.
A kikiildote Krammer Jézsef épitészmérnok 1902.
szeptember 19-én reggel érkezett a vdrosba, és két-
napi vizsgdlat utdn Gydrfds és Malmos mérnskok
véleményét megerdsitve, szeptember 21-én nyujtotta
be irdsban véleményét az Epittetd Bizottsdghoz. Mal-
mosékhoz hasonldan a nagyterem déli féfaldn kiviil
miés épiiletrészeknek Ujrarakdsit nem tartotta fon-
tosnak, azonban ekkor mar az elsé emelet délkeleti
faldnak karzati részét, a pdholyok alatti és a f6ldszinti
falbol pedig a kdvéhazi teremnek megfeleld részc félig
lebontva taldlta. Ez 4l nyilatkozatdban: , Téglakotést,
a sz6 tulajdonképpeni és helyes értelmében, nem
tudtam felfedezni, mert a pillérek kertiletein kotésre
rakott tégldkon beldl, dsszevissza rakott — legtobb-
nyire dirib darab — tégldk ilyet nem alkotnak. (...)
A legtobb tégla oly kevéssé volt kiégetve, hogy azt
nem csak zsebkéssel szétvagni, de két ujj kozote szée-
morzsolni lehetett. Vékony és vastag tégla, féltégla és
tormelék, rendszer nélkiil mész szegény, sovény, stird
vakolatba rakva alkotta a pilléreket. (...) Es a mi a
dologban legvigasztalanabb nincs reményem arra,
hogy a tobbi pillérek és falak jobban lennének falaz-
va. (...) A tapasztalatokbdl és az egész épiilet jelenlegi
dllapotabdl azt ldtom, hogy hidnyzott a lelkiismere-
tes miszaki vezetés, a miiszaki feliigyelet, mely a
kozpénzek ily nagy ardnyu befektetésénél nem csak
kivénatos és elvdrhatd, de egyenesen megkdvetelhetd
és megkovetelendd a koz részérdl...””

Ezenkiviil Krammer az épiilet belsd elrendezé-
séhez tartozé valtoztatdsokat javasolt: az emeleten
levd pénztdr helyiségét helyezzék 4t a foldszint
elécsarnok mellé, a pincefeljaré felé, valamint a
konyha melletti kamrdt koltoztessék a bormérd
helyére, a bormérét pedig egy helyiséggel tovabb.
Ugyanakkor javasolta a karzatra vezetd [épcséknek
a nagyterem el8csarnokdbdl valé eltdvolitdsdt és
paholylépcskkel valé helyettesitését. Elképzelése
szerint a karzatlépcsSt a foldszinti elcsarnok és az ét-
terem kozotti el8térbdl nyitotta volna egy nagy egye-
nes lépcsSkarral. Javaslatai kozote szerepelt tovabbd
az is, hogy az 9sszes ajtd — beleértve a teremajedkat is
— kifelé nyiljanak, és vészkijdrat feliratot kapjanak.

Az id8kdzben Désre utazott Vajna Lajost a pol-
gdrmester 4tirata Bethlenben taldlja, melyben az
Epittet§ Bizottsdg elndke ismerteti Krammer Jozsef,
Malmos Nathdn és Gydrfds Gy6z8 miszaki vélemé-
nyét. Ugyanakkor felkéri, hogy siirgésen szdmitsa ki,
és kiildje el a beépitett vastartdk és pillérek teherbird
képességét. A tervezd mérnok azonnal eleget is tesz
a felkérésnek, elkiildi a szdmitdsokat, de hozziteszi,
hogy osztja a masik hirom mérnok véleményét abban

3 SAL Fond 20. 82/3/1902.
26 SAL Fond 20. 82/3/1902, 21.

27 SAL Fond 20. 82/3/1902, 13.
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a tekintetben, hogy a véllalkozé a kékotés szabdlyait
nem tartotta be, a falazat belsejét pedig tormelékkel
és tégladarabokkal toltette ki, és nagyon sovany habar-
csot haszndlt. Akdrcsak a tobbi mérnék, 6 is azt java-
solja, hogy a pillér mindkét oldalon bontédjon le, és j6
mindségli téglaval, portland cementtel falazzék tjra.

A javaslatok alapjdn a repedések kijavitdsira
haladéktalanul sor keriilt, de ezzel sem sikeriil
elkertilni, hogy az épiiletre rd ne ragadjon a ,,Du-
vadd” giinynév. Sokdig igy cstfoltik a kiilsére im-
pozdns, diszes mulatdhelyet, melynek épitésekor
a takarékossdg a stabilitds rovdsdra ment.

A nagyterem diszitése

A nagyterem kifestésére a fennmaradt iratok alap-
jan Blatt Mihdly kézdivdsdrhelyi szobafestét kérték
fel, aki elképzelését és koltségvetését 1902. december
19-én nytjrotta be az Epittetd Bizottsighoz, mel-
lékelve 7 darab mintalapot is.”® A koltségvetésbdl
kideriil, hogy Blatt Mihdly a nagyterem diszitésé-
nél a korra igen jellemz8 megolddsokat hasznalt:
stukkddiszek, tapétdk és papirmasék, és persze nem
hidnyzott az aranyozds sem. A mennyezet kozépsd
részét négyzetekre osztotta, a bels§ titkrot viaszfes-
tékkel levegdszintire alapozta, az egészet pedig ara-
nyozott papirmasé pdrkdnyokkal keretezte. A fal és
a mennyezet kozti dtmeneti hajldsba sziirke, szabad-
kézzel készitett plasztikai dombormiifestést tervezett,
a mennyezet koriili széles sima mez8kbe pedig szines
szabadkézi ornamentikus festést tervezett. A hdrom
oldalfalat a nagy parkdnytdl a karzat aljdig viaszfes-
tékkel alapozta, a karzat elsé részét pedig fehér alapon
aranyozott ornamentikdval diszitette. A pdholyok
belsd része tapétdzva, a paholyok alatti fal kéroldalt
és a karzat eltti fal viaszfestékkel alapozva, mez8kre
osztva tapétabordtirrel van szegve. A pdholyok elsé
részét szintén stukkéval diszitették és aranyoztdk,
akdrcsak a karzatot, viszont ez mdr gazdagabb diszi-
tést kapott. A szinpad el6tti fal festésérdl csupdn any-
nyit jegyez meg, hogy ,viasz festékkel festve egygyes
részek aranyozva diszes kivitelbe...”.?

Feltehet8en hasonlé diszitést kapott ekkor a
szinpad folott rész is, melyen majd csak az 1929-
ben késziile falfestménnyel valtoztattak. A szinpad
folotti vroscimert és a két muzsdt ekkor készithette
a kézdivésirhelyi sziiletésti, képzémivészeti f6iskoldt
végzett ir6, Gjsdgird és kozéleti személyiség Foldi Ist-
vén (1903-1967), aki 1903. 4prilis 23-4n sziiletett,
Foldi Sdndor asztalosmester legkisebb fiaként. Elemi
iskoldit sziildvdrosiban végezte, majd a helyi minori-
tdkndl folytatta kozépiskolai tanulmdnyait.’® 1928-
ban a budapesti Képzédmivészeti Féiskoldn rajz- és

dbrazolé geometria szakos tandri oklevelet szerzett.
Mivel magyarorszdgi oklevelét a romdn kormdny
nem ismerte el, hazatérve kénytelen apja miihelyében
dolgozni, ahol butortervezéssel, szinpadi diszletek és
fiiggdnyok festésével foglalkozik. Eppen ezért érthetd,

ogy a szinpad folotd falfestmény készitését is neki
tulajdonitjdk,’" melyet az 1963—64-es ,,modernizalds-
sal”, egy dlmennyezet kialakitdsdval eltakartak, és a
nagykozonség egészen a 2006-2007-es feldjitdsig
nem ldthatta. A falfestmény a szinpad nyildsa folott
részt teljesen kitold, kozépen ldthatd Kézdivdsérhely
cimere, amely egy drkddos, fis kornyezetbe van elhe-
lyezve. Az drkddsor két oldaldn lithat6 a komédia és a
tragédia muzsdja. Jobb oldalt Thalia (,a virul6”), a ko-
média, majd a szinmiivészet muzsdja komikus dlarccal
van dbrézolva. Thalidt sokszor kezében pésztorbottal,
hajdban borostydnkoszortval, a ldbdn pedig szanddl-
lal 4brdzoljak, amelyek ebben az esetben hidnyoznak.
Bal oldalt Melpomene (,a dalos”) alakja jelenik meg,
a tragédia maszkjdval a kezében, lévén & a tragédia
muzsdja. Ndla sem jelennek meg a maszkon kiviil neki
tulajdonitott attribtumok, mint példdul a magas
talpti csizma vagy a fején a cipruskoszort.

Az 1929-ben késziilt cimerpajzsban mdr a véros
1908-ban elfogadott 4j cimere jelenik meg. A cimer-
pajzs vizszintes vonallal két mezdre van osztva: a felsd
piros mez8ben egy dgyu, az alsé kék mez8ben, zold
talajon kétkerekd félszekér, melybe két 16 van be-
fogva, a szekérbdl pedig hdrom buzakaldsz nyulik ki.
Az egyik 16 hdtdn piros nadrdgos, kék kabdtos, fekete
kucsmds fuvaros, aki jobb kezében postakiirtot,
bal csizmdjanak szdrdban pedig ostort tart. Ezzel az
dbrdzoldssal a fuvarozds hagyomdnydra utal, ugyanis
a kézdivésarhelyiek egy idében drumegallitdsi joggal
is rendelkeztek. A Moldviba tart6 brasséi kereskeddk
druikat le kellett tegyék a vdros piacdn, ezeknek
Moldvéba t6rténd tovdbbszillitisira a kézdivasdrhe-
lyi fuvarosok nyertek kivaltsdgot. A cimerpajzsra tett
sisak aranykorondjdra sisakdisziil két alacsony oldal-
bastydval, mindkét oldalt rovétkolt szél(i varfal 4ltal
osszekotott torony nyulik ki. A torony és a bdstydk
teteje piros és szélvitorldkkal elldtott, a béstyafedelek
alacsonyak, a toronyfedél pedig magas. A sisakta-
karék: jobbrél kék-arany, balrél vorss-eziist szintiek.
Az épiilet f8homlokzatdn 1902-es évszammal szintén
ez a cimerabrézolds jelenik meg.

Foldi Istvan — a falfestmény feltételezett készitdje
— monografia értékii visszaemlékezéseiben a nagyte-
rem kialakitdsdrol kovetkezdképpen ir: ,,Az Gn. nagy-
terem mennyezete és padlézata pedig — mivel vas
helyett a Katrosdban olcsébban kitermelhetd fibol
készitették — jéval nagyobb kilengést engedett meg

28 Eddigi kutatdsaink sordn a tervekre nem taldltunk ré.
2 Kiltségelbiranyzat, SAL Fond 20. 82/2/1902, 29.
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Szézadfordulés épitészeti torekvések Kézdivasirhely f6terén

magdnak, mint amit a szakért6k megengedhetének
véltek ... A Vigadd nagyterme szemre nem volt ki-
fogdsolhatd. A barokkos stildi, tiikorboltozatos nagy-
terem parkettes padlézatival, korbefutd, stukkés
paholysoréval, karzatdval impozdns ldtvany volt.”*

Az évek sordn a legtobb véltozdst a nagyterem
yszenvedte”. Az épitkezés megkezdése utdn alig egy
évtizeddel a Székely Ujsdg hasibjain mir a Vigadé
Ujraalakitdsdrdl olvashatunk. Az irott sajt a pdho-
lyok Gj beosztisi tervérdl szimol be, Medgyaszay Ist-
vén muiépitész elképzelésében. Valdszintnek targjuk
azonban, hogy ez a teljes 4talakitds elmaradt, mivel
a védros szdmdra hatalmas koltségeket jelentett volna.
Az 1929-es koltségvetésbe viszont mér koteles a véros
vezetdsége a Vigadé feltjitdsdt belefoglalni, ugyanis a
tetdzet gerenddi az évek sordn nagyon elkorhadtak, igy
a nagyterem hasznélata is életveszélyessé vélt. 1928 sz-
eptemberében a vdros nevében az akkori polgdrmester,
Nastasi Cornel Bukarestbe utazott a szinhdzterem és
a tetdzet Ujjaépitésére sz6l6 engedély megszerzé-
sére. Nagymihdly Sindor a polgdrmesterrel tart a
févérosba, ugyanis ismét 6 kapta meg a kivitelezésre
az engedélyt. Ugy tlinik, ekkor alakitjdk 4t a paho-
lyokat is korpdholyokra, ezdltal javitva a terem akusz-
tikdjén is. Ugyszintén 4tfestik az egész szinhdztermet,
ekkor késziil a szinpad folott, emlitett falfestmény.
Ezt kovetben szerencsére mér tobb fénykép is késziil
a nagyteremrdl, ugyanis szdmos rendezvénynek, szin-
hdzi- és mozieldaddsoknak, sportbdloknak, a néegylet
és a rémai katolikus oltdregyesiilet dltal szervezett
béloknak adott helyet a Vigadé. Ennek koszonheten
a termet a korabeli felvételeken jol ldthaté mozgathaté
székekkel ldttdk el. Egy 1945-ben késziilt tervrajz sze-
rint a nagyterem 602 féréhelyes: az als6 nézdtéri részen
16 sorban 384, a 15 pdholyban 6sszesen 90 (mind-
egyikben 6 darab) és a karzaton 120 til8hely volt.

A nagyterem legnagyobb méretti és legdrasztiku-
sabb dtalakitidsira a kommunizmus évei alatt (1963—
64) keriilt sor. A paholyok belsejében a bordé bérsony
tapétak kezdtek megkopni és lehasadozni, tobb helyen
a vakolat is megrepedt, igy a vdros vezetdsége a paho-
lyok és a karzat lebontdsdval oldotta meg a helyzetet.
A terem padlézatdnak hdtrafele valé megemelésével és
dllandé székek elhelyezésével dralakitottdk a nézbteret,
egy dlmennyezet kialakitdsival a karzat ablakait és a
szinpad folotti cimert is ekkor takartdk el.

Aztan elérkezett a 2006-0s Gjabb 4talakitds®, ahol
mdr a nehézségeket nem annyira az anyagi koleségek,
mint az dtalakitds tervei képeziék.

A {8 szempont a pédholysor és a karzat visszadl-
litdsa volt. Akdrcsak az 1902-es épitéskor, a tervezés

most sem volt problémamentes, csupdn az 6todik
tervrajz bizonyult kivitelezhetének. A tervezdknek
arra kellett vigydzniuk, hogy a valamikori Vigadé
szinhdztermének arculatdt, hangulatdt visszaadva,
a modern darabok befogaddsira képes, megfeleld
hang- és fénytechnikdval felszerelt termet alakitsanak
ki. A tervezést késleltette az a tény is, hogy a hajdani
Vigad6 tdncterme vizszintes padlézatd volt, amit a
nézbtér modernizédldsa sordn emelkedd padlézattd
alakitottak. Az emelkedd padlé miate® a pdholy-
sor nem kertilhetett vissza az eredeti helyére, hanem
fennebb kellett tolni, az viszont a padl6tdl eltéren
vizszintesen van kialakitva. Nem keriiltek vissza a
paholyokra a becsukhat6 spalettdk sem, ugyanis
visszaépitésitket nem teszik lehetévé a tlizvédelmi
eléirdsok. A nagyterem 4tépitése sordn az épiilet
szerkezeti megerdsitésére is sor keriilt. A foldszinti
falakat az 1902-es épitéskor szakszer(itleniil huzedk
fel, ezért most vaselemekkel kellett megerdsiteni.

A szinpad térfeliilete is bdvitésre szorult, és mivel
szélességében névelni nem tudtdk, eléfele béviteteék
a teret, felszdmolva az addig siillyesztének haszndlc
részt. A zenekari produkcidk befogaddsa érdekében
az elsé hdrom széksordt mozgathatévd teték, a
néz8tér mds szerkezeti vdltozdst nem szenvedett.
Padlézata 7-8 méter utdn emelkedik, és megmarad-

tak a ,kakastilék” is.?

A Vigadé belsd berendezése

Az étterem, a kdvéhdz és a vendégszobdk korabeli
berendezésérdl nem sok forrds maradt fenn, és csak
taldlgatni tudunk, hogyan is nézhetett ki. Fennma-
radt azonban néhdny leltdriv és a szerz8dés, amely
az Epittetd Bizottsig és a kézdivasarhelyi asztalosok
mint Kis Andrds, Téthfalusi Kéroly, Orosz Istvan,
Nagy Antal, Récz Andrés és Foldi Sindor kozott
jott létre vendégszobai butorok elkészitésérsl. A
foldszinti nyolc vendégszoba részére kilenc darab
kétajtés szekrényt puhafdbdl diéfa furnérral, fick és
fels§ diszités nélkiil, valamint kilenc darab egyszerd
éjjeliszekrényt, sziirkés mdrvanylappal Téthfalusi
Kdroly, Orosz Istvan és Nagy Antal készitett el. Az
emeleti hdrom vendégszoba részére hdrom darab
diszesebb szekrénynek, illetve hdrom diszesebb éjjeli
szekrénynek sziirke marvanylappal valé elkészitésével
Kis Andrdst bizzdk meg. Foldi Sdndor véllalja el a
foldszinti vendégszobak részére kilenc darab 90 cm
hosszt, 60 cm széles furnéros felsélappal és fidk-
kal elldtott kisasztal elkészitését, akdrcsak az emeleti
vendégszobdkba hdrom darab diszesebb asztal, vala-
mint nikkel akaszt6val tizenegy darab esztergdlt fogas

32 FOLDI Istvin 2004, 164.
3 Ismét csak a nagyterem feldjitdsdra és az épiilet kiilsé tataro-
zésara keriil sor.

34 80 centiméteres szintkiilonbség.
% Ennek készénhet8en ma 8sszesen 427 fér6helyes a nagyterem.
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elkészitését. Tothfalusi Kéroly, Orosz Zoltdn, Nagy
Antal és Récz Andrés a foldszinti éttermek részére
huszonhdrom fényezett 14bt, viaszos vdszon felsd
lapt asztal készitésére szeg8dott. A szerz8dés alapjin
1904. janudr 1-jére kellett elkésziilniiik a munkdval.

Foldi Istvan igy ir a kézdivdsarhelyi asztalosokrdl:
» A vasarhelyi asztalosoknak éppen olyan jé hiriik volt
Erdély-szerte, mint a csizmadidknak.” A legnagyobb
hirnévre id. Czimbalmos Ferenc tett szert, aki Buda-
pesten, Bécsben és mds nagyobb vdrosokban rendezett
kidllitdsokon mutatta be a kézdivésirhelyi asztalosok
munkdit. Az oroszfalvi tton taldlhaté mihelyée 1902-
ben Téthfalusi Kdroly —a Vigadé egyik asztalosa — veszi
at, aki elédjéhez hasonléan a véros egyik szinvonalas
asztalosdva vilik. Tothfalusi kordbban hdrom évet Bu-
dapesten, két évet Bécsben, hdrom évet Périzsban és
majdnem egy évet Londonban dolgozott elsérend
tizletekben, mint asztalos, rajzos és miivezetd. Megis-
merkedett Lyon, Marseilles, Bordeaux, Orleans, Liver-
pool és Manchester asztalosipardval. A Székelyfoldben
megjelend hirdetésekbdl tudjuk, hogy egy évet Pirizs-
ban, az ,Fcole National des Arts Decoratifs’-ban ta-
nult, 1900-ban részt vett a pdrizsi, 1901-ben a glasgowi
nemzetkozi kidllitdsokon, ahol a bécsi J. W. Miiller cs.
és kir. elsé muasztalos és nagy gydros tizletét képviselte.
Sajnos sem a Tothfalusi, sem a tobbi asztalos katalégu-
sa nem maradt fenn, s6t azt sem tudjuk, hogy késziile-
e egydltaldn katalégus burtoraikrél. Azt viszont tudjuk,
hogy a megrendel8k ismerték a brasséi Hornung Test-
vérek tomoren hajlitote faburorait, akdrcsak a szintén
brasséi Bernhardt Rezs és Tarsa lakatos, vasbutor- és
gépgydr termékeit.”” Eléfordulhat, hogy ez utébbitdl
a Vigadé szdmdra rendeltek burort is, ugyanis a cég
katalégusdban erre utalé bejegyzéseket taldlunk. Ezek
alapjan Brass6bdl rendelhettek éjjeliszekrényt, dgyat,
ruhafogast, kerti-, kavéhdzi és mosddasztalt.

A Vigads teljes bebutorozdsa 1904 végére megtor-
ténik, mdr bérlgje is keriil a két étceremnek és a ven-
dégszobdknak. A bérleti szerz8dés szerint a vdros val-
lalja, hogy az emeleti éttermet hdrom vendégszobdra
osztatja, melléképiileteket és tekepdlydt épittet, va-
lamint az éctermet és vendégszobdkar elldtja buro-
rokkal. A kilenc f6ldszinti és hdrom emeleti szobdba
a kovetkez8 berendezések érkeznek 1904 folyamadn:
12 mosdodasztal, 9 egyszeri és 3 finomabb dgy, 8
bddog és 3 porceldin mosddkészlet, 8 éjjeliedény, 8
bérondtartd, 9 egyszerl és 3 diszitett ruhaszekrény,
9 egyszert és 3 diszitett éjjeliszekrény, 9 egyszeri és
3 diszitett kisasztal, 11 fogas, 8 egyszer(i és 3 diszitett

heverddivény, 9 kopdcsésze, 6 fotel és négy diszesebb
mosdodszekrény. A fiiggdnyodket is a vdros rendeli meg
a helyi Fejér Lukdcs és fiai kereskedécégtdl. A buto-
rok és egyéb felszerelések a vdrosnak dsszesen 10 644
korona 55 fillérbe keriil.?®

AVigadé ajté- és ablaknyildsainak asztalosmunkiit,
valamint egy ebédlébutort és a kdvéhazi falburkolatot
Turéezi Dénes helyi asztalos késziti el. A viros elsd
butorraktdrosdtol, Benczel Lip6ttdl is rendel a viros
egy ebédldburort és egy divanyt. Benczel elsd butor-
rakedrdc és kdrpitosmiihelyét a f6téren, Bogddn Ferenc
fényképész mitermével szemben® nyitotta meg, és a
kovetkezéképpen hirdette: ,,idérél-idSre a mai kor igé-
nyeinek megfeleld, izléses és csinos butorokkal litom
el, u. m.: hilé-, ebédls- és szalon berendezések. (...)
Tovébb4, mint Kézdivésirhelyen egyediili szakképzett
kérpitos és diszité raktdron tartok, sajét magam altal
készitett divanyokat. Raktdron tartok ebédlé-, hals-,
kisebb és nagyobb divinyokat, otomdnyokat, afrik- és
165281 matraczokat és szalon garnitirdkat.”* Késébb
béviti raktdrdt, és a Hatolykai utcdba*! kéltozik 4t.

Az étterem és a vendégszobdk, akdrcsak a nagy-
terem kifestését, Blact Mihdly helyi szobafestének
adjdk ki, valamint a lépcs6hdz, az emeleti el8csarnok,
a vendégszobdk elétti folyosé és a f8bejdrati folyosd
kifestését is.

A Vigado légftitésére a vdros 1903. november 21-
én kototte meg a szerz8dést Heuffel Sdndor okleveles
gépészmérnokkel, akinek Budapesten volt ,magin-
mérnoki és elektrotechnikai iroddja”.2 Légftitésének
elénye, hogy a flitStesteket a pincében helyezik el,
ahonnan a meleg csatorndkban jut a flitendd he-
lyiségekbe, igy a kalyhdk megfelels elhelyezésének
kérdése megoldédik. Ugyanakkor kikiiszobolhetd
a kélyhdk allandé kezelésével jér6 kellemetlenség, a
vele jar6 piszok, por lerakdddsa, amely egy tdncterem
esetében nagyon lényeges kortilmény. Négy flicdtest
felallitasdt tervezik: az I. szimu flitStest a bali étterem,
lépcséhaz és annak elécsarnoka flitésére szolglt, még-
pedig gy, hogy egyrészt a bolt sarkdban emelkedd
és a béli écterem padlézatdig érd gipszesatorndn és az
itt elhelyezésre keriil§ légkeverd szekrény ttjdn adta
4t a meleget. A II. fittestet (az ajdnlatban a III.)
a foldszinti étterem és kdvéhdz fliésére szdntdk. A
I1I. fitStestet egy kettds flitbtestcsoportnak tervezik,
amely egyrészt a diszterem, mdsrészt a szinpad flitését
szolgdlja. Mivel ezek a fltdtestek egymdstdl teljesen
fuggetleniil tudtak mikodni, csak a II. szdmudnak
kellett dllandéan mikodnie.®

36 EQLDI Istvdn 2004, 85.

37 SAL Fond 20. 83/4, 17.

38 Uo., 61.

¥ A dokumentumok szerint Bogddn Ferenc készitett fotékat a
Vigadé épitésérdl.

490

0 Székely Ujm'g, 1904. jan. 7., 4.

41 Ma Vast utca.

2 SAL Fond 20. 82/4/1903, 46.

# Heuffel Sdndor szerelte a nagyvéradi vdroshdza tandcstermébe
és a szatmdri Vigad6 tdnctermébe is a légftitést.
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A Vigadé f8homlokzata

Taldn a Vigadé fé6homlokzata az, amely a leg-
kevésbé alakult 4t az elmalt évszdzad alatt, ugyan-
akkor viszont a legtobb feldjitdst, 4tfestést érte
meg. A tér északnyugati sarkdra emelt kozépiilet
f6homlokzatdnak tervezésénél fontos volt, hogy
méreteiben és diszitésében is folilmulja if). Kupdn
Jozsef kereskedd 1899-ben épiilt hdzdt, amely a tér
legimpozénsabb keresked6hdza volt.

A kozel 20 méter széles f8homlokzaton hirom
fuggdleges tengelyt kiilonithetiink el. A kozéps ten-
gely egy enyhe kiugrdst kozéprizalitot alkot, amely
sokkal diszesebb kialakitdst nyer, mint az oldalsé ten-
gelyek. A sdvozott als6 szint kozéptengelyében taldl-
hat6 a félkdrives zdr6ddsd, nagyon magas f8bejdrat,
melyet két széles (kdvéhdzi ablakoknak tervezett)
ablaknyilds 6lel kozre, az egészet pedig — akdrcsak az
emeleten — tiikros torzsti pilaszterek fogjak kozre.

Az emelet diszitése mdr sokkal gazdagabb: a
kozéprizalitot négy, diszitésében egyforma féloszlop
osztja hdrom részre. A két kozépsé korinthoszi fejezeti
féloszlop a fébejdrattal egyvonalban elhelyezkedd
félkorives erkélyajtét zdrja kozre, amely f6lote 1902-es
felirattal a vdros cimere taldlhaté. Az emelet oldalsé
tengelyeiben elhelyezett barokkos ablaknyildsok na-
gyon szép tort oromzatt kagylddiszes keretezést kap-
nak, az oromzatot egy-egy kagylddiszes néi arccal torve
meg, a koténydisz pedig virdgornamentikart kap.

A f8homlokzatot egész szélességében fogsordiszes
korondzépdrkdny zdrja le, melyet a két szélsd tengely
felett egy kisebb attikdval, a kozéprizalitot pedig tym-
panonnal hangstlyozzdk. A tympanon tengelyébe esd
diszes toronysisak és az egész tet§ horgonyozott vasba-
dogfodést kap, amelyet ma tizenkét darab urna diszit.

A Vigadé melléképiiletei

A vérosnak nagyon hamar el kell rendelnie a vé-
rosi Vigadé és Szallé melléképiileteinek a kivitelezését
is, ugyanis csak gy tudott bérleti szerzédést aldirni az
étteremre és a vendégszobdkra, hogyha melléképiiletek-
kel és tekepalydval ldtja el a Vigadét. Ugyanakkor a bér-
18 6zv. Jancsé Dénesné kérése volt az is, hogy az udvar
ne legyen mindenki szdmdra dtjirhat6, hanem a vdros
dllittasson kaput. A Vigad6 déli oldaldn ma is 4ll6 kova-
csolt vaskapu elkészitése a kézdivdsdrhelyi Szabé Mézes
lakatos nevéhez fiizédik, akir8l tudjuk, hogy részt vett
az 1891. december 1-jén Budapesten megrendezett
iparkidllitdson. Utéda Szabé Istvdn, aki szineén Bu-
dapesten, illetve az orszdg nagyobb vdrosaiban szerzett
tapasztalatokat nyolc éven keresztill, majd hazatérve
folytatta apja harminc éve fenndll$ véllalkozést.

A melléképiiletek kivitelezését a bizottsdg nyilvd-
nos drlejtés utjan adta ki a legolcsébb ajdnlattevék-

nek: Katona Istvdn és Nagymihdly Sindor viéllalko-
z6knak. A szerz8dés értelmében Nagymihaly Sdndor
a kéfalkerités, rakedr, mosdkonyha, tekepdlya, istallo,
diszlettdr, jégverem, kocsiszin és a kocsiszin kéfallal
valé keritését, Katona Istvin pedig a fdsszin, major-
sdgkert és a fakerités készitését vallalta. Elkésziilésiik
utdn ezeket Gydrfds Gy6z6 f6mérnok vizsgilea feliil.

Az épiilet hivatalos dtvételére a képviselGtestiilet
1904. februdr 20-i kozgy(ilésén keriilt sor, az elszd-
moldssal és a szakértdi feliilvizsgdlattal Incze Kdlman
miiszaki tandcsost, a marosvdsdrhelyi dllamépitészeti
feltigyel6t biztak meg, aki mindezt 1904. februdr 3-6.
kozote el is végezte. Az elszdmolds szerint Nagymihdly
Sandor részére a 2610 korona 77 fillér kotbér levond-
sa utdn 141 297 korona 68 fillér keresetet dllapitanak
meg.* Szintén az ekkori elszdmoldsi jegyz8konyvbdl
deriil ki, hogy a nagyobb étterembe egy 6ntote vas-
oszlopot dllitottak be a tilsigosan megterhelt, emeleti
til8karzatot tarté ketts vasgerenda aldtdmasztdsa céljs-
bol, valamint az emeleti termet vendégszobdkka vélasz-
tottdk szét. Ez csak az elsd dralakitdsok egyike, melyet
szdmos Ujitds kovet az évek sordn. Hdrom legnagyobb
Gjitds a bélterem — ma szinhdzterem — esetében 1929-
ben, 1963-64-ben és 2006-ban tortént, amelyekrdl
mdr fennebb széltunk. 1927-ben a nagyterem mennye-
zetét koros-koriil drkddokkal tdmasztottdk ki, mivel a
mennyezetet tarté gerenddk végei elkorhadtak, ugyan-
akkor az emelet dllanddan bedzott, nagyobb nydri
es6zések idején annyira, hogy a mennyezetrdl lefolyd
esvizet edényekbe kellett felfogni. Eppen ezért a viros
elfogadta dr. Ddvid Istvdn tandcstag javaslatdt a Vigadd
dtépitésére vonatkozdan, hogy egy jo terv készitésével a
vdros az idegenforgalménak megfelel nagysdgt szallo-
ddt, éttermet és kdvéhdzag; kée tizlethelyiséget, tovabba
egy kisebb, koncertek, dsszejovetelek, hangversenyek,
valamint mozi, blok és nagyobb rendezvények meg-
rendezésére szolgdlé termet alakitana ki. Az 1929-es
dralakitdsokat kovetden a helyi Gjsdg igy fogalmaz: ,Le-
gyen a Vigadd az alapkéve eme haladé miveleteknek,
ezt kivanjuk és kérjiik — s6t reméljiik is.”%

A reformétus egyhdzpalota (1906-1907)

Az egyhdzpalota épitése

A homlokzatdval a f8utra nyil6 reformdtus egy-
hézpalota épitését 1906-ban kezdik meg a piactér
délnyugati sarkdn, kozvetleniil a reformdtus temp-
lom bejdrata mellé, a szappangydrté Piblinger Gyula
régi lzletének t6szomszédsigiba. Felépitésével a
reformdtus egyhdz a kézdivdsirhelyi kereskeddk
egy régi kérésének tesz eleget. Errdl tanuskodik a
Székely Ujm’g egyik cikke is: ,Nem volna-e lehetsé-
ges "Vasdrcsarnok alakjdban folépiteni e bérhdzat,
melybe elférne a még régi méda ‘lyukakban’ drulé

4 SAL Fond 20. 83/2/1904, 115.

5 Székely Ujsdg, 26. évf. (1929.), 7. sz.
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mintegy hisz mészdros s a kozel harmincat kitevd
kenyér- és gyiimolesdrus.”*® Ezzel egyid8ben épiil a
két tisztviselSi lakds is.

A kézdivésarhelyi reformdtus egyhdzkozség 1904.
szeptember 25-én tartott kozgy(ilésén hatdrozza el,
hogy a templom nyugati oldaldn, kordbban partiku-
la néven emlegetett hires iskoldjdnak tiresen maradt
helyére és ennek szomszédsigéban levé kdntori lak-
telekre, valamint késébb ezekhez 23 000 korondért
megvasérolt telkekre épittet egy egyemeletes bérhdzat,
a f8utra® és a templomra néz8 homlokzattal, tovab-
bd egy lelkészi és egy kiilonall6 kdntori lakdst a Kert-
mege utcdra®® nézd f8homlokzatokkal.

Az egyhdz egyszerre irja ki a pélydzatot 1904 no-
vemberében mind a hdrom épiilet tervének elkészi-
tésére, melynek koltségvetése maximdlisan 100 000
korondig terjedhet. A kovetelmény szerint az egy-
hdzpalota esetében a tervez8knek egy 37 m hossza,
34 m széles telek beépitésében kell gondolkodniuk.
Erre a teriiletre egy szildrd anyagbdl 4116, egyeme-
letes, kétszdrny, a foldszinten a keleti sarkon és
az utcai vonalban uzlet- és rakedrhelyiségekkel, az
emeleten pedig bérlakdsokkal kialakitott épiiletet
kell tervezniiik. A foldszinten a két épiiletszdrnyba
bérlakdsokat szeretne az egyhdz kialakitani, még-
pedig ugy, hogy az északi szdrny végébe egy 8 m
hosszi, 6 m széles gy(ilésterem is elférjen. Egy mdsik
kikotése az Epittetd Bizottsignak, hogy a bérpalota
szabadon 4ll6 homlokzatai 6ndllé kiképzést kap-
janak.

Az Epittetd Bizottsdg tagjai: Czirmay Zoltén
lelkész, Csiszar Jozsef, ifj. Nagy J6zsef, ifj. Molndr
Moézes és Siikosd Karoly.

A beérkezett hat terv koziil az 500 koronds elsd
dijat a brass6i Gabory Testvérek, a 300 koronds m4-
sodik dijat a kézdivdsirhelyi Nagymihdly Sdndor
terve kapta.” A reformdtus egyhdz 1906 februdr-
jiban kapja meg a Gdbory Testvérek dltal készitett
tervek és koltségvetések alapjdn a 707/1906 sz. alatti
épitési engedélyt.

Az Epittetd Bizottsdg a kivitelezéssel 1906. 4prilis
23-4n a hdrom ajdnlattevd koziil Nagy Lajos maros-
vésdrhelyi épitészt bizta meg, akivel 152 700 korona
osszegben egyeznek meg, fenntartva ugyanakkor
magdnak az egyhdz azt, hogy az épiiletekhez sziik-
séges vizvezeték-berendezéseket kiilon koltségve-
téssel mds, szakértd villalkozénak adhassa ki. Az
éptilet foldmunkdlatai Hollay Istvan kézdivdsarhelyi
épitémester vezetésével kezd8dnek meg.

Az alapkéletételre 1906. mdjus 20-dn keril sor,
amikor egy badogszelencébe a Székely Ujsdg és a
Székelyfold két-két 1906-o0s szdma, egy 20 és egy 10
koronds arany, egy 5 és egy 1 koronds eziistpénz, egy
20, 10, 2 és 1 filléres, valamint az épitkezés rovid
torténetét ismertetd, a vildgi és egyhdzi eloljdrdkat,
a presbitériumot és egyhdzi hivatalnokokat felsorold
diszes okmdny kertil elhelyezésre.

Mint minden nagyobb méretd épitkezésnél, itt
is akadnak nézeteltérések, az egyhdzat ér8 birdlatok.
Egyik ilyen — alaptalan — aggodalom a viros részérél
az épiilet ,tégla ldbai’-val kapcsolatban sziiletik,
ugyanis az épiilet koril kivancsiskoddk szerint a
f6homlokzat foldszinti falazata nagyon vékonynak
és gyengének tlint. Egy ennél komolyabb ellentét az
épitési vallalkoz6, Nagy Lajos és az Epitteté Bizottsig
kozote alakule ki, de nem keriilt a nagykdzonség elé
a sajtén keresztiil. A villalkozé ugyanis 24 000 ko-
rondval tobbet vett fel az egyhdz pénztdrdbdl, mint
amennyit a befektetett munka indokolt. Utélagos el-
szdmoldssal kéthetente a beépitett éreék felvételéhez
lett volna joga, 5% biztositék levondsa mellett, ennek
ellenére minden levonds nélkiil, a beépitett ércéknél
joval tobbet vett fel. A vallalkozénak végiil e hatalmas
osszeg kifizetéséért a kézdivdsarhelyi Rudolf kérhdz
épitésére kapott dsszes fizetségét kellett 4dtutalnia a
reformdtus egyhdz szdmdra.’!

Az épiilet alaprajza

Az eredeti tervrajzok koziil ismerjitk a Gébory
Testvérek dltal 1905-ben készitett f6ldszinti alapraj-
zot, valamint a pince elszdmoldsi tervrajzdt, melyet
1907 augusztusdban dllitottak ki. A Iépcséhdz, a
gyllésterem és annak el8csarnoka alatti rész kivé-
telével szinte az egész épiilet alatt pincehelyiségeket
alakitanak ki, amelyek kis fesztdvolsdgu, egészen lapos
ivkeresztmetszet(i vas fodémgerenddk kozott fesziild
poroszsiiveg boltozdst kapnak. Az U alaprajzi épiilet
két szdrnydnak hdtso, téglafalazata (Pardkia feldli fal)
kétszer falazddik Gjra.

Az épiilet hdrom részre tagolddik: a két épiilet-
szdrnyra és a féttra es6 kozponti részre. Az utcai és az
udvari szdrnyak is kéttraktusos kialakitdst nyernek. A
utca fel6li oldalon kapnak helyet a bolt-, illetve azok
hdta mogote a rakedrhelyiségek, az épiilet kozépsd
fuggdleges tengelyében pedig a gangos fébejdrat,
amelyen keresztiil az udvarra lehetett jutni, onnan
pedig a nyugati szdrnyban taldlhaté 1épcs6hdzon ke-
resztiil az emelet figgbfolyosdjara. Az elsd traktus-

46 Arucsarnokot a virosnak! Székely Ujsﬂ'g, 4. ¢évf. (1906), 41. sz.
47 Akkor Cserndtoni tt, ma Gabor Aron utca.

48 Ma Iskola utca.

“ Kitiintetések, Mivészet, 4. évf. (1905), 2. sz., 127.

% Hollay Istvan 1901. dprilis 11-én nyer teljes kor(i engedélyt
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kémives iparra. O az épitdmestere dr. Szentivényi Arpad
lakéhdzdnak (1908) és Benczel Lipét butorraktdrdnak (1910) a
Hatolykai (ma Vasti) Gton.

>! Presbiteri Jegyzékonyv, 1907. februdr 11., Kézdivdsdrbelyi Re-
formdtus Egyhdzkizség Levélrdra.
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ban csak a bolthelyiségek kaptak helyet, a bejdrattol
jobbra hdrom, balra pedig két helyiséggel. Az épiilet
délkeleti sarkdn L formdban alakitottdk ki az {izlet-
helyiséget.

A boltokbdl kozvetlen kijdrat nyilott az utcdra,
kozottiik nem hagyvén dtjdrdsi lehetdséget. Hétrafele
a két szdrnyban bérlakdsokat alakitottak ki, melye-
ket a belsd udvarrdl lehetett megkozeliteni. A keleti
szdrnyban: egy el8szoba-, két szoba-, egy konyha-,
egy kamra- és egy fiirdShelyiség volt kialakitva, a vé-
gében pedig egy 9 x 6 m-es gy(ilésterem. A nyugati
szdrny déli oldaldn taldlhat6 a lépcséhdz, hitrafele
pedig — kiilon bejdrattal az udvarrél — egy el8szoba,
konyha, kamra, cselédszoba és négy szoba. A két
szdrny végén egy-egy 1épcshdz zdrja az épiiletet. Az
emeleten is kéctraktusos megolddst lichatunk, ahova
négy bérlakdst alakitanak ki.

Az épiilet kiilsg leirdsa

A palyizat kifriséndl az Epittet§ Bizottsignak
fontos kikdtése az volt, hogy a bérpalota szabadon
4ll6 homlokzatai 6nllé kiképzést kapjanak. Eppen
ezért a templomra és a f8utcdra néz8 homlokzatok
mds-mds megolddst kaptak. A legtobb dralakitdst a
f6homlokzat foldszinti ablak- és ajtonyildsaindl licha-
tunk. Meglepd viszont az, hogy az 1905-6s tervrajzon
tobb a nyilds, mint napjainkban. Ez azzal is magyardz-
hatd, hogy a foldszint akkor 6t boltnak adott helyet,
ma pedig dsszesen négy tizlet mitkddik a foldszinten:
igy a magas, félkorives zdréddsu fébejdractdl balra
két keskeny ajtényilds és harom kirakati ablak, mig a
fébejdrattdl jobbra egy ajté és hdrom ablaknyil4s tori
4t a homlokzatot.

A foldszintet egy széles ovpdrkdny vilasztja el az
emelet szintjét8l, amely mdr egy gazdagabb diszi-
tést nyer. Az emelet kialakitdsdndl harom fuggdleges
tengelyt kiildnithetiink el. A kozépsd tengelyében
a fébejdrat folotti hatszogl zdre erkély dll, amelyet
hdrom ablaknyilds tor 4t. A zdrt erkély alatt megjele-
nik a szdjdban olajdgat tart6 galamb, Noé kiildéttje,
a béke szimbdluma, amely a délkeleti sarok bejdra-
ta folott is megtaldlhatd. Az erkély hat-hat egyenes
zdr6ddst ablaknyildst oszt kétfele, amelyeket egy-
egy sdvozott, korinthoszi fejezetd pilaszter valaszt
el egymidstSl. A két oldalon az erkélytdl kezdéd8en
egy hdromszog-oromzatii ablak véltakozik kéc-két
virdggmotivumos, kozépen i6n fejezettel diszitett
ablakokkal. Az épiileten végigfutd fogsordiszes ko-
rondzépdrkdny felett egy 1907-es feliratd, enyhén
volutds lezdrdst oromfal lithatd, amely az épités be-
fejezésének id8pontjdt jelzi.

A reformdtus bérpalota délkeleti sarka a
fébejérathoz hasonld kivitelezést kap, amelyet vi-
szont nem egy oromfal zdr le, hanem egy tértvonald

toronysisak, amely a hatszogli zérterkélyt korondzza.
A sarkon kialakitott bejdrat egy picit a szecesszidra
emlékeztetd lendiiletes vonalvezetésti keretezést kap,
melynek kézepén ismét megjelenik az olajégat tartd
galamb, két oldaldn egy-egy angyalfejjel.

A Gébory Testvérek 1905-6s tervrajza szerint a
keleti homlokzaton tiz ablak-, illetve egy ajtonyi-
lasnak kellene lennie, viszont ma mdr egy teljesen
mids elrendezést, vakablak megolddsokat ldthatunk.
Az emelet azonban itt is, akdrcsak a féhomlokzat
esetében, jobban megdrizte korabeli arculatdt: tizen-
két ablaknyilds t6ri 4t a homlokzatot: jobbrdl balra
haladva két kozépen volutds keretezésti nyilds valta-
kozik a hdromszdg-oromzatd ablakokkal, melyeket
volutds fejezet(i pilaszterek osztanak meg.

Az épiilet udvari homlokzatai ennél sokkal
egyszer(ibb kivitelezést kapnak, melyeknél egységet
teremt az épiileten korbefutd kovdcsoltvas folyoso.
A keleti szdrnyban kialakitott gy(ilésterem falait
magas, félkorives ablakokkal torik 4t, megtdrve
ezdltal a bels6 udvar egyenes zdréddsa ablak-, illetve
ajtényildsainak egyhangusdgit. Az épiiletet korben
nyeregtetd fodi le.

A szézéves épiilet kiils6 homlokzatdn, akdrcsak
a Vigad6 esetében, nem sok dralakitdst végeztek,
viszont anndl tobbet a térelosztdsokndl, ugyanis a
foldszinten 4llandéan véltjdk egymdst a kiilonbozd
tizletek, amelyek vezetSi mindig sajdt elképzelésiik
szerint alakitjdk 4t a helyiségeket. Az épiilet nyuga-
ti szérnydban 1997 folyamdn tortént a legnagyobb
belsé jitds, ugyanis akkor a foldszinti és az emeleti
részt az egyhdz az dltala miikodtetett bentlakds cél-
jaira alakittatta 4t. Szerencsére errdl az 4tépitésrdl
mir késziiltek részletes rajzok, egyrészt az akkori dta-
lakitdst tervezd cég, mdsrészt a Budapesti Miszaki
Egyetem Epitészettorténeti és Miemléki Tanszék
hallgatéi altal. Az épitészhallgaték 2001 jaliusdban
Kézdivdsirhely miemlékeit és miemlékzondban
lévs épiileteit méreék fel, munkdjukat pedig 4t is
adtdk Kézdivésarhely vdrosrendészeti iroddjanak és a
Céhtorténeti Mizeumnak.

Ezzel egyidében kezdddott el a kolozsvari Entz
Géza Muvelédéstorténeti  Alapitvdny inventa-
riziciéja térséglinkben, amelynek alapveté célja
egyrészt az erdélyi magyar telepiilések kulturdlis,
épitészeti 6rokségének minden részletre kiterjedd
dokumentdldsa, illetve megévdsuk, fenntartdsuk,
megmaraddsuk érdekében ezek tudomdnyos igény(i
bemutatdsa.

Szintén 2001-ben a Kézdivasirhelyi Muzeum-
bardtok Egyesiilete egy miiemlékvédelmi konferen-
cidt is szervezett, melynek legfébb célja az volt, hogy
felhivja a lakossdg figyelmét, hogy nem helyes az az
dltaldnos megldtds, hogy mtiemlék az, ami 4ltaldban
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valamilyen tiltdsokat és megszoritdsokat jelent, vala-
mint hogy az emberek ne csak jogkovetelésbdl, ha-
nem belsé meggy6z8désbdl védjék és Gvjik mindazt,
amit kulturdlis 6rokségiink részeként emel ki a tor-
vény. E konferencia folytatdsaként az egyesiilet 2007
novemberére egy Gjabb konferencia megszervezését
tlzte ki, Kézdivdsdrbely épitett oroksége az Eurdpai
Unié kiiszibén cimmel.

A dolgozat zdrészavaként elmondhatjuk, hogy
ha lassan is, de az épitett orokségiink novekvd nyil-
vénossigot nyert. A rdirdnyulé figyelem azonban
csak Ugy lehet igazdn hasznos, ha részletes dokumen-
tdcik késziilhetnek ezekrél az épiiletekrdl. Eppen
ezért a dolgozatot eredményezd kutatds sem dllhat
meg. Még szdmos feltdratlan, ismeretlen iratot rej-
tenek a konyvtdrak, levéltdrak.

Dobolyi Annamdria - Muzeul Tg. Secuiesc, Tg. Scuiesc, Curtea 10, 1, RO-525400
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Evolutia arhitecturala a Pietii Centrale din Targu Secuiesc la sfargitul
sec. al XIX-lea si inceputul sec. al XX-lea

(Rezumat)

Centrul orasului a reusit sa invingd timpul si tentatia modernitatii si si-si pastreze structura urbanistica
unica in Europa. Centrul istoric are o formad ovald, iar din mijlocul pietei se intind sub forma razelor solare
peste 70 de stradute, pe care s-au construit in timp mai multe case ce impart cite o singurd curte. Piata
Centrali si-a cipatat aspectul arhitectural actual la sfarsitul sec. al XIX-lea si inceputul sec. al XX-lea, cele
mai multe case din piatd pierind in marele incendiu din 1834 (421 de case din totalul de 558), unele
elemente (pivnite, zidarii etc.) pastrindu-se doar inglobate in clidirile existente in prezent. De asemenea,
majoritatea cladirilor de stil baroc si a celor de facturd rurald — care apar pe cirtile postale de la sfarsitul sec.
al XIX si inceputul sec. al XX-lea — au fost inlocuite treptat cu clidiri de stil eclectic. Incercind si schitez
istoria arhitecturii caselor din centrul orasului a trebuit si aleg citeva clidiri, realiznd studii de caz. In afari
de o scurtd istorie a caselor, am urmadrit reconstituirea aspectului cladirilor la sfarsitul sec. al XIX-lea sau la
inceputul secolului trecut. Pentru o prezentare mai detaliatd am ales casa negustorului Jézsef Kupdn (1899),
casa lui Kdroly Sz8cs (1902, astazi in mare parte demolata), casa de culturd ,,Vigad$” (1902-1904, atunci
avand si functia de hotel si de cafenea) si palatul parohiei reformate (1907).

The Architectural Picture of the Town Centre in Kézdivasarhely (Targu Secuiesc)

at the Turn of the Centuries 19-20%
(Abstract)

The town centre has managed to overcome time and the temptation of modernity and to keep its urbanist
structure, unique in Europe. The historical centre has an oval shape and it is surrounded by over 70 narrow
streets, where several houses, built in a row share the same yard. The centre gained its present architectural
facade at the end of the 19% century and the beginning of the 20™ century, most of the houses being de-
stroyed by the great fire of 1834 (421 houses of a total of 558). Few elements of these houses (cellars, walls)
remained and these are now included in the buildings. In the same time the majority of baroque and rural
style buildings — which appear on postcards from the end of the 19 century and the beginning of the 20*
century — were gradually replaced by buildings with eclectic style. Trying to present the architectural history
of the town centre I had to choose some buildings, thus carrying out case studies. In these caseworks, besides
a short history of the houses, I concentrated on reconstructing their aspects of the turn of the century. For
a detailed presentation I choose the Jézsef Kupdn's merchant house (1899), Kéroly Sz8cs’s building (1902),
the ,,Vigad6” Community Centre (1902-1904, at the time functioning as a hotel and a coffee house) and
the Protestant Parish Palace (1907).
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