PELLE JANOS

,Zsidokérdés” Magyarorszagon
1945-ben és 1946-ban

Miérai Sandor, az dsszetéveszthetetleniil egyéni hangt, nagy iré 1945-ben és 1946-
ban irt napldjegyzetei koziil azok tobbségét, melyek a ,,zsiddkérdésben” nyilvanitanak
véleményt, csak 1989 februdri 6ngyilkossaga utdn adtdk ki. Reflexidi titkrozik azt a
folyamatot, melynek sordn magyarsag tobbsége néhdny honap leforgésa alatt a ho-
lokauszt tuléléi ellen fordult, és az egytittérzést rovid id6n belil heves gytilolet val-
totta fel. A feltdmadé antiszemitizmusnak szimos oka volt a kiilonb6z6 tarsadalmi
csoportokon beliil, és a megnyilvanuldsai is killonboztek.

Meérai, aki a Dunakanyarban, Lednyfalun vészelte 4t a fovéros ostromat, a ,,polgari
értelmiség” reprezentdnsdnak tartotta magét. Kezdettdl fogva nyomasztotta a stilyos
veszteségeket szenvedett Magyarorszdgjovéjének bizonytalansaga, melyet az idézett
el8, hogy a szovjet megszalld csapatokra, illetve a Szovetséges Ellendrzé Bizottsagra
tdmaszkodé Magyar Kommunista Pért kezébe vette a végrehajtd hatalmat, és fotit-
kéra, Rdkosi Métyds politikai befolydsanak csak a Kreml ura, Sztélin szabhatott ha-
tart. A hénapok alatt tobb szdzezres tagsigura béviilé MKP olyan félelmetes
Ltomegpart” volt, mely titkolta a szindékait és a terveit. Kezdettdl fogva titkosszol-
galati eszkozoket haszndle a koalicids partnerei ellen, vezetdségiikbe ,,beépitette” a
sajat embereit. Ehhez hasonld, totalitaridnus szervezettel még soha nem taldlkozott
a magyar kozéposztaly, illetve értelmiség.

A felvidéki német szarmazasu, Hitlert gyilolé Maérai felesége, Matzner Ilona,
(Lola) zsid6 szdrmazast volt, és az iré mdr csak ezért is érzékeny volt az antiszemi-
tizmus minden megnyilvdnuldsdra. A sikeres ir6 a Pesti Hirlap szerkeszt8ségén ke-
resztiil kotddote az angolszaszokkal kapcesolatot keresd, szervezkedd ellendllasi
mozgalomhoz. R6pirat a nemzetnevelés tigyében cimii 1942-ben megjelent munkdja
miatt, melyben a magyar tirsadalom szolidaritasét, lelki egységét szorgalmazta a hé-
bort barbarsagaval szemben, a nyilas sajté kiméletleniil tdimadta, megbélyegezte.

Mérai 1945 novemberében publikélt 1944-es napldjaban élesen birdlta a ,csoda-
fegyverben” reménykeds, és a zsidok javaira dcsingdz6 romlott, miiveletlen ,keresz-
tény-nemzeti” kozéposztalyt. Kidertl beldle, hogy tudott Auschwitzrdl és
sikerteleniil bér, de megprobalta kimenteni a felesége, Lola 76 éves orvos édesapjat a
kassai gettdbol. Tobb zsidonak is segitett Budapesten rejtekhelyet taldlni, tartotta
benniik a lelket, élelmet vitt nekik.

1944-es napldjaban irta: ,,Az emberekkel nincs mit beszélni. Mint ahogy része-
gekkel, vagy 6riiltekkel nem lehet vitatkozni, a magyar kozéposztély megériilt és be-
ragott a zsiddkérdéstdl. Az oroszok Korosmezénél, az angolok és az amerikaiak Pest
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folott, s ez a tirsadalom eszelsen és tajtékozva nem akar és tud mésrdl beszélni, csak
a zsidékrol.”!

Beke Albert, Mdrai monogréfusa azonban ennek kapcsin joggal jegyzi meg: ,Ha
Miérainak kapcsolata lett volna a tirsadalom mads rétegeivel is, akkor tapasztalhatta
volna, hogy az antiszemitizmus nem korlatozddik csak a kozéposztélyra.”

Ilyen elézmények utan nem meglepd, hogy 1944-es napléjanak egyik decemberi
bejegyzésében ezt irta: ,,...minden tisztességes ember észintén és forré reménykedés-
sel virja az oroszokat, a bolsevistikat, akik valésdgosan mint felszabaditok érkeznek.
En is igy virom az oroszokat.”

ZSIDOMENTOBOL ANTISZEMITA

De Mérai hamar csalédott az 4j rendszerben, melynek képviseléi sorra megtdmadtak
mindazokat, akik a Horthy rendszerben igy vagy ugy népszertivé valtak, kozbizalmat
élveztek. Ha Kaposviry Gyorgy polgarmestert vagy Nagy Janos tanitét népbirdsag
elé allitotrak és meghurcoltak, miért tettek volna kivételt a népszerti, akadémikussa
valasztott iroval? A Szabad Nép decemberi 2-i szamdban jelent meg Horvéth Marton
kritikdja Marai 1943-ban és 1944-ben irt Naplojarl, melyet a Révai testvérek adedk
ki. Az egyértelmien néciellenes és a zsidosdggal egytitt érzé kotetrsl az MKP napi-
lapjéban megjelent, sanda és inszinudlé cikket teljes terjedelmében idézem.

Mdrai napldja

Jelent meg, S00 oldalas hatalmas mii a november végi napokban, amikor ledllnak a pa-
pirgydrak, az tijsigok és tankinyvek napi harcot vivnak a megjelenésért. Konyv félezer
oldalon: hatalmas tett ez ma és srommel iidvoziolnénk, még ha nem is mai életiinkhoz
sz0l, hanem csak tavoli szépségek makonydt hozza, ahogy azt Maraitdl megszoktuk...
De nem, Mdrai j konyvének témdja éppen 1943 és 1944: ezeréves torténelmiink két
legsitétebb éve. Ezeken a heteken és honapokon mutatja meg, hogy méltd tud lenni —
onmagihoz. Utazdsok emlékét és szépségét, a konyvek csendjér dllitia maga és a vildg
kozé, amely végpusztuldssal fenyegette a nemzetet. Legaldbb ebben akar Goethéhez ha-
sonlitani, aki a medencében cikizd halak piros pikkelyében gyonyorkodott, mikizben a
francia forradalom csatazaja odahallatszott Verdun felol.

Ha azt akarta bizonyitani Mdrai, hogy a nemzet élet-haldl harcitdl elékelden tavol
tartotta magat, ez nem tilsigosan érdekes, és nem tartozik sem rank, sem az irodalomra:
mondhatnink ivé és olvasé maginiigye, a ,mindenkinek gusztusa szerint“elv alapjin.
Persze, ha ismerjitk 1943-bol a Mesternek azokat az irdsait, amelyeket nem irdasztala
rejtekfidkja szdmdra, hanem a Pesti Hivlap szdzezres példinyaiba irt, akkor mind a td-
volsdgtartds, mind az irdi elokeldség kevésbé meggydzdvé vilik. Vigydzzunk, hogy min-
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den golyd az ellenség szivébe taldljon! - igy iwiltott egy vasdrnapi Pesti Hirlap cikkében,
gy, hogy a Magyarsdg is megirigyelbette volna.

Mindez nem nagyon érdekes és még talin a Petdfit sértegetd sorokra is csak tigy vd-
laszolna az ember, hogy mint valami tisztdtalan targyat tolnd arrébb a konyvet, bir ez
kétségteleniil mar vérmérséklet dolga. Hiisz vagy harminc sorban folyamatos csevegd
nyelven gydvinak, krakélernek és — homoszexudlisnak nevezi Petifit. S teszi ezt 1943-
ban, amikor a szabadsdgdért és az életéért reszketd nemzet szeme tgy fiiggott a kolton,
mint 1849 dta soha. Legnagyobb koltonk és szabadsdghdsiink az egyetlen, aki \tilndtt
az orszdg hatdrdn — s ezentiil, mint magyar politikus és forradalmar is az egész kevesek
koziil vald. Ez az oka annak, hogy szdz év utdn és ,a Szabad sajtd jogan“— melyet neki
koszonhetiink — még mindig sarba probiljik rantani.

Mindez nem indokolnd, hogy szdt emeljiink az iigyben. Mdrai — most is Mdrai, s
ezen nincsen csoddlni vald. A meglepdbb az, hogy a kritikik most sem kritikik, hanem

félénk és hodold tomjénezések azzal a virtudz biivészmutatvannyal szemben, ami Mdrai

stilusa. Kritikdk dicsditik Mdrai legiijabb kinyvét, mit sem torédve azzal, hogy egy ripke
ravennai hangulaton, avagy Petdfird] irt ocsmanysdgokon dt rendiilnek fel a virtudz
szdfutamok. A kritika meghajtja zdszlajit, a konyv szerzdjének polgdrjoga van demok-
rdcidnkban és irodalmunkban Hiszen nem volt fasiszta, nem volt politikus: dltaldban
személyiségét, sitlydt és jelentdségét nehéz missal jellemezni, mint negativumokkal.

De végtére mi is volt hdt Mdrai? Egyfajta késoi polgdri ontudat hordozdja, Kriidy
v070s postakocsijanak utolsd utasa, avagy inkdbb a nyugat eltévedt gyermeke, aki mindig
kissé zsémbesen néz koriil ezen a keleti tdjon? Féleg azért nem rokonszenvezik Hitlerrel,
mert Chamberlain Anglidja miatta semmisiilt meg. Nem, fasiszta nem volt. Egyik re-
génye egy dlom-Kassdn jitszodik, amelyet a nem létezd shakespeare-i tenger partjdra
helyez. Acélsisakos hoditok jelennek meg a varosban. Az ddon patricius hdz ura zsakettet
olt és a vdros foterén kimért, kulturdlt és eurdpai hangon tiltakozik az agresszid ellen.

Az elmiilt években a fasiszta dradat kozepette, volt irdsaiban valami politikai ido-

szeriitlenség, amely majdnem iddszeriivé, itt-ott szinte harcossd tette. A polgdri gondo-
latnak a fasizmus alatt idészerditlen kiaddsdt képviselte, amit finom (nagyon finom)
fiillel ,,fasizmus elleni hangnak” lehetett hallani, — vagy képzelni. Mindezt magdra
hagyva és szépen csindlta nilunk: meguolt a létjogosultsiga. Akkor, amikor a fasiszta
hadak, az acélsisakosok képviselték nilunk a polgdri gondolatot, az 6 hangszerelése és
értelmezése errdl a gondolatrdl majdnem vonzd lebetett.

Kozben azonban a tomegek megiitkiztek a fasiszta hadakkal. Az acélsisakosokat el-
nyelte a pokol — s ma ismét talilkozunk a finom irdval, akirél most bizonyosodik be,
hogy inkdbb szovetségese, mint ellensége a hadaknak, amelyektdl vigy litszik, csak a mii-
vészi forrna vilasztotta el, de nem maga a gondolat. Gerince ma megkeményedik, on-
tudata megné. A polgdri magabiztossdg most ldtszik hdst csindlni beldle, most torténik
eldszor, bogy a simulékonysdg lehull réla, zsakettben és széttirt karokkal szembefordul
a ykozhangulattal’, tigy beszél Petdfirdl, abogy soha nem mert sem Windischgritz és
Tisza, sem Horthy és Veesenmayer szolani. Derék kritikusaink — tgy ldtszik, — nem
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hisznek szemiiknek, Mdrai tigy viselkedik, mint Molndr Ferenc finom zsirfitlja, aki cse-
vegésébe trdgdr szavakat vegyit: senki sem hisz a fiileinek, ilyent nem lebet kimondani.
Megkérdezziik: efféle dicsoségre és feltiinésre dhitozik Mdrai?

H M.

Az jacélsisakosok szovetségesének” mindsitett, ,lefasisztdzott” Mdrai szamara vild-
gossa valt, hogy a kommunistik mint polgart, ,osztalyellenségnek” tekintik, ki akar-
jék iktatni a magyar irodalombdl, illetve a kozéletbol. A kaposvéri népiigyész, Frank
Lészlé, ugyanazon a hangon birélta a volt polgirmestert, mint a muveltebb, de ide-
olégiailag elvakult, szintén zsidé szarmazésa politikus, Horvath Marton az irét.

Tovébbra is vezetett napldjiban, mely teljességében csak 1992-ben jelent meg
nyomtatasban, Amia Naplobol kimaradt 1945-1946 cimmel, kiolvashatd, hogy ek-
kortdl kezdve érzékenyen és kritikusan reagdle a ,,zsidokérdésre”, melyet kortérsai
tobbségéhez hasonléan 6sszekototr az MKP és a politikai rendérség politikai kam-
panyokba burkolt, gitldstalan manipuldcidival. Elészor is felmérte: a kommunistédk
nem néznek szembe az 1944-es nemzeti tragédidval, nem érdekiik az okok feltardsa
és a partatlan felelsségre vonas. Ezt mindenekel6tt a holokauszt taléldi érzékeltek.

»A zsidokban mérhetetlen csalédas; jovitéeelt vartak, igazsdgot. Mindennek
nyoma sincs. Mindenki csalédott... de mit reméleek?”

Miér ezt megel6z8en, 1945 szeptemberében észlelte, hogy a magyar tarsadalom-
ban feltimadt az antiszemitizmus, melyben az 1944-es [élekmérgezés és az MKP fe-
ketéz8k elleni kampdnya egyarant szerepet jétszott.

»Egy kocsmédban egy al-ember zsid6zni kezd: minden bajnak a deportéltak az
okai stb. Elragadtatom magam, leintem. Ez nagy hiba; a zsid6kkal éppen elég bajom
van, de nem birom hallgatni, amikor azok, akik e tomeggyilkossdgokat elkovették, a
megmaradt zsid6sag kiirtdsara uszitanak, de nem szabad kocsmaznom, bort csak oda-
haza szabad inni, egyaltalan, nem szabad emberek koz¢é menni, olyan helyre, ahol
bort isznak. Otromba tanulsdg, de mindig jra meg kell szivlelni.

Miés: mit lehet kezdeni ezzel az égé antiszemitizmussal, mely vadabb, lobogébb
ma, mint volt valaha is? Magamban is érzek dithoket, és csak nagy erével tudom
magam csillapitani. A zsidéknak tudnék-e valamilyen tanacsot adni? Semmiféle ta-
ndcs nem segit. Végzet ez, el kell viselni.”

Ugyanakkor a mér emigraciéra késziilé Maraira hatott a magyar kézvéleményben
tjra felerésodé zsidogyulolet. A tuléldk irdnti egytittérzés osszefért az elditéletekkel,
melyekkel, melyek azt sugalltdk, hogy a zsidokat bosszuvagy futi és ,,tizletet csindlnak
a mértiromsagbal”

»A szomszédban lakik egy zsid6 nd, most hazfeliigyel6né; mint egy 6riilt keresi
hirom éves gyermekét, mindenfelé; a gyermeket a nyilasok elhurcolték, s azéta nem
keriilt el6... Ha ilyesmit hallok, sok mindent megértek; nem is tudom, hogyan felel-
nék én ilyesmire? Lehet, hogy gyilkolnék. Amit kevéssé értek, hogy a zsiddsig egy
része a bosszut korruptsdggal kompenzélja. Az a bosszti, melynek értelme, hogy a fe-
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leségem megolték, tehdt most elmegyek zsidé alispdnnak, vagy kiilfoldi diplomaté-
nak, vagy cukrot sibolok Csehszlovakidba; kevéssé érthetd és nem is hat meg

»Ma az a kozszellem, hogy akit nem siitottek meg Auschwitzban, annak nincs
joga élni, utazni, nincs joga semmihez; ezek helyeslik a B-listat, mert "a zsiddkkal is
ugyanez tortént, s ha megmondod nekik, hogy amit a zsidokkal csinaltak, az aljassig
volt, de aljassdgot nem lehet igazsdgtalansaggal kiegyenliteni, akkor reakcids vagy;
ezek elaruljdk meggyilkolt rokonaik és csaladtagjaik mértiriumar 4llasére, sapére és
koncért; s az egész orszdg kezd nagyon faradt lenni ettdl a hangtdl és ettél a maga-
tartdstol””

»A trauma, a rettenetes iités, amely a zsid6sagot érte, mintha kitaszitotta volna a
zsidokat mindenféle kozosségbdl. Mar nem a jévatétel, nem az igazségtevés, nem is
abosszt az, ami elsérendlien mozgatja dket, hanem a kiszakadds, elszakadas, kiilon-
allds. Semmivel nem vallalni kozosséget, ami nem zsid6; s ez a belsé végsd valasz arra,
ami tortént.”

Bibé Istvan Zsidokérdés Magyarorszdgon 1944 utédn cimi tanulmanydban hang-
sulyozza, hogy ,az antiszemitizmus megmagyardzdsanak két donté mozzanata van:
a modern arculatot 6ltd elSitélet; és a sorozatos, egymdsra halmozddd,
megoldatlan tarsadalmi vélsdgok vagy tarsadalomfejlédési zavarok.” Mindez azonban
kevés az antiszemitizmus megértéséhez. ,Mert aki egy kicsit ismeri az antiszemitdkat,
az tudja, hogy a zsid6krdl sz6l6 tételeiket az indulat észinte lobogaséban eléadott
legszemélyesebb tapasztalataikra alapitjak, s hidba mondjuk, hogy ezeket eléitéletek,
érdekek és kodos ideologiak alapjan alakitjak ki, mert sok jel mutat arra, hogy a hely-
zet pontosan a forditottja: éppen bizonyos tapasztalataiknak az indulati intenzitésa
az, amelyik értelmetlen el6itéleteket és kodos ideoldgidkat elhitet és”

Ez a szemlélet Mérai 1946-o0s reakcidira is jellemzé.

Tanulségos, és emberileg érthetd a tbbi reagalds is az 1946-os eseményekre Marai
Naplojéban.

»A zsidokat szidjak. Minden hivatal tele van velitk, mondjak, tisztességtelenck a
kereskedelemben, erészakosak, izléstelenek, hangosak és igazsigtalanok a sajtéban,
akozéletben, a politikaban stb... Azt hiszem, nem az a baj, hogy zsidék vannak a hi-
vatalokban, a tézsdén, a szerkesztdségekben. Az a baj, hogy afféle alzsidék vannak
tulsigos szimban mindentiitt, alantas, értékeelen, selejtes emberek. A nagy tragédia
a zsiddsdgot is értékeiben dézsmalta meg — nemcsak a zsid6 értékek pusztultak,
hanem az értékes zsidok. Az irodalomban elpusztult Szerb Antal, Szomory, Sérkézy,
Halasz Gébor, Hevesi Andrés, s jott helyettiik néhdny buzgd moszkovita alkalmazott.
S mindenfelé ez tortént: alzsiddk tintek fol, a letiint, fasiszta keresztények helyébe.
Ezért a sok selejtesség, tisztességtelenség, néhol aljassdg.”1

»A kultuszminisztériumban jérok a svéjci utazas tigyében... Elészor életemben
jarok a kultuszminisztérium épiiletében. Utlevelet nagyjibél csak zsidok kaphatnak,
vagy azok sem... Gyanus alakok mészkalnak a szobdkban, mindenki miniszteri ta-
nécsos ¢és majdnem mindenki zsidé. Felek és hivatalnokok, mindenki koncot les...
Magyarorszag a teljes szétesés dllapotaban van. A szakadék a zsid6sag és a magyarsig
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kozote teljes, mindkét részrol. A svébok, akiket kitelepitettek innen, végil taldn jol
jarnak 1!

»Sok arca van mindannak, ami Magyarorszdgon torténik mostanédban. Térténik
az, hogy a panszldv imperializmus az el6re kiildott zsid6 ressentiment élesapatainak
segitségével birtokba veszi az orszdgot torzan, kapzsian, de ténylegesen. Ez is igaz.
Csak az nem igaz, hogy valamilyen 6j eszmei dramlat van kialakuléban; a magyar to-
megek lelkében nem torténik semmi”12

»A zsiddk a bolsevizmusban egyféle biinteté expediciét litnak mindennel és min-
denkivel szemben, ami és aki nem zsidé. Akkor is annak ldtjék, ha meggyézédésiik,
hogy a bolsevizmus ellenkezik egyéni érdekeikkel.”'3

»A zsiddsdg — tragikus tévedéssel — a bolsevizmuson 4t vesz elégtételt maganak
az elszenvedett sérelmekért. Ennél esztelenebb karpo6tldsi modot nem vélaszthattak.
De amikor senki nem tanult semmit, miért tanultak volna a zsid6k?”14

Erés Ferenc pszichologus ravildgitott arra, hogy miért reagalt sorozatosan anti-
szemita megjegyzésekkel egy 1944-ben a zsidokkal egytitt érz6, naciellenes, de meg-
gy6z6déses antikommunista iré6 mindarra, amit 1946 folyaman tapasztalt.

Ami ,az el8itéletek és a megismerés viszonyat illeti, kozhelyként hangzik, hogy
mindenkinek vannak eléitéletei, hogy az eléitéletek hozzatartoznak az emberi ter-
mészethez, s hogy éppen ezért egy eléitéletmentes vildg dbrandja a legnaivabb utépidk
kozé tartozik. Valé igaz: az emberi megismerés sajatossagaibol fakad, hogy éltaldno-
sitdsaink kiindulépontjai gyakran hamisak, a vildg, s kiilonosképpen a tarsas vildg je-
lenségeit, eseményeit, folyamatait hajlamosak vagyunk egysiktan, sztereotip médon,
igazi ismeretek, valésdgos tapasztalatok nélkiill megitélni. Hajlamosak vagyunk kii-
lonféle szindékokat tulajdonitani masoknak — s kiilonésképpen igy van ez, ha azok
az egyének és csoportok, akikrél véleményt nyilvanitunk, nagyon ‘mdasok’, mas nyelvet
beszélnek, mas szokdsaik vannak, mas kultiréhoz tartoznak, a mieinkedl eltéré érté-
ket vallanak, vagy egyszertien csak viselkedésiik vagy kiilsé megjelenésiik, testi jegyeik
okén kiilonboznek sajit csoportunktél. A szocidlpszicholdgia sok ismeretet halmo-
zott fel azzal kapcsolatban, hogy miképpen rendezziik kategéridkba a térsas vilagot,
hogyan tesziink kategorikus kiilonbséget 'mi’ és 6k’ kozE.15

KET LEFOGLALT ROPIRAT

Milyen indulatok flitotték 1946 nyardn a ,,spekuldns, feketézd zsiddk” ellen tintetd
miskolci munkdsokat, milyen koveteléseket fogalmaztak volna meg a nevitkben? Mi-
lyen é4llaspontra helyezkedtek volna a képviseletitkben fellépd politikusok? Mint a
miskolci lincselésekre reagaléd nemzetgytilési vitabol kittinik, az ellenzék visszafogot-
tan reagalt. Képvisel6i ugyan 1946 augusztus elsején felvetették, hogy a beliigymi-
niszternek, Rajk Lészlonak le kellene mondania, ami a koalicids id6kben példatlanul
merész kovetelés volt, sem addig, sem azutdn nem fordult el6. De sem a Magyar Sza-
badsig Part, sem pedig a Fggetlen Kisgazdapart nem merészkedett oddig, hogy fel-
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tarja és elitélje a Magyar Kommunista Part 1944. december vége 6ta folytatott,
Moszkvabdl iranyitott politikdjat. Ez a tobbparti demokracia kulisszai mogott kez-
dettdl fogva a diktattra megalapozdsara irdnyult, amihez a kommunisték gatlastala-
nul igénybe vett¢k az irdnyitdsuk alatt 4116 Beligyminisztérium, a népbirésagok és a
politikai rendérség kozremikodését. Ezeknek a szerveknek a miikodtetésében a mun-
kaszolgélatbol megszokott és a deportéldsbdl visszatért magyar zsidok részt vettek,
a terrorért felelésséget viseltek.

Erthetd, hogy a tomegek jelent6s része, még az MKP szimpatizénsai is azonositotrak
azsidosiggal a Rakosi Métyds vezette partot és a Péter Gdbor irdnyitdsa alatt allé po-
litikai rend6rséget. A magyar tirsadalom a masodik vilaghaborut lezér6 békekotés,
és a szovjet megszalld csapatok kivondsa, Magyarorszag fuggetlenségének visszanye-
rése és a Sztdlinnak val6 teljes kiszolgéltatottsig felszamoldsa utin minimélis célnak
tekintette a partvezetés lecserélését, felvaltisat egy ,,nemzeti kommunista” garnitd-
raval, melynek a reprezentinsa 1953 utén Nagy Imre lett. A kommunizmushoz ko-
t6d8 illuzidk és a holokauszt utan feltimadt antiszemitizmus egyardnt titkrozédnek
azokban a sokszorositott felhivisokban, melyeket 1946 juliuséban, a kunmadarasi
pogrom utdn, de még miskolci lincselések elétt fogalmaztak a Rdkosival szembenéllé
»nemzeti kommunistdk”, a ,,reakcids kisgazdak” segitségével és timogataséval. A rop-
iratokat nem Miskolcon, hanem Budapesten irtak, de sok tekintetben kifejezik nem-
csak a borsodi vasmunkésok és banydszok, de széles tomegek felfogdsat a ,,zsidé
kommunizmusrol”. Csak sziik korben hatottak, kevesen olvastik ¢ket. A politikai
rendérség 1946. augusztus 16-dn foglalta le a roplapokat, azok soha nem jutottak a
cimzettekhez.

A két, hosszabb roplap szerzdje, illetve el6allitdi részt vettek az antifasiszta ellenal-
lasban. 1944-45-ben tagjai voltak az illegalis kommunista part Weisshaus Aladar-
féle frakcidjinak, illetve a Magyar Kozosségnek és Bajesy-Zsilinszky Endréhez
kotsdeek. A szovegeket a ,,frakciés” kommunista Benke Miklds fogalmazta és a Ma-
gyar Kozosség vezérkardhoz tartozé Péter Endre intézte el, hogy a Parasztszovetség
gépein sokszorositsak dket. A terjesztk kozé tartozott dr. Csomdss Miklds, Bajesy-
Zsilinszky Endre és Bibo Istvan barétja, elédllitidsdhoz pedig pénzt adott Dudis Jo-
zsef, aki az 1944 oktdberében a Sztélintdl fegyversziinetet kérd delegécié tagja, majd
1956-ban az egyik felkelé csoport parancsnoka volt. Weisshaus ,nemzeti kommu-
nista” mozgalméval Arany Bélint és a Magyar Ko6z0sség tobb vezetdje is kapesolatban
éllt. Donath Gy6rgy személyes bardtja volt Weisshausnak. ,A weisshausistak azt hit-
ték, hogy Rajk Laszl6 koriil magyar érzelmi Rakosi-ellenfelek csoportosulnak, és az
1946-o0s partkongresszus elott, annak befolyasoldsa kivantak terjeszteni a réplapo-
kat.16

A néhany szaz példanyban késziilt két roplap koziil az elsét a zsid6 vezetkhoz, min-
denckeldtt Stockler Lajoshoz, Magyar Izraelitdk Orszégos Irod4jdnak elnokéhez
akarték eljuttatni. A masodik cimzettjei a Térsadalmi Megbékélési Tandcs nevi szer-
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vezet, a nemzetgy(ilési képvisel8k, valamint a kormany miniszterei voltak. Az irasok
szerzéje a ,harmadik ut” megvaldsitdsat szorgalmazta Magyarorszdgon a politikai
dontéshozok szamara. Javasolta, hogy a kommunisték a szovjet csapatok kivonuldsa
utdn azon nyomban szakitsanak a Rikosi-féle vezetéssel, és szervezzenek ,,nemzeti
alapon 4ll¢”, zsidémentes pértot. Erre utal, hogy a mésodik ropiratot a formalisan
soha meg nem alakult ,Kommunista Magyarok Szévetsége” jegyezte.

A kordokumentumnak szamit6 szovegeket Ungvéry Krisztian kozolte a 2000 cimt
folydirat 2002/5-6s szaiméban. A Magyar Ko6z6sség 1947-es perében nem hasznéltak
fel 6ket. Kittinik bel6liik, hogy a kunmadarasi pogrom utén, de még a miskolci lin-
cselések el6te sziilettek. Tragikus tarsadalmi hangulatot titkréznek, utalnak a nemrég
lezajlott eseményekre. Jelzik, hogy az 1944-45-6s tragédia tanulsdgait még sem a kis-
gazddk, sem pedig a ,nemzeti kommunistak” nem tudték levonni, s szimos tekin-
tetben foglyai maradtak a két vilaghaboru kozott kialakult zsiddellenes nézeteiknek.
Mind a két ropirat salyosan eléitéletes, ,kollektiv dldozatisigot” és besziikiilt tudat-
allapotot titkréz. Erzédik szerz6jiik szandéka, hogy a fruszeralt tomegek elfojtott ag-
ressziv késztetéseit felszabaditsa és a zsidok ellen forditsa.

L

Oszinte magyar sz0 a zsiddsdghoz!

Az igazi demokricia fokmérdje a szabaddd tett gondolatmozgis, a demokricidnak dl-
cdzott onkényuralom, amely a Ti mindenhatdsdgotokat testesiti meg, nem birja a szabad
kritika napfényét, s ez a koriilmény kényszerit arra, hogy egyeldre a ,hitatok migiil” in-
tézzitk a néhdny dszinte magyar szot hozzdtok.

Béke, stabil pénz, mindezek megrizo erejii problémdi a magyar népnek, de van egy
olyan kérdés is, amely mar-mar dltaldnos néplizadds kirobbandsdig fesziti a kozhan-
gulatot, ez pedig: a zsiddkérdés. Ostobasdg volna kenddzni a rideg ténydilldst, antisze-
mitizmus van az orszdgban, lecsillapithatatlan, naprol napra dagadé antiszemitizmaus.

Es Ti, akik gy néztek fel otezer éves bilcsességetekre, mint Napdleon a piramisokra,
csoddlatos érzéketlenséggel nem akarjitok észrevenni ennek az antiszemitizmusnak on-
magatokban rejld okait. Bamulatosan keriilitek az onmagatokkal vals szembenézést, a
legszerényebb onvizsgilatra sem vagytok hajlamosak, helyette azt mondjitok, hogy el-
vadult, dllatias faj vagyunk, gydgyithatatlan barbdrok, akik még nem értiink meg a de-
mokrdcia dlddsaiva. Ha koriilnéztek a vildgon, azt kell litnotok, hogy mindeniitt baj
van veletek, de az onismeret batorsdga nem tartozik erényeitek kozé.

Mert mi tortént? Amikor megtértetek rettenetes sorsotok vilgyeibdl, legkisebb jelét
sem mutattitok, hogy kdlviridtok egyben a magiba szdllds iskoldja lett volna. Szenve-
désetek pokla belsd vijjdsziiletésetek forrdsa kellett volna legyen, ij szovetségkités annak
a népnek fijdalmas sorsaval, amelynek kizosségébe élni visszatértetek.

Es mit tettetek? Abelyett hogy megkerestétek volna annak a magyarsignak a kezét,
amelyet a fasiszta bestializmus szintén a szakadékba taszitott, megrohantdtok s hallat-
lan politikai korldtoltsdggal tigyszdlvin kizdrdlagos birtokotokba vettétek az orszdgot.
A zsarnoksdg torténetében egyediildlld szinjdtékot vardzsoltatok elé: Ti, alig 200 ezernyi
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Jjovevény kisebbség uralmatok ald tortétek a kilencmillionyi magyar dslakossdgot! Meg-
szdlltdtok az egész dllambatalmat, s abonnan a leglizitobb visszaélést gyakoroljdtok,
mindenekeldtt a politikai rendészetet vettétek birtokotokba. Az itt dsszesereglett s rend-
drtisztekké transzformdlddott derék boriigynokik, birzongoristik s hasonszdriiek tartjik
rettegésben a magyarsagot. Botor hatalomvigy és uniformisldz ejtett rabsdgba benneteket
és nemcsak a sarki fliszeres kitott sarkantyit, de még bolcs rabbitok is szerzett egy td-
bornoki uniformist. Csoddlkoztok hdt, hogy antiszemitizmus van?

S akiknek renddr ezredesi giinya nem jutott, azok ravetették magukat e szerencsétlen
orszdg gazdasdgi dletére. Bamulatos gyorsan djjdépitettétek magatokat. Ordingss gyor-
sasdggal kisajititottdtok a legjobb lakdsokat, ami jobb falat akad még az orszdgban, az
a ti asztalotokra varizsolddik, ami arany, valuta, érték maradt még az orszdgban, az
mind a Ti kezetekben halmozddik fel. Kibivd cinizmussal mentek el a magyar nép vég-
telen nyomora mellett, s azt mondjitok, hogy sokat szenvedtetek és jussotok van a far-
sanghoz, egy kis jovitételhez. Arva nem gondoltok, hogy a harcterekre hurcolt magyarok
szdzezrei pusztultak el, s arra sem gondoltok, hogy hiny magyar hazafit gyotortek ha-
ldlra a nyilasok, akik koziil nem egy éppen a Ti védelmetekben dldozta életét. Es arra
sem emlékeztek mar, hogy alig volt valamirevald magyar csaldd, aki haldlos veszedelmek
drdn ne dugdosott, vagy valamiképp ne segitett volna benneteket. Es nézzétek az utcin
koldulé hadifoglyainkat, rokkantjainkat, és nézzétek éhes rongyos egész népiinket — ok
viselik, és nem Ti e habord minden idegtépd bojtjét. De mi nem panaszkodhatunk, mert
ma csak a Ti fijdalmatok divat. Es csodilkoztok, hogy van antiszemitizmus?

Azt mondjdtok, hogy a demokricidt véditek. De ez is csak dltatd képmutatds, mert
valdjiban a demokricia s a velejdrd szocidlis fejlédés nem a Ti iigyetek. Ti az elmiilt li-
berdlis vildgban mérhetetleniil meggyarapodtatok. Ez a demokricia a magyar prole-
tarmillidk iigye, bizzdtok csak ennek védelmét a miilt rendszerckben dltalatok is csak
kibaszndlt munkds- és paraszttomegekre.

A magyarsdg jozan tobbsége nem akar tobb Orgovinyt és Kunmadarast. Keressiik
veletek a békés egyiittélés, vagy ha ez nem megy, a békés elvilds sitjait. Nemes haragtok-
ban azt mondjitok, hogy nem vesztek részt az jjaépitéshen, hanem kivandoroltok. Saj-
nos ezt az ijesztgetést nem tudjuk komolyan venni, mert még egyetlen orszdg sem

Jjelentkezett befogaddsotokra. Kitelepiilésetek nehéz nemzetkozi probléma, amelynek
megolddsdra ki tudja mikor fog sor keriilni. Egyetlen realitds, hogy egyeldre itt kell él-
netek. De oly iszonytatéan provokativ a magatartdsotok, ha gyorsan é onként nem csi-
ndltok egy alapos visszavonuldst, megfékezhetetlen tomegfelkelésbe kergetitek az
orszdgot.

Es mit kell tennetek? Sziiltetek ugyan valami meghékélési tandcsot, osszefogdostatok
néhdny Parragi-féle miimagyart, akiknek esziik dgaban sincs, hogy megmondjik Nektek
az igazat, aztin oldalatok felél ott vannak a Zsolt Béla-féle szofistik, akiknek inyiik
szintén nem szokott a becsiiletes onismeret és targyilagossdg sdos kenyeréhez. E jol taplilt

farizeus zsiddk és dlhumdnus lakdjmagyarok sobse fognak itt semmiféle megbékélést va-
ldsdggd tenni. Mi ezek helyett a redlis itéletti, a termeld munkiban becsiiletes kenyeret
keresd zsiddsdghoz fordulunk azzal a kévéssel, hogy az elrugaszkodott zsiddk észre téri-
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tésére haladéktalanul a legszélesebb korii propagandamunkdba fogjon. Alakitsdtok meg
mondjuk a ,, Jézan eszii Zsidok Szovetségét” és szdlitsatok fel minden expondlt kozdllds-
ban levd zsiddt, hogy a magyarsaggal vald megbékélés szent digyéért dlldsdt onként és
azonnal hagyja el. Magatok bélyegezzétek meg a tekergd, siber, munkakerild fajtabeli-
eket. Ti hirdessétek sziinteleniil, hogy a ragadozds, az éléskiodés becstelen és hazadruld
dolog, amely méltin viltja ki a magyarsig felhdboroddsdt. Ha itt akartok élni, végre
szdmolnotok kell azzal, hogy az ijjaépités nem a kdvéhdazakban s a mulatokban, hanem
a gydrakban, a banydkban s a mezékon folyik. Nektek kell ramutatnotok, hogy amig
messze elkeriilitek a nehezebb munkafajokat, addig mindig izzani fog az antiszemitiz-
mus. Flancos, hivalkodd néiteket intsétek szerénységre, s bargyi, denuncidns hitsorso-
saitoknak, akik hatalmi briiletitkben minduntalan az Andrdssy it 60-nal
fenyegetidznek, magatok tapasszitok be a szdjit. Diisan él6 zsidok sem restellik nap
mint nap elhaldszni a kilfold adomdnyait, s vajon ehelyett nem volna-e okosabb, ha
versenyeznétek abban, hogy bé falatjaitokat megosztandtok az éhségtdl szédelgd magyar
munkdscsalddokkal?

A politikai élet ivanyitdsaban tilméretezett igényeiteket is le kell épitenetek, mert
tobb mint gyermeki naivitds, azt hinni, hogy sokdig fenntarthatd oly helyzet, amelyben
a magyarsdg politikai ivinyitdsinak jogit Ti bitorolhatjitok A magyar munkdssdg ma-
gyar vezetbket akar és a Ti feladatotok, hogy e tekintetben a pdrtzsidokat is jézanabb
beldtdsra eszméltessétek. Hit ezek volndnak a megbékélés iitjai.

Ertelmes, Becsiiletes, Magyar Zsiddk! Barmily kevesen vagytok, Nektek kell elindi-
tanotok a tisztulds folyamatdt! Hatalmas, az egész zsidd magatartdst dtformald mun-
kdhoz kell fognotok. Barmily nehéz feladat ez, villalnotok kell, ha békés nyugalomban
akartok élni, ha azt akarjdtok, hogy végképp lecsillapodjék a magatartisotok dltal ki-
viltott vészes indulatok.

Ezt izeni nektek a magyar nép.

Az Oszinte sz6 a magyar zsid6sighoz! cimd, illegélis terjesztésre szént ropiratban
sz6 esik az 1946 juliusaban tlésezé ,Tarsadalmi Megbékélési Tandesrol” melynek
elsé tilésér8l Mdrai Sandor is beszdémolt napléjéban. (A szovegben szerepld H. férabbi
Hevesi Ferenc volt, Hevesi Simon fia, akit Tildy Zoltan koztarsaségi elnok tébori £6-
rabbinak nevezett ki, majd 1946 végén elhagyta Magyarorszdgot.)

»A parlamentben gyiilekeztiink. A tandcsteremben oreg ur elnokol — allitdlag
Apponyi grof természetes fia — rokonszenves, sima, ravasz oreg magyar, diplomata
képességekkel, kicsit filozofélgaté magyar ur-tipus. H. férabbi, tdbornoki egyenru-
haban, egy tibori piispok s masok, civilek gytiltek itt 6ssze; sok zsidd, néhany keresz-
tény, aki akarja a tdrsadalmi megbékélést, a békét keresztények és zsidok kozote... A
magyar hadsereg most mér jorészt csak ilyen lovasitott, egyenruhds rabbikbol, kar-
paszomdnyos, gépesitett plébdnosokbdl all; s ez nem is a legrosszabb, ami a magyar
hadsereggel torténhetett.

Az ilés azzal kezdédik, hogy a zsidok hevesen 6sszevesznek; az orthodoxok és a
cionistdk kesertien szidjik H. férabbit — a tadbornokot — s egyaltalan minden zsidét,
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aki asszimildns, tehdt békét akar, nem akar kivindorolni stb. A rabbi tdbornok kesert
méltdsiggal felel és fogadkozik, hogy 'lesznek még egyszer valasztisok’ Mikor a zsi-
dok kiveszekedték magukat, egy katolikus pap beszamol vidéki atjan szerzett tapasz-
talatairél, az antiszemitizmus okairdl... Egy orthodox oreg — bibliai alak,
Otestamentumi zsido, fehér szakéllal, olyan szemet-szemért zsidé — kozbemordul,
hogy nem az antiszemitizmus okait kell kutatni, hanem egyszertien fel kell akasztani
az antiszemitékat — tehdt az orszdg lakossigdnak négyotodét — s akkor rend lesz. A
reformdtus piispok, Ravasz csendesen megjegyzi, hogy az akasztéfa propagélasa talan
mégsem lehet a Térsadalmi Megbékélés Tandcsanak foladata. A zsidok morognak...
Az tilés soran tjabb szelid vihar tor ki a zsid6k és a keresztények kozote; mikor a mar-
tir-temetdk, a nyilasok altal meggyilkolt emberek tomegsirjanak kegyeletérél esik
s26. A zsid6 tabornok-rabbi bejelenti, hogy a zsidé vallds magéénak tekinti a zsid6t
akkor is, ha megkeresztelkedett; a keresztény papok tiltakoznak, mert aki keresztény,
az keresztény... Az dtestamentumi oreg zsid6 felhaborodottan mondja, hogy aki
kényszer hatésara keresztelkedett meg, annak a kereszténysége nem szamit. Igy telt
el a tdrsadalmi megbékélés céljabdl egybehivott tandcs elsé délutdnja.” 17

A politikai rend6rség éltal lefoglalt masik ropirat szerzéje a megajhodott kommu-
nista parttdl vérta az 1946 juliuséban annyira égetd ,,zsidokérdés” megoldasit.

II.

Magyarok! Kommunistik! Elvtdrsak!

Hazdnk vdlsdgos sorsa, kdtyitba jutott demokricidnk s mindenekelétt a letaszitott biinos
rendszer feléledésének veszélye iij szabadsdgharcra hiv Benneteket. A szovetségesek és el-
sésorban a szovjetnépek dicsdséges harcai elsoporték a Horthy-rendszer s a nyilas hib-
bantak betydrviligdt, de a magyar élet szabadabb lélegzetvétele mégis illizidva vilt,
mert a felszamolt népnyiizd miilt nyomdban 1j zsarnoksdg sziiletett.

Kiosztottuk a foldet, a nép kezébe adtuk a torvényhozé hatalmat, megvaldsitottuk
az dllami élet legfejlettebb formdjat: a kiztdrsasdgot, de a magyarsig lelkét a demokricia
nagy ajandékai mellett mégsem a szabadsdg folott érzett természetes srom, hanem a ke-
serii kidbrandulds s a szorongd bizonytalansig érzetei toltik el. A végzetes hiba akkor
tortént, amikor a felszabadulds pillanatiban a magyarsig letargidja lehet6vé tette, hogy
a bossziira szomjas zsiddsdg a maga mindenhatd politikai és gazdasigi hatalmat bele-
épithesse a demokricia épiiletébe.

Kizdrdlagos monopdliumként keziikbe vették a renddri hatalmat, fasisztanak bélye-
geznek és elhurcolnak mindenkit, aki a legenyhébb formdban is tiltakozik iizelmeik ellen.
Ugy megszdlltik a kizhatalom minden pozicidjdt, annyira tirrd lettek az egész dllam-
gépezeten, mintha nekiink magyaroknak t6bbé mdr semmi kiziink sem volna ehbez az
orszdghoz.

Kommunistik! Magyarok! Elvtdrsak! A zsiddsig minden jézan észt és minden de-
mokratikus elvet megcsiifold hatalmi briilete végveszéllyel fenyegeti a keserves dldozatok-
kal megszerzett demokrdcidnkat! Abelyett, hogy a megértést, megegyezés titjit keresték
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volna a tilnyomd tobbségében nemesak demokratikus, de a mélyebb szocidlis dtalakulds
utdn is vagydddé magyarsiggal, amely éppen tigy megszenvedettje a fasiszta gazemberek
rémuralmdnak, miként ok, nekiestek hogy bossziijukat toltsék és sérelmeikre jovitételként
onmagukat felilmilo szenvedéllyel fogtak a haricsoldshoz. Nem elég, hogy egész gaz-
dasdgi életiink préddjukkd lett, de elvakult mohdsdgukban még a kiilfoldi ajindékokat
sem dtalljdk elhaldszni a meztelen s fakivri aszott munkdscsalddok eldl.

Ezzel nemcsak azt idézték eld, hogy az antiszemitizmus dltaldnos kizhangulat lett,
hanem leromboltik a bitelét a demokricidnak is, amelyben a magyarsdg a zsidéuralom
tdptalajit ldtja. A reakcid éppen a zsiddk politikai és gazdasdgi terrorjabdl meriti leg-
hatdsosabb érveit. I:gy a zsidd magatartds dltal kivdltott kozhangulat dontd jelentdségii
a munkdssdg jovdje szempontjabdl is. A kozelgd békével kivonuld szovjet csapatok mdr
nem lehetnek a magyar demokricia kozvetlen védelmezdi, s ez a fordulat azzal a ve-
széllyel fenyeget, hogy a az antiszemitizmus dlarciban elélopakodnak a régi munkds-
nyuzd rendszer urai, s akkor befellegzett itt minden demokratikus és szocidlis fejlédésnek.

Mi kommunistik é magyarok nem nézhetjiik tétleniil a sziikségszeriien elkovetkezd
fejleményeket. A zsiddsig a maga uralmait a magyar munkdsszervezetekre tamaszkodva
gyakorolja. A zsidokérdés tehdt a magyar demokricia, a magyar munkdsosztily jové-
jénck kérdése is. E kérdés megolddsaban nemcsak tavol tartjuk magunktdl minden ter-
rovisztikus [épést, hanem ellene is szegiiliink minden ilyen kisérletnek, ami csak a magyar
munkdssig becsiiletét és demokratikus gondolkoddsdt bélyegezné meg. A kérdés megol-
ddsdnak redlis vitjai vannak: minden élésdiséget kizdrd drikdi gazdasdgi rendszabdlyok,
vagy ha a zsiddsagnak jobban tetszik, az Egyesiilt Nemzeteken keresztiil megoldott ki-
telepitésitk sajdt hazdjukba. Tudjuk, vannak a dolgozd magyarsaghoz hasonld életsorsi,
becsiiletes termeld munkdbol él6 zsidok is, ezekkel szivesen dolgozunk egyiitt.

Ami pedig politikai egyeduralmukat illets, itt a tisztuldst nekiink, kommunista ma-
gyaroknak kell elinditanunk, mert nem minden ok nélkiil benniinket tart az orszdg koz-
véleménye a zsidduralom elsé szdmii kiszolgdldinak. S az a fordulat, amely véget vet
zsarnoksdgainak, egyszerre fog benniinket is siljtani. El kell tehdt vilasztanunk a Kom-
munista Partot a zsiddsdgtdol, hogy megmenthessiik a dolgozdk hatalmas politikai szer-
vezetét a felbomldstol.

Kommunista Magyarok! Elvtdrsak! A kommunista magyarok pdrtjdnak hazdnk
szocidlis épitése terén torténelmi hivatdsa van! Fennmaraddsatdl fiigg, hogy ne siillyed-
hessiink vissza a miltba, hogy tovibbhaladjunk a szocidlis fejlédés itjin. A megtisztult
és megiijhodott part nem lesz tobbé idegen a magyar nép elstt, mert az orszdg elsoprd
tobbsége az igaz demokricia s a gyokeres szocidlis haladds mellett van. De a haladds ve-
zetésében torténelmi hivatdsdt a part csak 1igy teljesitheti, ha magyar talajba gyokere-
sitik, ha nemzeti évdekeink bator harcosdvd tessziik, ha keresztiilvissziik, hogy a mostani
vezetbk helyét a part legfelsé és legalsd szervezeteiben mindeniitt a magyar kommunista
munkdssig és értelmiség elitje foglalja el.

Rdnk, magyar kommunistikra felmérhetetlen jelentdségii kitldetés var. Nekiink kell
visszaadni az orszag lelki egyensitlyat, nekiink kell az dllatian elfajult ragadozd isztonik
helyébe tenniink az egymdsért vald becsiiletes munka akaratit. Bosszd, gyiilolet, terror
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nélkiili tarsadalom eléréséért kell harcolnunk, mert csak ez lehet a mi eszméink hodito
itja. Csak igy remélhetjiik, hogy soraink megstiriisodnek, csak igy biztosithatjuk, hogy
a munkdssdg szava, egybeforrva a millids paraszti szegénységgel és progressziv értelmi-
séggel, dontd és megbecsiilt lesz szerencsétlen hazdnk jovd sorsdnak alakitdsdban.

Kommunista Magyarok! Elérkezett a cselekvés Orﬂ'jﬂ! Koveteljétek, hogy magyar
kommaunistik vegyék dt a szervezet vezetését! Rajtatok dll, hogy megsemmisiil-e a kom-
munista pdrt, avagy az egész magyar élet dlddsos fejlédésének vildgitd tornya lesz.

E[jen a Megiijhodott Magyar Kommunista Part!

E[jen a munkdsok, parasztok, értelmiségick kizos, villvetett munkdjival djjdsziileté
szocidlis M. agyarorszdg!

Szabadsdg!

Kommunista Magyarok Szovetsége

ZSID0 VISSZHANG

Az 1946-0s miskolci lincselés, és a ,,felvezetd” antiszemita kampanyok hatdsédra féle-
lem vett erét a kisebb telepiiléseken ¢l6 zsidokon. Ezt tiikrozi egy Janoshalmardl ér-
kezett, 1946. augusztus 6t6dikén kelt levél, melyet a Magyar Izraelitdk Orszégos
Irodajéba, Stockler Lajos elnoknek cimeztek. Szovegét a miskolci lincselések ,,zsidd
visszhangjaként” kozlom. '8

Elnik iir!

On vezette a kiildittségeket — a miskolci tragikus tigyben — a Miniszterelnik elé. Ont
tartom tehdt a magyar zsiddsag mai vezérénck. Ezért intézem a soraimat Onhéz, Elnik
ur!

Sajnos, iigy a miskolci, mind a szdmos azt megeldzd esetek bizonyitjik, hogy a zsiddkat
tgy a kisgazda, mint a munkdspdrtok egyardnt gyiilolik. Az egyik félnél azt hangoz-
tatjik és plakativozzik: ,Haldl a kommunistikra, haldl a zsidékra!”. A masik félnél
meg: ,Haldl a kisgazddkra, halil a zsidékra!”

A zsiddkat mind, mind gyiiloli, s kész azokat mind egy szdlig kiirtani, akdr biinos,
akdy drtatlan az. Mdr most a kérdés az: van-e aki a zsiddkat megvédi? Ugyebdr — mint
madr sajnos tapasztalatbol tudjuk — nincs. A nagy kérdés tehit: mitévék legyiink? Hagy-

Jjuk magunkat bariny modra leletni, legyilkolni, agyonveretni? Ugyebdr nem! Tehdt
mit?! Evre akarok felelni.

Nézetem szerint nincs mds lehetdség, mint hogy a megszdlld csapatok védelmébe he-
lyezzitk magunkat. Ezt kérni kell téliik. Itt mdr — vagyis Magyarorszdgon — zsidénak
élni nem lebet. Evvel remélem tisztiban vannak a zsidok. Tehdt innen el! Ki kell vin-
dorolnunk. Engedje ki az orosz katonai hatdsdg a zsidokat az orszdgbdl. Ne kelljen azok-
nak illegilisan innen kijutniuk. S mig a kivindorlds tart — s az, tekintve a palesztinai
helyzetet, elhizddhat 1-2 évig is —, addigra tartsa a Viords Hadsereg megszdllva az or-
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szdgot a mi megvédésiink szempontjabdl. Ezt a lépésiinket eldzdleg a magyar kormdny
tudomdsdra kell hozni azzal a hozzdtolddssal: 6k vagy nem akarnak, vagy nem tudnak
minket megvédeni. Elnok iir, ne hagyja magdt ezen akcidtol senkitdl sem eltantoritani.
De a magyar kormdnytol sem. I:géretiikben bizni nem szabad, mivel hatalmuk nincs.
Karhatalmuk — amint tapasztalbattuk — megbizhatatlan. S6t, féls, ha az oroszok el-
hagyjik az orszdgot, a karbatalom is elleniink, zsiddk ellen forditja a fegyverét. S akkor
az a kis maradék zsiddsdg is elpusztul mind egy szilig.
Exzt dsszetett kézzel, birka tivelemmel bevarnunk nem szabad.
Sokat, sokat gondolkozom tragikus zsidd helyzetiinkion, de mds megolddst, mint kérni
a megszdlld csapatok védelmét — nem tudok.
Hittestvéri iidvizlettel, kész hive
Reinchardt Mor
Jinoshalma

Az 1946 folyaman orszagszerte érezhetd, vérvidas gyokert zsidogyilolet, mely tra-
gikus médon robbant ki Kunmadarason, majd Miskolcon, csak az egyik, de tévolrol
sem jelentéktelen ok volt a szamos koziil, mely felerésitette a holokausztot talélt ma-
gyar zsidosag kivandorlasét. A talélok szimat 1945 végén 195 ezerre becsiileék, ebbdl
144 ezer tartézkodott Budapesten. Ardnyait tekintve a févarosi zsidé lakossag 50,
mig a vidéki 75 szazaléka esett dldozatul a népirtasnak. Egy 1945 végén végzett fel-
mérés szerint a magyar zsidok harmada gy vélte, hogy el kell hagynia az orszagot.
32000 £6 késziilt Palesztindba, de sokan vigytak a tengerentdlra is.

A magyarorszagi zsid6 szervezetek vezetdi a londoni zsidé konferenciara készii-
16dve 1946. februar 6-an megbeszélést tartotrak. Altalinossagban tgy vélték, hogy ,,a
zsidosag dontd tobbsége a kivindorlas mellett fog donteni, ha nem politikai, akkor
lelki okok miatt. A fiatalok nem akarnak a halottak drnyékaban élni” Az események
azonban récéfoltak a vezet8k boruldt6 jovoképére. A tobbi kozép-kelet-eurdpai or-
szdghoz viszonyitva a magyarorszagi zsiddsdg kozel sem mutatott akkora elszdntsédgot
akivandorldsra, mint ahogy azt vartak.

A felszabadulds utdn a visszatért zsidok koziil viszonylag kevesen hagytik el azon-
nal az orszagot. Végiil 1945-ben és 1946-ban csak 15-17 ezer £6 indult Palesztindba.
A zsid6k tobbsége azonban ekkor még Magyarorszdgon maradt. 1945 nyarén az or-
szag teriiletén Gsszesen 84 kongresszusi/neoldg hitkozség miikodote, vagy alakule
meg Ujra. A koncentraciés téborokbdl hazatére vidéki zsiddk 1946-ra tovabbi mint-
egy 120 hitkozséget dllitottak fel, mégha nem is korabbi lélekszammal: koziilik alig
25-nek a tagsdga haladta mega 250 fét.

Elsésorban ez a vidéki, a deportdlasbol és a munkaszolgélatbél visszatért zsidosig
taldlkozott a politikai vélsdg, a nyomor és az inflécié viszonyai kozott a szamara fel-
foghatatlanul intenziv zsidogytilolettel. Ennek okai kozott a megtaldljuk a visszako-
vetelt javak korili konfliktusokat, a kommunistak é4ltal inditott, spekulansok és
feketéz6k ellen inditott antiszemita kampényt és a felszin alatt lappang6, méga nyi-
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lasok altal felszitott vérvadas hiedelmeket is. Egy volt rendér, korabeli tantként igy
emlékezett vissza a helyzetre: ,Rejtély marad el6ttem a szabolcsi, jorészt szegénypa-
rasztok akkori gyulolethullima a falujukba visszaszivargd, sokat szenvedett zsidok
ellen.... Itt mar 1946 els6 hénapjaiban elszabadult a pokol. Megindultak a népitéle-
tek, amelyek elsésorban a baloldali elemek, a kommunisték, az elhurcoldsbdl alig
visszatért zsidok és a renddrség ellen irdnyultak. Tomeggytiléseken a felizgatott pa-
rasztok népitéletszertien kitizték az egyes falvakbdl a nemkivédnatosnak bélyegzett,
szerencsétlen embereket” Magyarorszagon az elbutitott, a létminimum hatarén ten-
g6do falusi és vérosi szegénység nem volt érett a demokrécia gyakorldsara. Ezért volt
kiilonleges felel6ssége annak a pértnak, mely a tomegindulatokat politikai céljai szol-
galataba kivanta allitani”??

A vallasos, vidéki zsidok tulnyomé tobbsége szembesiilt azzal, hogy az anyagi kar-
potlas elmaraddsa és az Gj viszonyok miatt képtelenek folytatni a deportalas el6te
végzett mesterségiiket, ugyanakkor érezték, hogy a kisebb telepiiléseken ellenségesen
fogadjék ¢ket. Ebben a helyzetben szdnta rd magat egy résziik, hogy kivandorol,
misik részitk pedig, hogy az asszimilaci6 kozpontjéba, Budapestre koltozik. A févd-
rosban a hagyomdnyos, vérvidas zsidégyuloletnek sohasem voltak olyan mély gyo-
kerei, mint vidéken, kiilonosen az Alfoldon. 1945 és 1948 kozott mintegy Gtvenezren
dontoteek ugy, hogy elhagyjék Magyarorszagot. , A falusi zsid6ség létszdma kiilono-
sen dramai médon csokkent: az 1949. évi népszamlalds szerint a zsid6 népességnek
mér csak kevesebb, mint 15 szazaléka élt falun. A kovetkezd években az orthodox
falusi zsiddsag fogyott el a leggyorsabban. Kiterjedt csalddok, csoportok, egész koz-
ségek alijaztak. A kisebb-nagyobb vidé¢ki virosokban sem sokan maradtak. A ma-
gyarorszagi zsidé népesség a holokauszt utin nagyobbrészt mar véglegesen varosi
lett, nagyobbrészt neoldg hattérrel, és nagy volt benne a szekularizéltak aranya.”

FORRADALMI EPILOGUS

Az, ami 1956. oktdber 26-4n tortént Miskolcon, a Zsolcai kapunal, az 1946. julius
30-i és augusztus elsejei, lincselésbe torkolld tiintetések tragikus epilégusinak tekint-
hetd. A események azt bizonyitottak, hogy a lincselések, bar nem beszéleek réluk,
elevenen ¢ltek a tomeg tudatalattijiban. Pedig a vilag id6kozben teljesen atalakult.
Rakosi Mityas vezetésével kiépiilt az egypartrendszer, a ,népi demokracia” A rend-
szer Hfeszitett tervgazdalkoddst” és kiméletlen terrort hozott Miskolcra is, majd mikor
az utébbi meggyengiilt, kirobbant a forradalom. Ez Miskolcon, mint ismeretes, az
1949-ben alapitott, Rdkosi Matyds nevét visel Nehézipari Egyetemen kezdédote, a
didkok oktdber 22-i gytlésével, és egészen a masodik szovjet intervencidig, november
4-ig tartott.
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A varoskozpontban végbement spontan lincselésnek kevés kozitk volt az egyetemis-
tik forradalmédhoz. Inkébb azt a pszichol6giai megéllapitast igazolta, hogy ,az elfoj-
tott visszatér’.

Mind az 1946. julius 30-i és augusztus elsejei, mind az 1956. oktdber 26-i esemé-
nyekben kulesfontossdgt szerepet jatszott a hatdsdgok, illetve a rendfenntarté erék
elbizonytalanodasa, felttiné hatarozatlanséga. Ezzel mintegy azt tizenték a tomegnek,
hogy nem kell tartania a megtorléstdl, kockdzat nélkil kiélheti agressziv hajlamait.
1956. oktéber 23-a utdn az dllampart, az MDP felbomldsa, a rendfenntarté erék de-
zorganizdlddasa tette lehetévé, hogy a miskolci tomeg tjra ,népitéletet” hajtson
végre.

Természetesen nem szabad elfeledkezni a tigabb osszefiiggésekrol. MindenekelStt
arrdl, hogy az 1956-os forradalom nem lokalis jellegli esemény, hanem az egész or-
szagra kiterjedd, spontdn indittatdst tomegmozgalom volt, melyet a kommunista
egypartrendszer alatt végbement életszinvonal romlds, a brutalis terror és a nemzeti
érzéseken esett sérelem egyiittesen valtott ki. 1956-ban a tomeg elkeseredése, indu-
latai er8sebb voltak, mint tiz évvel azelétt, és az egész megmozdulas az elnyomé kom-
munista rendszer, illetve annak erészakszervezete ellen irdnyult.

Az 1956-0s lincselések kivaltd oka hasonlitott a tiz évvel azelSttihez, és a helyszin is
ugyanaz volt: a Zsolcai kapunal 1évé megyei rendérfékapitanysag. Elotte, a téren, a
févarosbol érkezd hirek hatdsara, és érzékelve a rendfenntarté erdk elbizonytalano-
désat, emberek, zommel gydri munkdsok gytilekeztek. Elterjedt kozottiik, hogy az
épiiletben forradalmérokat tartanak fogva, tigy, ahogy 1946-ban ,forintvéds” mun-
késokat. A fékapitanysagra ujra beengedték a tiintetdk kiildoteségét, tagjai jelen vol-
tak 6t, még Srizetben 1évé felkel$ szabadon bocsatdsanél. Ez azonban, éppen tgy,
mint tiz éve, csak fokozta a tomeg haragjat. A tiintetdk erés nyomast gyakoroltak az
éptiletre, foként a kapura. Ekkor az események rossz iranyba fordultak. Az 6rség egyik
tagja, Antal Zoltan térzs6rmester sorozatot 16tt a kapu mennyezetébe, hogy megdl-
litsa az embereket. Amire az épiiletben tart6zkodd, panikba esett allamvédelmisek
tiizet nyitottak a téren osszegytiltekre és kézigranatot dobtak a tomegbe. Hirom ha-
lott maradt a kévezeten, koztiik két fiatal lany és egy idés ember. Az egyik lel6tt liny,
»az alig 18 éves Grémusz Maria holttestét teherautén hordtak kérbe a varosban, ma-
gasra szitva a gyulolet hevét”?!

Az epizéd egyszerre idézi fel mind az 1945 majusi, létrastetdi exhumaldst, mind az
1946 nyéri lincseléknek azt a tervét, hogy dldozatuk tetemét kocsira rakjak, és kor-
beviszik a varosban. Megjegyzendé, hogy az 1946-o0s, majd az 1956-os eseményekben
egyarant fontos szerepet jatszottak a szallit6jarmivek: az elsében a Buza téren fuvarra
varakozé tarszekerek, a mésodikban pediga teherautdk.
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»A lovetés nemcsak az épiilet elétt, hanem a fékapitanysagon beliil is 6ridsi panikot
keltett, mindenki azonnal a tiz évvel kordbban térténtekre gondolt”, irja az események
krénikésa, Szakolcai Attila. O jegyzi megazt is, hogy a pértvezetség mar eléz6 nap,
oktdber 25-én tartott az 1946-os események megismétlédésédl, ezére is viteék ki az
aznapi tiintetést az Egyetemvarosba. Vagyis a ,mintakovets” lincselés benne volt a
levegében, és a baljés eléérzet valora valt.

A renddrség vezetdi kétségbeesetten keresték a kapcesolatot az Gjonnan létrejott for-
radalmi szervvel, a megyei munkastanaccsal. Azt reméleék, igy le tudjék csillapitani
a fékapitinysdg ostromara késziil6d6 tomeget. A fékapitiny biiniigyi helyettese, Géti
Gyula rendér alezredes egy Miklés Zoltdn nevli nemzetdr kiséretében kiment a
kapun, 4t akart vigni a tomegen. A zsidé szdrmazdsu, egyenruhdjira kabatot terité
rendértiszt allitdlag a munkastandcs valamelyik vezetdjét akarta odahivni, hogy vegye
at a renddrség és az dllamvédelem vezetését, és térgyaljon a felizgatott tomeggel. De
Gati Gyulat a tomeg felismerte, Ggy, ahogy a malmosokat a diésgyoéri villamos meg-
alléjaban. Bar az 8t kisérd nemzetér megprébalta elrejteni Gétit egy kozeli héz pin-
céjében, 1ldozéi megtalaledk, elérancigéltdk és eszméletlenre verték. Testét a
granatszilinkoktdl megsebesiilt, majd agyonldtt 16 teteme mell¢ huzedk. Géti ekkor
még élt, és arccal alé vérébe fordulva fajta ki és szivta be a vért. A f6ldon fekvo, hal-
doklé férfit 30-40 ember vette koriil: budos zsidézds kozben kopdosték, vallotta az
egyik szemtanu. Egy masik tanu szerint sokkal ennél tébben voltak. Orditottak, hogy
ez nem magyar ember, zsidd, hazadrul¢, tomeggyilkos, népgyilkos. Ezutin Gatit nya-
kénal fogva egy teherauté mogé kototeék, hasonldéan, mint Jungreisz Erndt a térsze-
kérhez. A zenepalotahoz vonszoltak, és ott a megrongalt szovjet emlékmiire
akasztottak. Volt, aki ezt kiabdlta: ,Itt hozzuk a magyarok gyilkosét!”

Nem allithatjuk, hogy a tomeg, mely a leadott 16vésektdl és a rajuk dobott és felrob-
bant kézigrandteol felbésziile, eleve a ,kommunista zsidékkal” akart végezni. De ami-
kor Gati Gyula kilépett az épiiletbdl, és szembe talilta magit a tomeggel, a
miskolciakon erét vett az azonnali igazsdgtétel indulata. Ez volt a pillanat, amikor
az 1946-os, addig elhallgatott lincselés mintaja el6keriilt a tudatalattibol, a kollektiv
emlékezetbdl. Feltamadt az 1944 elétti nyilas propaganda hirhedt toposza, a ,,zsidé
bosszd”. A tomeg ezt forditotta a visszdjara: ,bosszuljuk mega kommunizmust a zsi-
dékon!” A btinbakot Géti Gyula személyében talalta meg. Elterjesztették réla, hogy
a revolver¢bdl az ablakon 4t a gyiilekezd tomegre 16tt, de ezt semmiféle bizonyiték
nem tamasztja ald.

A tragikus torténetben szdmos kérdés méig megvalaszolatlan. Tobbek kozott az is,
miért vallalkozott Gati Gyula a reménytelen kiildetésre? Miért hagyta el a rendér
fékapitdnysag dtmenetileg még biztonsagot nyujté épiiletét, és vonta magara a tomeg
haragjat? Nem lehet kizarni a lehetdséget, hogy rendértérsai aldozatként kinaleak
fel a zsid6 alezredest, és rikényszeritették, hogy hagyja el a fékapitinysigot. Figye-
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lemre mélt6, hogy az elsé 1956-0s lincselésre még a ,miskolci Bastille” elfoglaldsa
eltt kertilt sor. Elképzelhetd, hogy a rendérség és az dllamvédelem panikba esett ve-
zetSi ugyanazt a sorsot szdntak Gétinak, mint Fogarasi Artarnak, a masik zsid6 szar-
mazdsu rendortisztnek, 1946 augusztus elsején.

Gati meglincselése, majd tetemének felakasztasa utdn a tiintet8k megostromoltak
fokapitdnysagot, annak ellenére, hogy a védék kittzték a fehér zészlot. A benyomuld
banyaszok, bar felforgattik az épiiletet, és két volt AVH-s rendért (Raduly Jézsef
szdzadost és Strelecz Jinos hadnagyot) agyonvertek, nem taldltdk megaz id6kozben
elmenekiilt parancsnokot, Kucsera Lészl6 alezredest. Maig sem tudjuk, ki adott arra
parancsot, hogy l6jenck a f6kapitinysig el6tt gyiilekezd tomegre. Mdsnap, oktéber
27-¢én kihoztak a bortonbél Antal Gyula rendér torzsérmestert, aki a kapuban elé-
szOr stitotte el a fegyverét. A megyei tandcs ablakdbol az utcdra dobtik, majd agyon-
verték, és az 6 testét is felakasztottak a szovjet emlékmt talapzatara.

A Gati Gyula meglincselésekor feltimadt, 1944-b6l és 1946-bol ismert antiszemita
indulatok vezettek rovidesen Gjabb személy, Freimann Lajos meggyilkolasihoz.
O egy Nemes nevii térsaval egyiitt nem csupén latca Gati meglincselését és felakasz-
tésat, hanem felhdborodottan el is itélte azt. Hangosan kijelentette, hogy ,ez borzal-
mas, amit tettek; ez dllati, amit csinaltak. Ezek nem emberek, ez vandalizmus”
Szavaival felhivta magéra a figyelmet. Erre a tarsaval egytitt lezsidéztak, mire vissza-
mentek a széllod4ba, ahol laktak. De a tomegben ekkorra elterjedt, hogy 6 a felakasz-
tott Gati batyja. Freimannt a szdlloddban fogtak el, a személyzet segitségével. A
szovjet emlékmithoz hurcoltédk, majd a mér halott Géti mellé akaszrottak. Alsdtestée
lemeztelenitették: hogy ldssak, koril van-e metélve, azaz zsid6-e. Az volt.
Fuggetleniil attél, hogy Freimann valéban gombkereskedé volt-e, ahogy az irataiban
szerepelt vagy sem, haléldnak korilményei egyértelmiien a tomeg ,antiszemita fer-
tézoteségére” utalnak. Es arra is, hogy a lincsel$ tomeg képtelen volt szembenézni
Gati Gyula meglincselésével. Az emberek ,eltették 1ab alél” a nemrég elkovetett gyil-
kossag tanujét, bosszit dlltak azon, aki az 6rjongésiiket szembesitette az erkolesi tor-
vénnyel. Jellemz8, hogy az oktéber 26-an végrehajtott masodik lincselés miatt
orizetbe vett egyik elkovets 1957-ben, a rendérségi kihallgatas sordn ezt a kijelentést
tulajdonitotta Freimann Lajosnak: ,Megalljatok, piszkos magyarok, majd még sor
kertll rdtok!”. Egy mésik szerint azt kialtotta, amikor a felakasztott Gatit meglatta:
~Egyszer ezért még megszenvednek a magyarok!”

Az 1956-0s a lincselésekrél a forradalom elfojtasa utan évtizedeken 4t nem lehe-
tett nyilvdnosan beszélni. Ugyantgy, mint az 1946-os népitéletekrol.?

Es persze némasig 6vezte a miskolci zsidok deportalasa, illetve a Létrastetén,
Hejécsabdn és masutt, a maig sem azonositott helybeliek részvételével elkovetett
gyilkossagokat is. Ezek a sz6rnyt torténetek egy mésik, nagyobb eseménysorozat
»mellékszalaként” éltek csak a koztudatban, szerepeltek a visszaemlékezésekben.
Mintha ezek az események nem is gyakoroltak volna befolydst arra, ami késébb tor-

86



tént a varosban. A deportalds ,,a hdbort velejéréja” volt, az 1946-os lincselések az inf-
laciés nyomorbdl és a vérvadbdl fakadtak, és a miskolciak maig osszekeverik dket az
1956-0s ,forradalmi kilengésekkel”. Az pedig, hogy ennek a harom torténetnek koze
lehet egyméshoz, senkiben sem meriilt fel. Pedig a tragikus események nyilvanvaléan
osszefiggtek. 1944-ben az eurdpai zsiddsigot elpusztitd vulkan tort ki Miskolcon.
Az 1946-0s, majd 1956-os lincselések kisebb kratereibdl ugyanaz a léva, a tomegek
lelkének mélyén izz6 anyag omléte ki, és pusztitott.

BIBO ISTVAN REFLEXIOJA

Végil mégkitérek Bibo Istvan: Zsidokérdés Magyarorszdgon 1944 utan cimi terje-
delmes munkadjira, mely az 1945 utdni magyarorszagi antiszemitizmus Gttor szo-
cidlpszicholégiai elemzése. Bibé szinte az eseményekkel azonos idében irta bonyolult
okfejtést, az egyes problémékra tbbszor is visszatérd, hires tanulmanyét. Minde-
nekel6tt arra felel8sségre fokuszalt, amit ,keresztény magyar kozéposztaly”, és a tor-
ténelmi egyhazak viseltek azért, hogy a holokauszt sordn kifosztottak a magyar
zsidokat, majd kéziiliik t6bb, mint félmilliét meggyilkoltak. Ugyanakkor figyelmen
kiviil hagyta a vérvadas hiedelmekben gyokerezd ,,népi antiszemitizmus” jelenségét,
és csak elnagyoltan és roviden foglalkozott mindazzal, ami 1946-ban, szinte a ,,szeme
lattara” tortént.

A tisztességes, magas erkolesi méreée allits, és mélységesen onkritikus szellemi
tanulmdny anyagat Bibé mar a féviros ostroma alatt gytjteni kezdte, és bar csak 1948
novemberében, a Vilasz cimt folyoirat utolsé sziméban jelent meg el8szor, irdsdhoz
1946 augusztusaban fogott hozzd. Ezt jelzi, hogy a bevezetdben utalt az Orszdgos
Reformatus Szabad Tandcs Nyiregyhdzan augusztus 14-¢ és 17-¢ kozott tartott ta-
nicskozdsara. Ekkor az egyhdz bocsanatot kért a magyar zsiddsdgtél a holokauszt
miatt, amit egyes reformatus korok ,tulzott megalazkodasnak” tekintettek, ingeriil-
ten ¢és éreetlenkedve fogadtak.

Bib6 ckkoriban, eltéréen Mérai Sindortdl, még illuzidkat taplalt a Szovjetuniorol,
illetve a Magyar Kommunista Part politikdjirdl, amit garancidnak tekintett arra
nézve, hogy a ,,reakciés mult” soha tobbé nem tér vissza. El sem tudta képzelni, hogy
az MKD, illetve a ,,megrendelésére” dolgozé politikai rendérség kétszind, kettds ji-
tékot folytat az antiszemitizmussal, kozvetleniil vagy kézvetve eldidézhetett pogro-
mot és lincselést.

Ezekrdl csak réviden, elfogultan ir: ,, Az 1944 utdn t6rtént harom helyi zsid6el-
lenes kirobbanas térsadalmi hatterének az elemzése is azt mutatja, hogy itt nem egy-
szerlien csak a régi antiszemitdk 4jbol valé jelentkezésérdl van sz6. Az elsénél
vilagosan kirajzolédik a paraszti akciéval kapcsolatban a nacionalista és a nemzetet
zsid6 elnyomads alatt tudd kozéposztaly szerepe. A mésodik viszont tiszta kapitalis-
taellenes proletartigy volt, s pogromma és antiszemita fertdzoteséglivé nem az tette,
hogy az a két t8kés, aki ellen a népharag fordult, zsid6 volt, hanem az, hogy a har-
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madikat, aki nem volt zsid6, erre valé tekintettel néhdny ragas ardn futni hagyték.
Végiil a harmadik tigy érdemli legkevésbé a pogrom nevet, mert itt a népharagot fel-
keltett triemberek ablakait felekezeti kiilonbség nélkiil verték be, s egyaltalan viligos
volt, hogy ez a tdmeg mindenféle uri vezetéstdl vagy félrevezetéstdl fuggetlen, radi-
kélisan forradalmi paraszti tdmeg volt.”?

Az elsé esetben, a kunmadarasi pogrom soran, ahogy errél sz6 volt, komoly szerepet
jatszott a helyi kommunistak és a rend6rok provokacidja. A helyi értelmiség kivonta
magat a konfliktusbdl, nem fékezte meg a felingerelt szegényparasztokat, ezért nem
sikertilt a népbirdsdgnak megtalélnia a pogrom ,felbujtéit”. A két, egymast kovetd,
lincselésbe torkolld, ,antiszemita fertdzottségt” tintetést pedig egyenesen a kom-
munista vezetdk szervezték meg. A harmadik ,,t6kés”, akit a tomeg futni hagyott, a
politikai rendérség beépitett embere volt. A harmadik esetet Bib6 6sszegytjtot ird-
sainak kiad6ja, Dénes Ivan Zoltin sem tudta azonositani.

Bibé tanulmanyéban hosszasan, de kevés konkrétumra hivatkozva targyalja a ha-
borts btinok és a zsidétildozés szimonkérésének problémdit, a zsidégytilolet lelki té-
nyezdit, a kivandorlést, illetve az asszimildci6 és a disszimildcio kérdéseit. Végig abbol
az optimista hipotézisbél indul ki, hogy a tébbpartrendszer fennmarad, és az MKP,
mint demokratikus part, nem akar diktatarét létrehozni Magyarorszdgon. Figyelemre
méltd azonban, hogy Bib¢, akinek felfogasa 1945 utn a hetvenes-nyolcvanas évek
nyugat-eurdpai ,eurokommunizmusdval” mutat rokonségot, céfolta az ,uri kozép-
osztaly” vrakozasat, vagyis hogy Rékosi Matydst és zsid6 szdrmazast vezetdkbol allé
garnitardjat a part ,nemzeti kommunista” szdrnya rovidesen békésen eltavolithatja.

A teoretikus alkatt Bibé nem ldtott, nem léthatott tisztdn a zsidokérdésben 1944
utdn. Errél nemcsak sajét politikai illazidi, és a holokauszt miatt tdimadt lelkiismeret-
furdaldsa tehetett, de a korabeli sajté is, mely eltitkolt, illetve atpolitizalt és jelenték-
telenként télalt minden, a korabeli magyar zsidsaggal kapcsolatos informdciot. Sajat
koranak dilemmait magan visel6, moralis addssigot torleszt6 tanulmanyébél nehéz
részletet kiemelni. Mégis, e konyv befejezéséiil talaltam egyet. Ez, ha szimadataiban
nem is, mondanivaléjat tekintve ma is aktuélis:

»Erkolesi okbol pedig azért nem vallhatjuk mi a kivandorldst ‘'megoldasnak’ azok
szdméra, kik ezzel a nemzettel meghasonlottak, mert rossz tréfa volna, ha mi, akiknek
van okunk a magunkba szallasra félmilli6 zsidé borzalmas pusztuldsa felett, most a
maradékra nézve kijelentenénk, hogy a benniik ennek folytan kialakult lelkidllapot
kovetkeztében problémajuk egyetlen 'megoldasa’ a kivandorlds. Nekiink a torténelem
azt a leckét adta fel, hogy hdromnegyed millié zsidéval egytitt rendezziink be ebben
az orszagban emberséges vildgot; miutin ebben megbuktunk, most ne mondjuk azt,
hogy a marad¢k kétszazezerrel sem tudjuk megcesindlni azt, amit a hdromnegyed mil-
liéval is meg kellett és meg lehetett volna csindlni.”>*
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