II RIBA ANDRAS LASZLO

Adalékok és néhany megfontolas
az eldzetes egyeztet( targyalasok
torténetéhez

» ... A sakknak vannak szabdlyai és ezt még nem mindenki ismeri, ndlunk. [...] Elvtdrsak, mi ezt a jatszmdt
nagyon komolyan jdtsszuk. De, ezen a pdlydn - és ez nem mindig kénnyii - de, a nemzetkdézi szabdlyokat mi
mindig figyelembe vessziik. Ezt tudjdk rélunk a mi ellenségeink és a mi bardtaink, is. Eppen ezért a magam
részérdl én optimista vagyok - ezittal, is - és bizom benne, hogy ezt a jdtszmdt megnyerjiik. Ehhez kivanok
én az elvtdrsaknak eredményes végjdtékot és j6 egészséget!™

BEVEZETO

Az elGzetes egyeztetd tdrgyaldsok alatt azokat a formalis és informadlis megbeszélése-
ket, taldlkozokat, egyeztetéseket értjiik, amelyek a hatalom? - dllamparti és partal-
lami vezet8k, megbizottak - és a formal6do, rendkiviil valtozatos alternativ/ellenzéki
erék képviseldi, csoportjai, majd az Ellenzéki Kerekasztal (EKA) kozott folytak, és
amelyek taldn nem csak a Nemzeti Kerekasztal torténéseit befolyasoltdk dontéen.

Ennek a szakasznak a pontos id6hatarai nem igazan allapithatéak meg, mert
ezekhez hasonlé események mar akkor is zajlottak, amikor az ellenzéki csoporto-
suldsok még csak alternativként voltak emlitve, de barmilyen meglep6, a Nemzeti
Kerekasztal-targyalasok megkezdése utan is taldlunk erre utalé megallapitdsokat -
ezeket talaldéan utélagos egyeztetd tdrgyaldsoknak nevezhetnénk.

A tanulmdny vizsgalddasa a Magyar Szocialista Munkdspdrt (MSZMP) 1988. ma-
jusi partértekezlete és az 1989. februari Kozponti Bizottsdgi (KB) iilés kozti id&szakra
fokuszal, azonban egyes aspektusok megvilagitasa okan joval korabbi id6szakokra
is visszanyulik.

Szakmai megkozelitésben létezik az dtmenet’kapcsan egy harmas terminoldgia.
Eszerint a ‘rendszervdltds’ kifejezés magara a torténelmi folyamatra hasznalhato, a
‘rendszervdltozds’ az un. objektiv tényez6k - vagyis olyan hatasok, amelyek nem ve-
zethet8k vissza a rendszeratalakulds akarati megfontoladsaiként - esetében haszna-
landé. Harmadikként pedig a ’rendszervdltoztatds’ kifejezés az dtmenet tudatos
cselekményei kapcsan, az un. szubjektiv tényezék esetében helytalld. A tanulmany-
hoz kapcsol6do kutatasok ez utdbbi kategéridban helyezhet6k el.

Vizsgalddasomat egy elemzési keretben kivinom elhelyezni. Erre lehet&séget
nyujt Antal Attila, aki a rendszervaltds - mint torténelmi folyamat - ,anatémidja-
nak” politilégiai-szocioldgiai-tranzitoldgiai karakterének ,,megrajzolasdhoz” ajanl
egy egységes értelmezési keretet.3 Ennek részletes ismertetésére a tanulmany nem
vallalkozik, ehelyett azonban hangstlyozni kivanja, hogy - a terminoldgiai hirmas-
sag alapos végiggondolasaval is alatdmaszthatd - az un. objektiv (pl. nemzetkozi
politika) és szubjektiv tényez6k mesterséges kiilonvalasztisa a torténeti szempontd
vizsgalatokban rendkiviil hasznos. De val6jaban ezek a tényez&k mind egyszerre
fejtették ki hatdsukat kdlcsonosen egymasra, illetve magara a folyamatra is.
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A torténeti szempontu kutatdsok nagymértékben tudnak hozzdjarulni a poli-
tologia (tranzitoldgia)* elméleteinek alatimasztasdhoz vagy éppen kritikajahoz. Az
MSZMP KB és a Politikai Bizottsdg (PB) dokumentumai j6 ideje kutathatéak akar
interneten keresztiil is.> Ebb6l kifolydlag ezek nélkiilozhetetlen, de ugyanakkor ,fel-
szini” forrdsoknak tekinthet8k. A rendszervaltas’ politikatorténetileg pontos (hi-
teles) rekonstrukcidjdhoz a ‘rendszervaltoztatas’ alapos feltardsa sziikséges. Az
allamparti és partallami illetve egyéb, a hatalmi gépezethez becsatornazott appara-
tusok miikodésének mechanizmusait kell mélyrehatéan feltarni, iratanyag szinten.
Az appardtusokat eszkoztdrként értelmezem és legalabb annyira izgalmasnak és je-
lent8snek tartom mtikodésiiket a rendszervaltoztatds’ torténetében, mint ameny-
nyire divatos az dllambiztonsagi szervek szerepét kiemelni.

A tanulmany célja, hogy ravilagitson egyes mikrotorténeti aspektusokra és ko-
riilményekre, amelyek hozzajarulhatnak néhany alapkérdés pontosabb feltevéséhez
a jovében.

Az anyaggyfijtés soran el6keriilt néhany olyan irat és dokumentum, melyek a
szakirodalmi percepcidéban hangstlyosan megjelené kérdésekhez szolgalnak ada-
1ékul.

Az egyik ilyen kérdés az Uj Mdrciusi Front (UMF) 1989. janudri fellépése, aminek
alapvet6en kedvezGtlen volt a fogadtatisa annak ellenére, hogy milyen jelent6s cé-
lokat fogalmazott meg. Ennek lehetséges okait, hatterét mutatom be 1988 elején,
illetve - egy masik kérdéskor, a forgatékdnyvek kapcsan - 1989 elején. Az dtmenet
un. forgatékonyvei vonatkozasaban pedig a 80-as évek tarsadalomtudomanyi ku-
tatdsainak szerepére kivanok ravilagitani. Mindezt erésen forraskozpontt megko-
zelitésben.

A NYERS REZS0-UGY

1988 marciusiban alakult meg és prébalt meg legélis miikodési lehet8séghez jutni
az UMF, amelyet foként a reformszocialista értelmiségnek a liberalis alternativok
(ellenzék) felé is nyitott tagjai alkottak, de az alapitdsban részt vettek Nagy Imréhez
kozel all6 6tvenhatosok is, egyik f6 kezdeményez6je pedig a KB-tag Nyers Rezs6
volt.b

Az UMF szerepére és jelentSségére a szakirodalom 1989. janudr 14-i fellépésiik
kapcsan szokott kitérni.” Janudr 11-én kelt® felhivasuk ,Az egypdrtrendszertdl a kép-
viseleti demokrdcidig” cimet viselte, és abbdl a szempontbdl, hogy az UMF mogott
ott 4llt Nyers Rezs6, a cimnek akkor tényleg jelent&sége volt, és van a tanulmany
mondanival6ja miatt is.

Az Aczé] Gyorgy-féle politizalas,® amely arra irdnyult, hogy az értelmiséget kont-
rolallhaté keretek kozott tartsa, a partértekezlet el6tti iddszakra (1988 eleje) mar
nem tudta megakadalyozni a téle fliggetlen mozgalmak és szervez6dések létrejottét.
Ez frusztralta a partvezetést, kiilonosen akkor, ha egy az MSZMP-tdl fiiggetlen szer-
vez8dés hatterében kozvetlentil egy kozponti bizottsagi tag llt.

Pozsgay Imre helyzete mas volt, mozgasi lehet&ségeit nagyban megkonnyitette
az, hogy 6 a Hazafias Népfront, vagyis a ,hivatalos” ernyGszervezet keretei kozott,
illetve koziil tudott politizalni, mert igy mindig csak kozvetve volt érintett.

Ez nem allt Nyers Rezs6 esetében, aki egy olyan reformvonalat képviselt, ami a
rendszer atalakitasat ,szocidldemokratizalt” politizalassal 1atta megoldhaténak. Erre
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tett elsd, 1988 eleji kisérletének koriilményeit igyekszem megvildgitani a dokumen-
tumok titkrében.

Nyers Rezs6 levele Kadar Janosnak 1988. februar kozepén:

Kedves Kaddr Elvtdrs!

Szeretném tudomdsodra hozni, hogy néhdnyan - kommunistdk és a pdrttal szim-
patizdlo értelmiségiek — szerény, de nyilvdnos kezdeményezésre késziiliink azzal a céllal,
hogy hozzdjdruljunk a szocializmus, a demokrdcia és a nemzet kérdés-komplexumdban
a nyitott kérdések megvdlaszoldsihoz, a szellemi tisztdnldtdshoz a szélesebb tdrsadalmi
kozegben. Elveinket és torekvésiinket a mellékelt felhivds-tervezet tiikrézi, amit a kozel-
jovbben késziiliink nyilvdnossdgra hozni. Szeretném remélni, hogy nincs kifogdsod a kez-
deményezés ellen. [...] Magam azért veszek részt ilyen kezdeményezésekben, mert
belpolitikai helyzetiinket gyorsan romlonak és veszélyekkel terhesnek itélem, katasztrdfa
lenne ha nem tudndnk fordulatot elérni, kudarcunk stilyos helyzetbe hoznd a nemzetkozi
kommunista mozgalom tjatakard erdit. [...] A pdrtbeli megujulds szimomra kevésnek
és lasstinak tiinik. [...] A késziil6 pdrtértekezlet sokat segithet a helyzeten, de azt egyetlen
cselekvéssel nyilvdan nem lehet megjavitani. Kivdnatos, hogy a kommunistdk cselekvési
tere egyénileg és kisebb kozdsségekben is ndjjon, betartva a pdrt dltaldnos politikai ird-
nydt és a kongresszusi, kézponti bizottsdgi hatdrozatait. Ennek szellemében igyekszek
magam is cselekedni.”®

Nem feltétleniil volt taktikai szempontbdl jé 1épés, hogy mar a partértekezlet
el6tt formalis szerepet vallalt a szervez&désben. De Nyers Rezsé KB-tagként betar-
totta a partfegyelmet, ami azt jelzi, hogy valészintileg nem akart taktikazni. Vagy
azt gondolta, hogy nem sziikséges a taktika, mivel Aczél Gyorgy kozbenjart Kddarnal
az érdekiikben.”

Véleménycsere Kadar Janossal 1988. februar 18-an:

414 év utdn az elsd hosszabb beszélgetés asztal mellett, iilve — két ords. Apropd: Hozzd
kiildétt levelem a politikai helyzetrdl. Az elején terjengds informdciot ad, visszanyulik az
elmult évtizedre. Brezsnyev, Andropov, Csernyenko, Gorbacsov, Teng Hsziao Ping-r6l.
Brezsnyevvel rossz viszony volt, beavatkozdsra torekedett, reformokat nem akarta meg-
érteni, személyi dolgokba is bele akart szélni. Csernyenkoval nem volt érdemi kapcsolat.
Amit Gorbacsov és Teng Hsziao Ping tesz, azon mi lényegében tul vagyunk - ezt Gor-
bacsov és Teng Hsziao Ping elismerte a beszélgetéseken.|...]

4., Az Uj Mdrciusi Front tervezett kezdeményezése és az én kisérélevelem

O [Kdddr]: A levelemet korrektnek tartja, tudomdsul veszi. A felhivds-tervezetet helyes
szdndékiinak tekinti, hdrom mondatnyit tudna benne kifogdsolni, de nem teszi. Véle-
ménye: ne most kezdeményezziink.

En [Nyers Rezs6]: A kezdeményezés most sziikséges, mert rossz és romld a helyzet.
Politikai vakuum keletkezett, amit be kell tolteni kezdeményezd, pdrbeszédet folytato
progressziv politikai cselekvéssel.”

Az UMF 1988. marciusi alapité felhivdsdnak taldn legfontosabb pontja az volt,
hogy 6nallé javaslatot fogalmazott meg a kibontakozds politikai formdajara. Az elnok
Ujhelyi Szilard, tigyvezetd titkar pedig Vitanyi lvan lett. Mar ekkor szorgalmaztaks
egy ,Orszdgos Tdrsadalmi Konzultativ Testiilet” megalakitasat, amely egyarant és egy-
szerre lett volna a vezetd part- és kormanyszervek tandcsado testiilete, valamint
olyan férum, amely a tirsadalom nevében véleményezi, értékeli e szervek tevékeny-
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ségét. Ez végs6 soron a hatalom valamiféle megosztasat jelentette volna, és ott allt
mogotte Nyers Rezs6. Lett is bel6le tigy, de nem kapott tdl nagy nyilvanossagot.

,Gdspdr Sandor elvtdrs szébeli bejelentése alapjdn [...] a Politikai Bizottsdg megbizza
Ovdri Mikl6s és Lukdcs Jdnos elvtdrsakat, hogy beszéljenek - kiilon-kiilén — Marosdn
Gyorgy és Nyers Rezsd elvtdrsakkal az »Uj mdrciusi front« létrehozdsa kapcsdn felvetd-
dott kérdésekrdl és beszélgetéstik eredményérdl tdjékoztassdk a Politikai Bizottsdgot. Ugy
hatdroz, hogy Aczél Gydrgy elvtdrs irdsban adjon tdjékoztatét a Nyers Rezsd elvtdrssal
folytatott beszélgetés létrejottérdl és tartalmdrdl.”™

Lukacs és Ovari Politikai Bizottsagnak irt feljegyzésb6l: ,Nyers Rezsé elvtdrssal
dprilis 7-én beszéltiink. »Elmondotta, hogy nem vdltogatja a megqy6z8dését, nem kez-
deményezett és nem is tdmogatott az SZDP ujjdszervezésére irdnyuld toérekvéseket.«™

Aczél Gyorgy Kadarnak irt feljegyzésébdl: ,A Politikai Bizottsdg mdrcius 22-i tilésén
[...] Gdspdr Sdndor elvtdrs beszamolt arrdl, hogy Marosdn Gyérgy elvtdrs elmondta neki:
Ot megkereste Nyers Rezsd elvtdrs, hogy alakitsdk meg a Szocidldemokrata Pdrtot, illetve
a Szakasits Arpdd Kort. [...] - Késébb Gdspdr elvtdrs ~ folyosdi beszélgetés sordn — kizolte
velem, hogy Nyers elvtdrs a vele vald beszélgetés kézben neki is azt mondta: tobbpdrt-
rendszer kell, illetve lesz Magyarorszdgon. [...] Ezek utdn, a KB iilés el6tt megkérdeztem
Nyers elvtdrstol, igaz-e, hogy & szocidldemokrata Pdrtot, illetve Szakasits Arpdd Kort
akar alakitani, illetve, hogy a tébbpdrtrendszer hive. O ezeket indigndlédottan és felhd-
borodottan utasitotta vissza és elmondta, hogy véletlentil taldlkoztak Marosdn elvtdrssal,
s beszélgetésiik kozben egyetértettek abban, hogy kézdsen lépjenek fel a Szoc.Dem.Padrt,
illetve a Szakasits Arpdd Kor alakitdsi kisérletei ellen. Ami a tébbpdrtrendszert illeti el-
mondta nekem, hogy nemrég beszéltek Gdspdr elvtdrssal, akinek & azt mondta, hogy ha
a pdrt nem lesz elég pluralista, lehet, hogy majd eqyszer, valamikor a szakszervezetekbdl,
a szovetkezeti tandcsbdl, a kornyezetvédSkbdl és mds szervezetekbdl valamiféle tobb-
pdrtrendszer-szeriiség kialakul, - de & azt nem akarja megérni.””

Lukdcs és Ovari feljegyzése Nyers Rezs6rél Kddarnak: ,Marosdn elvtdrssal ritkdn,
véletlenszertien szokott taldlkozni. Az SZDP ujjdalakitdsa szoba se keriilt. O kommu-
nistdnak tartja magdt, s nem vdltogatja a megqyézddését. Eqyébként 6t Marosdnnal
egylitt drulénak tartjdk azok, akikben még él valamiféle nosztalgia az SZDP irdnt.”*

Lukacs és Ovari feljegyzése Marosan Gyorgyrél Kddarnak: ,Nyers Rezsd elvtdrs
Ot nem kereste, s & sem kereste Nyers elvtdrsat. Eqyszer véletleniil taldlkoztak a Valdsdg®
szerkesztdségében. Jelen volt a szerkesztdség hdrom tagja is. Marosdn elvtdrs a fentiekrdl
[szocidldemokrata szervezkedés, pluralizmus elvetése] beszélt Nyers elvtdrssal, aki vele
teljes mértékben egyetértett. Eqyébként nem tételezi fel Nyers elvtdrsrdl, hogy belemenne
egy ilyen jatékba.[...]*

A fenti torténetbdl megallapithatd, hogy Kddarnak mennyire volt merev a hoz-
zaallasa a kezdeményezés kapcsan, vagyis, hogy mennyire gondolta komolyan azt a
kérését Nyers Rezs6 felé, hogy még ne kezdeményezzenek. Lathatéva valik hol és
hogyan lett az UMF kigdncsolva egy id6re. Néhdny hénap mtilva azonban Nyers
Rezsé egy nyilatkozata mar egészen mas helyzetet tiikrozott (egyébként a KB-tagbol
PB-tagga lett Nyers a nyilatkozathoz képest néhany honapon beliil KB 4ltal megbi-
zott targyald és a Németh-kormdany dllamminisztere lesz).

,..[Népszabadsdg]: Vajon a glasznoszty nélkiil tarthatndnk-e ott, ahol most tartunk?
El6fordulhatna-e, hogy egy politikai bizottsdgi tag ilyenfajta szervezetnek tagja lenne,
mint az Uj Mdrciusi Front?
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[Nyers.]: Ugy gondolom, a magyar tdrsadalomnak, a magyar politikdnak, a kom-
munista gondolkoddsnak van eqy olyan onfejlédése, amely ebbe az irdnyba mutat.
Ugyanakkor azt kell mondanom, hogy a gorbacsovi fellépésnek igen jelentds itt a szinte
gorcsoldd szerepe. Mintegy meggyorsitotta a széban forgé dnfejlédést. Nélkiile, azt hi-
szem, pillanatnyilag nem tarthatndnk itt. [...]*

Mint lathatjuk végiil ,szerencsésen” keriilt ki a helyzetbdl. A felvazolt tigy kap-
csan még meglep8bb, hogy ennek a felivel§ palyanak Kaddr nyitott utat azzal, hogy
amajusi partértekezletre Pozsgay Imre (nemzeti politika) mellett Nyers Rezs6t (re-
formpolitika) javasolta a PB-be.?* Az & helyzetbe hozasuk volt Kadar utolsé [épései-
nek az egyike. Miel6tt felallt az asztaltdl, még megnyitott egy utolso partit.

ATARSADALOMTUDOMANY| KUTATASOK A 80-AS EVEK VEGEN

Grosz Karoly: ,A meglévét tagadtuk, de nem tudtuk milyen legyen az Uj. Egy ilyen stra-
tégiai elemzés éveket, akdr évtizedeket vesz igénybe, dm nekiink erre nem volt idénk.”*
Ez az a mondat, amit6l érdekessé valik a ,forgatékonyv” témakor.

Kilényi Géza* egy akkori el6addsaban az 1985-ben lezarult kozéptavi tervciklust
az dllamtudomany szempontjabdl, mint a ,kormdnyzati szervek és a tudomdnyos ku-
tatds egymdsra taldldsdnak iddszakdt™ emliti. Ekkor kezdett kialakulni egy tenden-
cia: viszonylag rovid id§ alatt kellett elkésziilniiik bizonyos targykorokrol
tudomanyos javaslatoknak, koncepcidknak. A VII. 6téves terv (1985-1990) kiemelt
dllamtudomdnyi kutatdsainak egyes targykoreiben mar azt megel$z6en megkezd6d-
tek a kutatasok.

A Térsadalomtudomanyi Kutatdsok 6sszehangolasat 1985-ig a Tudomanypoli-
tikai Bizottsag albizottsigaként m(ikod6 Tarsadalomtudomanyi Koordinacids Bi-
zottsdg (TKB) végezte. A Minisztertanacs 1985 decemberében javasolta az Elnoki
Tanacsnak, hogy a tirsadalomtudomanyi kutatdsok allami irdnyitasdnak jogkore
kertiljon a Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA) hataskorébe, ezzel a TKB meg-
sziint. Az 4j hataskor szerveként létrehoztak az MTA Allamtudoményi Kutatdsok
Programirodéjat, ami az Akadémia illetékes f6titkar-helyettesének (Kulcsar Kdlman)
feltigyelete ala tartozott. 1986. janudr 1-jét6l az 6nalldéan gazdalkodo szerv rendel-
tetése az volt, hogy minél hatékonyabban lassa el az 4dllami intézményeknél foly6
allamtudomanyi kutatasok operativ irdnyitasat.

Korabban a legfontosabb tarsadalomtudomanyi feladatokat a 15 évre sz616 Or-
szagos Tavlati Tudomanyos Kutatasi Terv hatdrozta meg. Az utolsé ilyen 198s. de-
cember 31-ig tartott. Kormanyzati dontés alapjan a tovabbiakban 15 évre sz0416
kutatasi terv nem késziilt, hanem a tarsadalomtudomanyi feladatokat beépitették
az Otéves id6szakra vonatkoz6 Orszagos Kozéptavu Kutatdsi-Fejlesztési Tervbe
(OKKFT).

Akkor mar hirom éve (1982-83 6ta) folyt a VII. 6téves tervidGszakra szold
OKKFT tarsadalomtudomdnyi kutatasi terveinek tematikus el6készitése [kiemelés
télem - Riba Andras Laszl6]. A tarsadalomtudomanyi kutatasi programoknak nagy
jelent8sége volt, a tervezeteket az arra illetékes politikai testiiletek hagytak jova.
Ennek megfeleléen a programok tervét megvitatta az MSZMP KB Agitdcids és Pro-
paganda Bizottsiga, majd a PB. Az OKKT négy nagy tarsadalomtudomanyi kutatast
tartalmazott:
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Ts-1. Gazdasagpolitikdnk elméleti megalapozasat, gazdasagiranyitasunk fejlesz-
tését szolgald kutatisok.

Ts-2. Az dllamszervezet és tarsadalmi kornyezete, valamint a teriilet- és telepii-
lésfejlesztés tudomanyos kutatasa.

Ts-3. A tarsadalompolitika tudomanyos megalapozasa, a tirsadalom szerkezeti
és tudati folyamatainak kutatésa.

Ts-4.A miivel6dési folyamatok és torténelmi-kulturalis hagyomanyainak kuta-
tasa.

A felsoroltak koziil a Ts-2. jelti terv két programbdl all.

A Ts-2/1. jelli program Az allam és alkotmany; az allamszervezet fejlesztésének
komplex tudomanyos megalapozdsa

A Ts-2/1. jeld program 4 alprogramra tagozddik:

o Az dllam szerepe, feladatai, az dllami tevékenység tovabbfejlesztésének f&bb

irdnyai a szocialista tirsadalomban.

o Az alkotmdny tovabbfejlesztésének tudomanyos megalapozottsaga.

o Az igazsagszolgaltatis szervezetrendszere és tevékenysége.

o Akozigazgatas szervezetének és miikodésének tovabbfejlesztését megalapozo

kutatasok.

Tarsadalomtudomanyi kutatdsok nem csak allami tervek alapjan és nem kiza-
rolag dllami intézményeknél folytak. A Ts-2/1. kiilondsen fontos kapcsolddasi pont
volt az Agitacids és Propaganda Bizottsag szamara késziil6 ,A pdrt vezetd szerepének
érvényesiilése és politikai intézményrendszertink tovdbbfejlesztésének kérdései” cimii ku-
tatassal, amely a KB Tarsadalomtudomanyi Intézetében (TTI) Schmidt Péter ira-
nyitasaval folyt.?® A Programiroddnak j6 kapcsolatai voltak a TTI-vel. Ott hat
kiemelt kutatasi Gn. APB programon dolgoztak, a TKB megsz{inte miatt elkiilonitve
az un. Ts programoktol.?”

Tehat a négy Ts programon kiviil, amelyekben a TT1 egyes részlegei, illetve mun-
katarsai ugyancsak részt vettek, a PB altal jovahagyott APB-programok a kévetkez6k
voltak:

APB-1. A part vezetd szerepének érvényesiilése és politikai intézményrendsze-
riink tovébbfejlesztésének kérdései.

APB-2. A szocialista fejl6dés magyarorszagi tapasztalatai és az elmult harom év-
tized elméleti és gyakorlati tanulsagai.

APB-3. Ideoldgiai problémak tarsadalmi fejlédésiink mai szakaszaban.

APB-4. Gazdasagi és mtiszaki fejlédésiink tarsadalmi feltételei.

APB-5. Az ifjasagpolitika tudomanyos megalapozasa.

APB-6. A magyarorszagi egyhdzak mai politikai, kozéleti tevékenysége és eszmei
arculata, egyhdzpolitikank alapelvei (erre az MTA Filozofiai Intézete kapott meg-
bizast)*

Akutatdsok eredményeit illetve az azokat készit6 szakértSket pedig sokszor be-
vontak a politikai dontéshozatalba is:

A kutatdsi eredmények hasznosithatdsdga a politikai dontéshozok, illetve a politikai
gyakorlat szdmdra természetesen nem korldtozodik a kongresszusi dokumentumok eld-
készitésének-megszdvegezésének segitésére. Tovabbd: a tématandcsok, a folkért szerz6k
munkdja nem korldtozddott a benytjtott résztanulmdnyok, illetve zdrétanulmdnyok el-
készitésére. Joval gyakoribbd és rendszeresebbé vdlt részvételiik a kdzvetlenebbiil politikai
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szakértdi véleményezésekben, konzultdcickban, a pdrtdokumentumok, szévegtervezetek
vitdjaban, megfogalmazdsdban.”*

LATKEP AZ IGAZSAGUGYI MINISZTERIUMBOL

Groész Karoly a partbiirokricia technokratdira és a reformmunkalatokban szivesen
részt vallal6 hivatalnoki rétegre igyekezett timaszkodni. Kulcsar Kalman,*° akinek
visszaemlékezésein alapul a kovetkezd rész, 1983-tdl kezdve az MTA fétitkarhelyet-
teseként dolgozott. A tarsadalomtudomanyok? és a kiilkapcsolatok tartoztak hozza
és tagja volt az MTA elnokségének. ... kiilonbéz4 értekezletekre, testiileti vitdkra nem
egyszer meghivtak, s mert az MTA elndkségéhez a nyolcvanas évek elejétdl egyre tébb
pdrt- és kormdnyzati megkeresés érkezett kiilonb6zd hatdrozattervezetek véleményezé-
sére, nem egyszer »beliilr6l« lathattam a politikai dontések formdléddsdt. A déntésekben
azonban csak akkor vehettem részt, amikor kormdnytag lettem.’

A Grész-kormany 1987. jinius 25-én Iépett hivatalba. Kulcsar Kdlmadn, igazsag-
tigyi miniszterként, ténylegesen 1988. julius 1-jétS] kezdte meg munkajat a kor-
manyban. Ekkorra a kormdny politikai stlya a kordbbiakhoz képest jelentésen
megnovekedett. J6llehet a PB és a KB formailag irdnyitott, a tényleges iranyitds meg-
fordult. Ennek els@sorban az volt az oka, hogy Grész Karoly, aki egy személyben
volt miniszterelnok és KB f&titkar, a miniszterelnoki pozicidt kezelte jelentsebb-
ként. A politikai irdnyvonal tobbnyire a kormanykorokben formalédott. Az MSZMP
vezetd testiiletei, az egyes titkarok és apparatusok tobbnyire a kormanyszervezetek
altal kialakitott elGterjesztések alapjan dolgoztak. Az Igazsagiigyi Minisztérium po-
litikajanak f6 vonala (példaul alkotmanyozas) Kulcsar javaslatai alapjan 1ényegében
kormanyszinten, esetenként Groész Karollyal folytatott kiilon megbeszélés alapjan
alakult ki.»

Kulcsar szerint nagyon nehéz megmondani, hogy mi volt Grész Karoly eredeti
koncepcidja, meddig kivant eljutni az dtalakuldsban, mivel késébbi nyilatkozatai
szerint modellvéaltasra gondolt, de gyakorlatilag nemigen tett semmit a rendszer-
valtozas ellen. A kormanyiiléseken illetve a PB iilésein a vitatott alkotmanyjogi té-
makat mindig gy zarta le, hogy azzal lehet8séget adott a tovibblépésre. Grosz,
Kulcsar elmondasa szerint, az 1988. évi november 10-1 minisztertandcsi iilésen agy
engedte tovabb az Orszaggytilés elé a tobbparti rendszert lehetévé tevd torvényja-
vaslatot az egyesiilési jogrol, hogy annak tartalma viligosan szemben 4llt a KB ko-
rabbi hatdrozataval >

A Grész-kormany, maga Groész Karoly azzal, hogy nem a partf6titkari tisztséget
tekintette els6dlegesnek, elémozditotta a part ,vezets szerepének” elhalvanyulasat,
nem akaddlyozta azt a jogalkotast, amely el6reldthatéan a ,vezetd szerepnek” a ki-
kiiszobolésére vezetett, s amely mds politikai partokkal versenyhelyzetbe hozta az
MSZMP-t. A 1989. februdr 7-i PB-n az tij alkotmany alapelveinek vitdjaban kijelen-
tette: ,a pdrt nem tor jogilag garantdlt kivdltsdgos helyzetre” >

A Németh-kormany 1988. november 24-én alakult, s akkor csak annyi valtozas
tortént, hogy allamminiszterként Nyers Rezsé is tagja lett. Kulcsar Kdlman szerint
a kormdny politikai elgondolasait Pozsgay Imre fejtette ki. Itt az in. ,demokracia
csomagtervre” kell gondolni, amelyet Pozsgay Imre ,alkotmanyos 6sszeeskiivésnek”
nevezett, és amelyet sz(ik korben beszélt meg néhany politologussal és politikussal.
Mindehhez Kulcsar hozzaftizi, hogy szerinte semmiféle 6sszeeskiivésre nem volt
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sziikség, mert a kormany akkor mar j6 ideje dolgozott az Alkotmanyon és azokon a
jogszabalyokon,® amelyek arra voltak hivatottak, hogy megteremtsék a jogallamot
és kialakitsak a demokratikus politikai rendszert. Kulcsar Kalman vildgosan meg-
fogalmazza, hogy az egész elgondolas alapjat, azok az évekre visszanyulé tudoma-
nyos kutatasok jelentették, amelyeket 6k az in. Ts-2 tirsadalomtudomanyi program
serny6je” alatt [kiemelés t6lem - R.A.L.] folytattak.

1988. november végén a kormany az Orszaggy(ilés timogatdsaval az Alkotmany
és a politikai intézményrendszer reformja kapcsan akkor negyven éve el&szor tar-
gyalt politikai napirendi pontot. Az MSZMP vezetése, bar latta a politikai valtozas
kikeriilhetetlenségét [1988. november!], de lassiibb 4tmeneti folyamatot tervezett,
a hatalom koalicids megosztasan keresztiil.

Fejti Gyorgy? 6sszehivott egy megbeszélést 1989. janudr 2-ara, 1ényegében mar
az atmenet lehetséges médjainak kidolgozasara [kiemelés t6lem — R.A.L].3®

Ez a megbeszélés a tanulmany mondanival6ja szempontjabdl nagyon fontos.
Kulcsar Kalman az dtmenet sz6t haszndlja, ami ugyan az 1989. februari KB hatéaro-
zatdban, vagyis Fejti Gyorgy megfogalmazasiban, még nem nyilvanult meg. A ké-
s6bbi események ismeretében azonban megfogalmazhaté, hogy az 1988. december
15-i KB és az 1989. janudr 2-i megbeszélés kozott - tehat 1988 végén; lehet, hogy
mar kordbban is3 - a legfelsébb hatalmi szinten mar nem modellvéaltsban, vagyis
politikai intézményrendszer mddositdsban, hanem a rendszeratalakitdsaban (rend-
szervaltasban) gondolkodtak. De legaldbbis opcidként szamon volt tartva. Ezt ta-
masztja ald az a koriilmény is, hogy a taldlkozé Grész tudtaval tortént. Meglepének
tlinik, de nem kothet6 fordulathoz az dtmenet elkeriilhetetlenségének elismerése. Az
atmenet ekkorra rendszeratalakitas értelemben is eldontott lehetett; de mar egy
wvalahdnyadik” lehet&ség volt 1988 végén, meglatisom szerint legalabb masodik.

Es amint bizonyitani probalom, az 4tmenet politikai [épéseinek ~ dokumentum
alapjan legkordbban 1989. janudr 15-én - ,menetrendje” volt, amivel ugyan le kellett
futni a hivatalos koroket (PB, KB stb.) de mar ezeket a hivatalos koroket is tartal-
mazta.

Azt azonban nem vitatom, hogy volt ,fordulat” februdr elején, és azt sem, hogy
ez a ,nyilvinossagpuccs™° hatdsara tortént. A politikai menetrendet azonban nem
befolyasolta. Abban egy dolog biztos nem volt benne, a Pozsgay-bejelentés. A ,nyil-
vanossagpuccs” jelent&ségét abban laitom, hogy Pozsgay Imre egyirdnyiva tette az
utat a hatalom és vagy Grosz Karoly (amely, aki éppen ratért) szamara. Ennek ala-
tdmasztasara Kadar Janos sokak altal zavarosnak mindsitett utolsé beszédébdl idéz-
nék: ,Onék nagyon jol tudjdk, hogy ez mit jelent mindazok szdmdra, akiknek a kormdny
legalitdsa fontos. Még Onék erre szavaztak még titkosan, hogy a pdrt legalitdsa a fontos,
mert hogyha nem ellenforradalom, hdt akkor erre nem tudom, hogy ki hivatkozhat. Nem
tudom, ki hivatkozhat.”*

FORGATOKONYVEK ES HASONLOK

A tanulmany kordbbi részében foglalkoztunk a tarsadalomtudomanyi kutatasokkal,
amelyekrél megallapithatd, az ismertetett tendencia alapjan, hogy azokrél a kiilon-
boz6 fontosabb tigyekben illetékes dllami és partvezetdk, komoly feladatokkal meg-
bizott titkdrok kérhettek jelentéseket, 6sszefoglaldkat, résztanulmanyokat. Ennek
ismertetése azért volt fontos, mert egy 1épéssel kozelebb keriiltiink ahhoz, hogy
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megvalaszoljuk, hol és kik készitették a forgatokonyveket. Amikor az MSZMP for-
gatokonyveirdl beszéliink, akkor oda a vezet6k, a megbizottak elképzeléseit kell ér-
teni. Ezekben nyilvanvaldan a parttal, a parttagsaggal is szdmolni kellett, mint
tényez6vel. A KB-val mindig minden 1épést , ki kellett pipaltatni.”

Grosz Karoly valasza arra a kérdésre, hogy 1988-ban valoban késziiltek-e a rend-
szervaltozast elemzd modellek: ,Ilyen tanulmdnyok, elsésorban kézponti megrende-
[ésre késziiltek, mert a tébbpdrtrendszer igénye mdr sokkal kordbban felmertilt. Csak
politikailag nem volt aktudlis. Igazdn 1987-t6l kezdtek ezzel foglalkozni Aczél Gyorgyék,
ezt a témakort Gombdr Csaba gondozta.” Kemény Lasz196, aki akkor a Politikai Féis-
kola rektorhelyettese volt, ezzel kapcsolatban: ,Az elsd elemzést 1988 Gszén a KB Tdr-
sadalompolitikai Osztdlya végezte. Ezt eqy javaslat kévette, amely a Kozponti Bizottsdg
iilésére készlilt, Berecz Janos volt az el6addja. Visszadobtdk. A kévetkezd kimunkdldsdaban
a mdsik KB-titkdr, Lukdcs Jdnos is részt vett. Aztdn sziiletett anyag a politikai rendszer
jovajérdl, amit orszdgos vitdra akartak bocsdtani, de erre nem kertilt sor...”™*

A KB 1988. december 15-i hatdrozata szerint Grdsz Karoly vezetésével munka-
bizottsdg alakult, amelynek feladata az volt, hogy kidolgozza az MSZMP éllaspontjat
az egy- és tobbpartrendszer, az alternativ csoportokhoz fliz6d6 viszony és a valasz-
tasi rendszer kérdésében.® Allaspontom szerint - figyelembe véve a kiilénbdz6 tar-
sadalomtudomanyi kutatasokat - ekkor azt mar nem kellett kidolgozni, hanem csak
Ossze kellett allitani, meg kellett fogalmazni.

Kemény Laszl6 éppen a KB 1988. december 15-i iilésének dontése alapjan keriilt
be a Tudomanypolitikai Munkakozosségbe. Elmondasa szerint az emlitett bizottsag
harom - kiilénb6z6 miihelyekben dolgozé — munkacsoportta alakult. Ezeknek a
konkrét feladata az volt, hogy leirjak elképzeléseiket a politikai rendszer megval-
toztatdsardl.

Dontéshozatali szinten az lett volna a menetrend, hogy majd a PB eldonti, a
harom anyagbdl melyiket viszi a KB elé vitara, esetleg a hdrom tanulmanybdl késziil
egy szintetikus javaslat. Megalakultak a munkacsoportok: az egyiket Grész Karoly
vezette és Kovér Arpad volt a titkdra, a masikat — amelyik TTl-re épiilt - Aczél
Gyorgy féigazgat¢ iranyitotta, Halay Tibor igazgatéhelyettes volt a titkara. A har-
madik csoport a Politikai Féiskolan alakult meg, Romany Pal rektor, az MSZMP KB
Tandcsado Testiiletének elnoke volt a vezetd, Kemény Laszl6 pedig a titkar.+

A Politikai Féiskolan az elképzelések alapjan az atmenet ot alternativajat vazol-
tak fel:

1. Az els6 az egypartrendszer fenntartisanak esélyeit és ennek kovetkezményeit
vizsgalva arra jutott, hogy a monolitikus struktdra kizardlag erével, polgarha-
borts veszélyt elidézve lehet megérizhetd.

2.A mésodik tanulmany arra épiilt, hogy a vezetd szerepét egy koalici6 keretei
kozott megtarté MSZMP és a hozza ,barati” médon viszonyuld partok egytitt-
muikodésével a kifejezetten rendszerellenes csoportok marginalizalhatdk, igy
a rendszer felszamoldsa elkeriilhetd.

3. A harmadik feltételezés [Kemény LaszI4 ezt tartotta volna a legjobbnak] egy
MSZMP vezette koalici6 és ellenzék parlamenti szembenallasara épiilt. Ez lett
volna a demokratikus szocialista berendezkedés, amely mar feltételezte a po-
litikai harcok jogi korlatozasok nélkiili zajlasat.
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4.A negyedik modell tigy irhat6 le, hogy megmarad az MSZMP, a létrejové bal-
oldal viszont nem tudja megtartani hegemodn szerepét. Az elemzés szerint ez
a szitudcid politikai kdoszhoz vezetett volna, f8leg ha a tobbi baloldali part
nem jol szervezett.

5. Az 6todikben [ami Kemény Laszl6 szerint megvaldsult és, amit 6k egyaltalan
nem tamogattak] a hatalom 4tadasa torténik meg. A politikai rendszer teljes
liberalizaldsaval, mindenféle jogi, alkotmanyos kotottség elvetésével olyan szi-
tuacidt teremteni, amelyben a hatalom a szocializmust ellenz&k kezébe kertil.+

Az Aczél Gyorgy vezette csoport javaslata tomoren Osszefoglalva azokat a meg-
oldasi mddokat kutatta, amelyek révén biztosithat6 egy tobbparti szerkezet elfoga-
désa esetén is a part hegemon szerepének fenntartdsa. Ennek egyik alapvet6 eleme
egy olyan szervezeti keret 1étrehozasa volt, amely biztosithatta az MSZMP és a val-
sdg megoldasdban érdekelt er6k kozott az intézményes parbeszédet.

Kemény Laszl6 elmondasa szerint az 6 elgondolasaik eredeti formaban sosem
lettek felhasznélva, azokat nem tisztazott koriilmények kozott, jokora modosita-
sokkal az Aczél-féle anyag ,emelte” magaba. Ezzel egy Grész Karoly altal februar
els6 napjaiban 6sszehivott talalkozdn szembesiiltek, és mivel erre Grészék nem al-
litottak Ossze anyagot, az 6véket pedig Aczélé ,tartalmazta”, a helyzet egyértelmi
volt. Emellett egy masik érdekes dologrol is beszamolt:

»De hadd térjek vissza méq egy pillanatra az Aczél-féle anyaghoz. Igen lényeges ele-
mének tartom ugyanis - kiiléndsen igy utélag — azokat a javaslatokat, amelyek az >>al-
ternativokkal« vald folyamatos konzultdcidra és pdrbeszédre vonatkoztak. [...] »Sziikség
van tehdt ehhez Uj szervezeti keretekre, hasonléan a Nemzeti Bizottsdgokhoz, amelyek
1945 utdn egy ideig miikodtek. Az ilyen koordindl szervezetben minden olyan erd kép-
viseltetheti magdt, amely konstruktiv javaslattal és szandékkal lép fel a vdlsdg lekiizdé-
sére. Az Uj Nemzeti Bizottsdg miikédését mdr a vdarhato résztvevdk konzultdcidja alapjdn
célszerd kialakitani.«™

Az Aczél-féle ,ij Nemzeti Bizottsag” felveti a Nyers Rezs6 és az UMF témakort,
mivel nagyon hasonlé elképzelésekrél van sz6. Ennek érzékeltetésére egy mondat
az UMF-t6l: ,Magunkénak valljuk a felszabaduldst kévetd népi demokratikus politikdt
és szellemiséget.”¥ 1989. januari felhivisukban pedig az atmenet szervezeti formdja-
ként ,,Orszdgos Nemzeti Bizottsdgot” akartak felallitani, amelynek keretében az 4t-
menetben érdekelt minden demokratikus szervezet és mozgalom részt vehetett
volna. Nem is lehetne megmondani, hogy melyik a hasonlé és melyik a hasonlitott.
Tudhaté, hogy 1988 elején Aczél kdzbenjart Kddarnal az UMF-ért, és, hogy Kadar
Aczélt sejtette a szervezkedés mogott, akinél egyébként volt egy megbeszélés is
annak idején.#

A Kemény-interju itt valik nagyon érdekessé: ,Ez azt jelentené, hogy a késébb meg-
alakult Nemzeti Kerekasztalt Aczél Gyorgy taldlta ki?” [Kemény Laszl6 véalasza] , Ilyen
kijelentést nem szivesen tennék, de kétségkiviil ennek az el6képe kérvonalazédik a TTI
anyagdban.”® Ha Kemény Laszl6 sajat maga altal korlatozottan vallalt véleményét
legalabb egy kérdés erejéig elfogadjuk, kaphatunk egy valaszt arra, hogy miért lett
1989. elején is kigdncsolva az UMF. Lényegében azt akartak gyorsabban megcsindlni,
ami az MSZMP legfels6bb szintjén mar eldélt, és amit Fejti Gyorgy, éppen janudr
kozepe tajan vethetett papirra. Vagyis az MSZMP akarta ,megcsinalni” az egyeztetd
forumot a targyaldsokhoz.
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A, FEJTI-ELABORATUM”

Kadar Janost sok kritika érte azzal kapcsolatban, hogy 6 mindig csak ,vélsigjelen-
ségekrdl” volt hajlandé beszélni, a valsag tényét sohasem ismerte el. Tudta, hogy a
rendszert egy legitimacios valsig megdontheti. A kovetkezékben réviden ismerte-
tem a mérvado szakirodalom allaspontjat az 1989. februdri eseményekkel kapcso-
latban, hogy aztan a tanulmany feltehesse, legfontosabb kérdését:

»az Uj Mdrciusi Front 1989. janudr 11-én kelt javaslata déntden hozzdjdrult az ij
helyzet tudatositdsdhoz. Eqyértelmiivé tette, hogy az MSZMP-nek szembe kell néznie az
egypdrtrendszerbdl a képviseleti demokrdcidba valé dtmenet problémdjdval.”™°

Grosz Karoly 1989. janudr 31-ére rendkiviili politikai bizottsagi tilést hivott dssze.
Az tlésen torténtek nem vart médon ,fordulathoz vezettek a pdrt politikdjdban. A
Pozsgay pellengérre dllitdsdnak szdndékdval Osszerdntott PB-iilés ugyanis arra is lehe-
tdséget adott, hogy felszinre keriiljenek a pdrt dltaldnos helyzetével kapcsolatos problé-
mdk [vagyis a tobbpartrendszer kapcsan]. A PB-iilés legfontosabb, a tovdibbi
fejleményeket is donté mdédon befolydsolé mozzanata Nyers Rezsd felszélaldsa és javas-
lata volt. [Ripp Zoltan jelzi, hogy erre a fordulépontra els6ként Kalmar Melinda
hivta fel a figyelmet]s* » Ttilmentek az események rajtunk«- jelentette ki sokadszor. -
»En nem ldtok mds lehet8séget, mint hogy vdllaljuk a tébbpdrtrendszert.«” Grosz java-
solta, hogy a PB ajanlja fel lemondasat a KB-n. ,Az elkeriilhetetlen fordulat elGjele volt
e gondolat felvetése. (...) Eqy héttel késébb, februdr 7-én a Politikai Bizottsdg kévetkezd
iilésén aztdn mégis olyan dontés sziiletett [kiemelés t6lem — R.A.L.: véleményem sze-
rint helytallobb, hogy a Pozsgay-bejelentés miatt aztan mégsem mondott le a PB],
hogy a tébbpdrtrendszer elfogaddsdnak javaslatdval dlinak a soron 1évé Kozponti Bi-
zottsdg elé. A fordulatban a f6 szerepet az egyre kildtdstalanabb helyzet folismerése jdt-
szotta.™*

wAz elsd nyilvanvalé fordulat az MSZMP politikdjdban egy pdrton beliili »incidens«
nyomdn kovetkezett be, amelyben Pozsgay Imre nyilvdnossdgra hozta [...] a »térténelmi
albizottsdg« dlldsfoglaldst 1956-tal kapcsolatban®” [Kalmar Melinda ravilagit, hogy
nem az allasfoglalas tartalmaval volt a baj, hanem azzal, hogy a , belsd elemzések so-
hasem azért késziiltek, hogy eredeti formdjukban nyilvdnossdgra keriiljenek.(...) ... el6bb
mindig politikai dtértékelésen mentek keresztiil, hogy azutdn sohase deriiljon ki, hogy a
pdrt mit tud; csak az, hogy mit akar.”]

Az események alakuldsdbans* mégsem ez [Pozsgay-iigy nincs] volt a meglepd, hanem
az, [...] Nyers Rezsd bejelentette, hogy felSle lehet tobbpdrtrendszer is. Az 1989. februdr
7-i politikai bizottsdgi iilésen [...] mdr kész tényként, igymond realitdsként vették tudo-
mdsul, hogy a pdrt elfogadja a tobbpdrtrendszer elvi deklardldsdt.™

A szakirodalom, a témat kutatok munkaiban tehat egy olyan bedllitas korvona-
lazédik, miszerint az MSZMP 1épéskényszerbe keriilt az UMF fellépése miatt, a
Pozsgay-bejelentés pedig kivaltotta a tobbpartrendszer elfogadasat. Mindezek ered-
ménye pedig, hogy az 1989. februdr 10-11-1 KB kikiildte a Fejti-féle munkabizottsagot
a targyaldsok megkezdésére.

De val6ban elfogadhat6-e a fenti bedllitas?

A kordbban emlitett 1989. januar 2-i megbeszélésre Kulcsar Kalman igy emléke-
zik vissza: ,kimondottan is egyetértettiink abban [Fejtivel], hogy nem a politikai intéz-
ményrendszert kell megvdltoztatni, ahogyan eddig »hivatalosan« elhangzott, hanem
ahogyan mdr joval kordbban is hangoztattam, a politikai rendszert. Vildgossd vdlt az
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is, hogy az MSZMP nem térekszik [mar] az dtmenet idején sem az eqgyediili kormdny-
zdsra, s nem kivdn erdszakot alkalmazni »hatalma megdrzésére«. Kérdés volt azonban,
hogy kikkel, milyen erékkel keresendd a koalicid. [...] Végiil megdllapodtunk abban, hogy
Fejti Gyorgy megkezdi a politikai megalapozé munkdt a pdrtban.”*

Az MSZMP KB Nemzetkozi, Jogi és Kozigazgataspolitikai Bizottsagas” 1989. feb-
rudr 3-i tilésének - tehat id6ben a Pozsgay-bejelentés és a rendkiviili PB-iilés utan,
de még a februdr 7-i rendes PB el6tt - 4. napirendi pontjarél van szo: , Véleménycsere
a politikai rendszer reformjdrdl, a hatalomgyakorlds megosztdsdrdl”. Az el6adé ,ter-
mészetesen” Fejti Gyorgy KB-titkar. Az el6adoi anyag cime: ,,Gondolatok a politikai
rendszer reformjdrdl, a hatalomgyakorlds megosztdsdrdl”. Tartalma egyébként ismer-
hetd, érdemes Gsszevetni Kulcsar sajat koncepcidjaval is.5® Viszont a tartalmanadl
talan még fontosabb az utolsé néhany oldal, ami konkrét 1épéseket tartalmaz.

Még egyszer pontositva a kordbban feltett kérdést: a janudri események (Pozsgay-
bejelentés 1989. janudr 28., a rendkiviili PB-{ilés janudr 31.), vagyis egy un. ,fordulat”
késztette ténylegesen az MSZMP vezetését konkrét [épésekre, vagy a 1épések mind-
ezektdl fliggetlendl is ugyanuigy és ugyanakkor torténtek volna meg. Van-e olyan
dokumentum, ami tartalmazza a késébbi konkrét [épéseket, és janudr vége el6tt ke-
letkezett?

»4., Milyen politikai menetrend ldtszik célszertinek az el6z6ekben vdzolt elgondolds meg-

valésitdsdra?

o Az MSZMP Kozponti Bizottsdga februdri iilésén tdrgyalja meg a hatalomgyakorlds
megosztdsdval és ezzel dsszefiiggésben a vilasztdsi rendszer Uj alapelveivel Osszefiiggd
kérdéseket. Ezt megel6zben:

- a Nemzetkdzi-Jogi és Kozigazgatdsi Bizottsdg februdr 3-i iilését kovetden
- a Politikai Bizottsdg (februdr 7.) majd,
- a megpyei elsd titkdrok (februdr 8 vagy 9.) is vitassdk meg a koncepciot.

o A KB februdri iilésén kialakitott és nyilvdnossdgra hozott dlldspontunk legyen vdlasz
az Uj Mdrciusi Front kezdeményezésére is. Ebben - iidvizélve a kiilonbézé politikai
formdcidk pdrbeszédre irdnyulé elgondoldsdt - vessiik el az Orszdggytilés és a Kor-
mdnyzat (mint a térvényjavaslatok benyujtdja) illetékességét kozvetve megkérddije-
lez6, e testiileteket ,gydmsdg” ald helyezni szdndékozd torekvéseket. Fejezziik ki -
mint politikai pdrt - azt a készségiinket, hogy mind a vdlasztdsrél, mind az Alkot-
mdnyozdsrdl szivesen folytatunk akdr két-, akdr tobboldalii parbeszédet az egyesiilési
torvény, (késébb a pdrttérvény) alapjan bejegyzett tdrsadalmi szervezetekkel.(...)

o Az MSZMP Kézponti Bizottsdga mdrcius elsé felében tdrgyalja meg az tj Alkotmdny
ala[p]koncepcidjat
- a Politikai Bizottsdg (februdr 14-én) egy soronkiviili iilést szenteljen ennek;

o A két egymdssal Osszefiiggd kérdés nagy hordereje miatt meg kell fontolnunk, hogy
- rovidre szabott, de igen intenziv pdrtvita utdn - mdjus végén, junius elején tjabb
Orszdgos Pdrtértekezletet tartsunk;

o Az MSZMP KB februdri [februdr 10-11] iilését kdvetGen az MSZMP erre kijelolt tdr-
gyald csoportja:

- kezdjen kétoldalti, majd tébboldalti megbeszéléseket, konzultdcidkat a vdlasztdsi
rendszerrdl, a hagyomdnyos tdrsadalmi szervezetekkel, valamint a mdr bejegyzett
és egyiittmiikdésre kész politikai formdciokkal;
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- a KB madrciusi iilését kovetden a megbeszélések terjedjenek ki az tj Alkotmdny sza-
bdlyozdsi koncepcidjdra is;

- az MSZMP (a megbeszélések kimenetelétdl fiiggden) fejezze ki szdndékdt eqy ké-
s6bb kérvonalazanddé manddtummal rendelkezd, fontos tdrsadalmi dontéseket
megvitatd, el6készitd dllandé konzultdcids férum létrehozdsdra...”

1989. janudr 19. Fejti Gyorgy™°

0SSZEGZES

Itt szeretnék élIni a lehet8séggel, hogy a misztikussa valt ,forgatékonyv” fogalmat
valamelyest tisztazni probaljam. A sz6 magaban hordozza, hogy egy el6re végiggon-
dolt, ha gy tetszik megtervezett, eseménysorozatot értiink alatta. Mivel egy filmes
kifejezésrdl van sz6, az analdgia adja magat. A forgatokonyvet a forgatokonyvirdk
irjak, de mas a rendezés: ez a rendszervaltoztatas’ Mig a filmnek 4ltaldban egy ren-
dezdje van, a rendszervéltoztatdsra’ ez mar nem 4ll. Es ennek megvannak a kon-
zekvencidi is.

Egy rendszer egy masik rendszerré onmagatol nem alakul 4t. Ahhoz val6ban leg-
alabb egy nagyon komolyan dtgondolt terv kell, amit végre is kell hajtani. De alter-
nativdk nélkiili tervezés nem tarsithaté egy komoly vezetéshez, kellett legyen
legaldbb egy masik terv is. Ezekr6l pedig, mivel mind a mai napig nem tisztdzott a
kérdés, nem é4llnak rendelkezésre informdciok. Ezért lenne fontos a résztanulma-
nyok, és elemzések Gsszegytijtése és szintetizalasa.

Tobb évtized alatt kialakult strukturakat és mechanizmusokat kellett elméletben
atalakitani egy olyan rendszerhez, amirél akkor nem lehetett tudni, hogy megval6-
sult formdjaban tényleg olyan lesz-e, mint amilyennek az elméletek, modellek mu-
tatjak.

Jelen tanulmanyban nincs lehet6ség az dtmenet-tipusok, demokracia tipusok
elemzésére. Annyit azonban a kiil6nb6z6 modellek kapcsan fontosnak tartok, hogy:
a Politikatudomanyi kézikonyv szerint, ha egy egyszerti bindris rendszert vesziink
tiz ismérv alkalmazasdval, amelyek egy adott politikai rendszer legfontosabb 6ssze-
tevGire vonatkoznak, akkor akar 1024-féle demokracia tipusrél beszélhetiink. A tiz
szempont pedig eleve leegyszertisités.® Természetesen a valdésigban sokkal keve-
sebb tipus létezik.

Bar nem tudhatjuk még pontosan, hogy hogyan terveztek, de amint mondani
szokas a papir sok mindent elbir. Tehat teljesen elméleti alapon egy bindris rend-
szerben a szempontok koziil lehetett-e az egyik az, hogy ,szocialista”. Ennek meg-
valaszolasaval jobban megérthetnénk a sokat emlegetett modellvaltis vagy
rendszervaltas problematikat.
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