ILLES PETER

A kutinicai sz6lém(vest abrazolé
Erd6dy-akvarell

TALALT KEPEK

A szombathelyi Savaria Mizeum néprajzi gytjteményének kiilonleges ritkasagai a
19. szézad elsé felébdl szdrmazé ErdSdy-akvarellek. A megfakult, kopottas, oreg
szétnyithaté bérmappdban osszeallitott 31 szines vizfestmény alkotta kollekcidt
1956-ban taldlta Horvéth Ferenc levéltiros, a Vas Megyei Levéltar vezetdje Vépen,
a mér elhagyott Erdédy-kastélyban. Felismerve azok kiilonleges és szertedgazd
dokumentum- és forrdséreékét, a hajdandn tiindokld nyugat-magyarorszagi arisz-
tokrata csalidhoz kot6dé ritkasigokat Szombathelyen muzeumi megdrzésre adta
at. A kisalakt nedvszivé rajzlapokra (kb. 18x26 cm) festett romantikus képekrél,
mint egyediilallé parasztviselet dbrdzolasokrél majd Dométor Sindor néprajzkuta-
t6, a mizeum akkori igazgatdja készitett adattdri feljegyzést, 1957 augusztuséban.
Az akvarellek dokumentum értékének meghatdrozdséban kiemelt fontossdguak
voltak a lapok hétoldalara ceruzaval és/vagy tintdval irt magyar nyelvi autograf fel-
jegyzések. A feliratozds minden valdszintiség szerint els6 kézbdl tortént rogzitései a
készités helyének, esetenként napra pontosan is az idejének. Egyes képeken roviden
az dbrézolt személyek neve, pérszavas bemutatasa is olvashato, vagy csak név nélkiil
taldlunk tomor, cimszerti meghatdrozésokat. A feliratokat helyenként kiegészito,
csak az Erd6dy csalddnévre szoritkozé aldirds irdsképe alapjan az akvarellek készito-
jeként, a mivészetpartolasirol is ismert gréf Erdddy Sandort (1804-1881), Vasvér-
megye 6rokos f8ispanjit, Varasd varos orokos kapitdnyat sikeriilt beazonositani.
Tudvalev, sziikebb csaladjiban azonban nem csak 6t érdekelte alkoté médon is a
képzémiivészet, huga, Erdédy Malvina (1813-1873) rajzait a Vas Megyei Levéltar
6rzi Szombathelyen.

Az akvarellek készitésének idején, a 19. szdzad els6 felében még javaban tehetds
és viragkorukat é16 Erdédyek a Nyugat-Dundntdl jelentds nagybirtokosainak szé-
mitottak, ahol 6t uradalmuk is m{ik6dott: a torténeti Vas varmegyében a monyord-
keréki (ma Eberau, Burgenland, Ausztria), a vépi, a jdnoshdzi és az alsésdgi (ma Cell-
domoélk része), Veszprém megyében a somlydvéri (ma Doba része) kozponttal.
»A ,monyorokeréki és monoszldi” elénevet viseld arisztokratinak azonban nem csak
nyugat-magyarorszagi térségben, de Horvét-Szlavonorszégban is voltak szdmotteve
birtokaik, valamint még a Felvidéken is rendelkeztek foldtulajdonnal. Nyugat-
Magyarorszighoz, és azon beliil is a torténeti Vas virmegyéhez valé kotddésiiket jol
mutatja, hogy a barokk kor 6ta megyekozpontnak szdémité Szombathellyel kozvet-
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len hatéros, ma a részét képezd, egykor tehdt kilonallé Szentmarton kozség plébé-
niatemplomaban kialakitott kriptdban nyugszik az akvarelleket készité Erdédy
Séndor is, akarcsak az el6keld csaldd tobb masik jeles tagja. A domonkosok itteni
Szent Marton templomdanak jjéépitése (1668-1672) is chhez a katolikus féuri csa-
ladhoz kéthetd, hiszen a jelentds anyagi aldozatot megkivané épitdmunkat Erdédy
Gyorgy (1614-1663) dzvegyen maradt felesége, a tobbnyire a vépi Erdddy-kastély-
ban ¢16 Batthydny Erzsébet (1619-1674) timogatta, aki maga is ide temetkezett.

A NEPMUVESZET FORRASVIDEKEN

Az Erd8dy-akvarelleket bemutatd és fentebb emlitett kéziratdbdl Domotor Sandor
egy rovid publikdcidt is készitett a Magyar Néprajzi Tarsasdg folyoirata, az Ethnog-
raphia szamara, amiben elsésorban a hat magyarorszagi telepiilésrél szdrmazé tor-
ténetiviselet-dbrazoldsra igyekezeett felhivni a szakmai kozvélemény figyelmét.
Ezek a képek a Fejér megyei Csékberényben (1837), a baranyai Bolyban (1843), a
somogyi Bajomban (ma Nagybajom vagy Kisbajom, 1837), illetve kettd esetében a
Vas megyei Pornéban (ma Porndapdti, 1837) és egy, a fentebb mar emlitett Vépen
(1839) késziiltek. Azonban a képgytijtemény nagy részét kitevé, horvatorszagi vise-
leti szokdsokat megorokits 23 akvarell ismertetése majd csak 1964-ben keriile koz-
lésre a Vas megyei muzeumi értesitd oldalain. Ezt az irast kiegészité kommentarral
latta el Romer Béla zdgrabi etnoldgus, még ugyanabban a szimban. Mindkét nép-
rajzi feldolgozés a képi tartalmakat kizarélagosan mint viselettorténeti forrdsokat
kozelitette meg, tulajdonképpen mintegy részletezd szoveges leirasait megfogal-
mazva a torténeti Varasd és K6ros varmegyei 19. szdzad eleji ni és férfi ruhazatok-
nak, amikhez a kor nyomda technolégiai szinvonaldn fekete-fehér fotéreprodukei-
okat is kozoltek illusztricioként. A képek egyes vlogatott darabjai azéta tobb kidl-
litasban is szerepeltek, 4m a vonatkozd szoveges interpreticiok tartalmukban az
1950-60-as években megfogalmazott allitdsokat nem igyekeztek meghaladni.

A képek sorozatiban az dbrézolt személyek gyakran beallitottnak tinnek, akik
tulajdonképpen szembél, esetleg hattal, mintegy modellt dlltak vagy tiltek a festd-
nek, de taldn igy rogziiltek az emlékezetében. Néhdny esetben azonban vizuélis tar-
talmaban és etnoldgiai forrdsértékében ezeknél feltiinden gazdagabb életképeket is
lathatunk. Egy ilyen jelenetet, ez esetben munkafolyamatot is dokumental6 kép a
Kéros virmegyei Kutiniczdn (ma Kutinica) 1837. méjus 30-4n, ,0lih Asszony” cim-
mel késziilt akvarell is. A Domotor-féle leiré megfogalmazésa ennek az akvarellnek
akovetkezd: ,,S. Fehér felséingben hittal 4ll6 né derekdn piros ovvel, libin bocskorral.
Fején fehér vdszonbil késziilt, kiilonlegesen hajtogatott, piros-kék szinii geometrikus
diszitésii fejrevald van, amely alol koszoritba font haj kandikdl ki.” Romer Béla a 20.
szdzad kozepén a horvétorszagi térségben még él6 hagyomanyos viseletet vetette
ossze az Erdédy-képekkel ¢és tett kiegészité megjegyzéseket, valamint mutatott fel
parhuzamokat. A sz8lémives dbrazoldsra vonatkozdan igy fogalmazott: , 4z S. sz.
kép menyecskét dbrizol Kutinicibdl. Hosszil fehér inget visel, amely felett minden
bizonnyal fehér ingvillat is viselt piros ovvel. Athajtogatott viszon fejkenddje piros-kék
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diszitésekkel megfelel az dthajtogatott pacsanak. A fejkendd aldl kikandikdld hajviselet
a fiil mellett jellegzetesen elhajtott fonattal, a mai napig megmaradt Horvitorszdg
ezen vidékén. Bocskort visel, amely valdsziniileg fiizott tipusil. Ovek, amilyet a képen
ldthatd asszony visel, kiilondsen a rierdsitert (barsony?) fiiggd golydeskdkkal az elsé
vildghdbori utdn is lithatéak voltak némely viseleten Horvitorszdg ezen vidékein.”
Ugyan ez esetben is a vizfestmény készitését meghatarozé szerz6i intencid a viselet
megorokitésére irdnyult, a sz8lokapélds jelenetének megorokitése azonban tovébbi
kivételes kultar- és agrartorténeti forrdssé is avatja a képet az utdkor szdmara.

,MONS CLAUDIUS” GROFJAI

A sz6l8vel val6 munka dbrazoldsa olyan emblematikus jelenet, ami nem lehet vélet-
len, hiszen Kutinica vidéke, Moszlavina (Moslavina) mind a mai napig jelentés bor-
vidék. A régié elnevezése az egykori jelentds uradalomra és annak székhelyére,
Monoszléra vezetheté vissza, ami napjainkban mint Popovaca varos (Sisak-Mosla-
vina/Sziszek-Monoszlé megye) ismert. A vidék nevének eredetérdl tobbféle elkép-
zelés is létezik. Az egyik szerint attdl a ,, Mojslav™t6l ered, aki az egykoron itt f6ld-
birtokos Cazma torzshoz tartozéd Belos nemzetséggel 4llt rokonsigban. A masik ere-
detlegenda viszont a rémai id6kben még Mons Claudius-nak nevezett hegységre
vezeti azt vissza. Ami azutdn a II. Claudius csdszdr (Kr. u. 268-270) utdn kapta
elnevezését, aki éllitdlag elrendelte, hogy a vidéket szél6vel betelepitsék. Egy har-
madik elképzelés pedig a latin claudere (elzért) kifejezésbdl vezeti le az ,elzart hegy-
ség” jelentést. A hegyvidék sok évszdzados foldesurai voltak a monyordkeréki és
monoszl6i Erdédy gréfok, akik 1493-t6l 1887-ig rendelkeztek Monoszlé felett,
amit csak az 1545 és 1591 kozotti torok megszallas szakitott meg. Monoszl6t még
Bakdcz Tamds (1442-1521) esztergomi érsek kapta adomanyba (1493), aki 1511-
tél vette fel az Erdédy nevet, majd haléla utdn a javait testvérei és azok leszarmazot-
tai orokolték. Az Erd6dy csaldd ragaszkodasét jelzi, hogy monyordkeréki Erdédy
Péter (1504 k.—1567) 1562-ben ,Mons Claudius” gréfjdnak cimezte magét, vagyis
a csaldd felvette a Monoszl6 vidéki hegység romai nevét a cimeik kozé. Ugyanakkor
ez kétségtelen jele a romai elnevezés korabeli tovabbélésének is, aminek hétterében
minden valdszintiség szerint az idésebb Plinius Pannonia-leirdsinak humanizmus
kori kiaddsa (Velence, 1469) és korabeli ismertsége 4llhatott.

A monoszl6i uradalom kiépitése a 18. szazad elsd felében indult meg, majd a 18.
szdzad mésodik felében az 0j kastély megépitésével és postatt létesitésével a fejlodé-
sének kiemelked® korszakaba Iépett, ami méga 19. szdzad elsé felében is tartott. Az
Erdédy grofok a 18. szdzad kozepén a szomszédos Kutinyan (ma Kutina) egy
kisebb, parkkal Gvezett nyari kastélyt, kuride is emeltek, amit a 19. szdzad végén
aztén a historizmus jegyében 4tépitettek. (A kastély koriili parkot az 1950-es évek-
ben ligetté alakitottdk, majd az épiiletben 1960-ban megalapitotték a Moslavina
Miuzeumot.) Kutinya mdr 1507-t8l az Erdédyek tulajdona volt, a térokok 1545-
ben foglaltak el és egészen 1687-ig birtokoltdk, és csak 1738-ban sikeriilt a grofi csa-
ladnak visszaperelnie az 8si birtokat a bécsi udvari kamaratdl. Az 1780-as évektdl a
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kutinyai és monoszl6i javakbol a magyar, temerini Szécsy grofok is részesedtek, akik
tulajdonképpen az Erdédy rokonsagba is beleszdmitottak.

OLAHOK, VLAHOK, HORVATOK

A kutinicai sz8lémiivelést megorokits akvarell cimében lévé olah népnév az
Erdédy nagybirtokosoknak nem csak a horvétorszdgi (Szalvoniai), de vele dssze-
fuggésben a torténeti nyugat-magyarorszigi kulturalis és interetnikus kapcsolatok-
ban betoltott lényegi szerepéhez is elvezet minket. Hiszen, joggal tehetjiik fel a kér-
dést: kik is voltak a moszlavinai olahok? Mialatt e népnév alatt magyar koznyelv
tradiciondlisan a vlachként, esetleg valachként a roménokat emlegeti igy, addig a
magyar nyelvteriilet nyugati peremvidékén, a torténeti Vas virmegye (1922-ig) Fel-
s66ri jarasdban (ma Oberwarter Bezirk, Burgenland tartomany, Ausztria) szintén
egy sajatos nyelvjarast besz¢lé népességet ma is ,0lah” (vlah) névvel illetnek a bur-
genlandi (gradistyei) horvétok korében. A sok évszdzados tradiciondlis lakdhely
szerinti teleptiléseik: Weiden (horvatul Bandol) b. Rechnitz, Podgoria (Podgorje),
Rumpersdorf (Rupiste), Allersdorf (Kljuéarevci), Monchmeierhof (Marof) és Althodis
(Stari Hodas). A mikrorégiot a nyelvtudoményi vizsgalatok 6nallé horvée dialek-
tusban (v/ahi) beszéld falvak csoportjaként megkiilonbézteti a burgenlandi horvé-
tok kérében. A horvatnyelvii oldhok (németiil Vahen) mar a 16. szézadban egy
zért telepiilési korzetet alkottak a Kdszegi-hegység (ma Giinser Gebirge az ausztriai
oldalon) déli részén. A Raubriegel (Sirokanji), Althodis (StariHodas) és Podler (Pol-
Jjanci) &ltal bezért f6ldrajzi hiromszog minden telepiilésében ez az archaikus dialek-
tus kozelmultig fennmaradt, ami kornyéket a helyi népesség utdn a német koznyelv-
ben mint ,Vlachia”, ,Walachei” vagy ,Krobotei” nevezik. ,,V1ahia” nyugati centruma
az egykor Batthyanyak szalonaki (Schlaining) uradalom részét alkotd Podler (Pol-
Janci), Allersdorf (Kljucarevci), Monchmeierhof (Marof) és Rauriegel (Roriglijin)-
Allersgraben (Sirokani). Keleti centruma pedig az Erdédyek vorosvari (Rotenturm)
uradalméhoz tartozd Weiden (Bandol), vele Parapatisch (Parapaticév Brig), Podgo-
ria (Podgorje) és Rumpersdorf (Rupisce). A mintegy haromszoget alkotd oléh (vala-
chischen) telepiiléseken kivill csak a délnyugatrdl szomszédos Spitzzicken (Hrvarski
Cikljin) tekinthetd horvatnyelvti olah kozosségnek.

A horvét-olah megtelepedés torténete a torok hodoleségi idokig nyulik vissza,
mikor is a nyugat-szlavéniai rész ellen a torok 1537 és 1543 kozott martalécokat
bevetve véres gerillahdborut vezetett. Moszlavina vérat Erdédy Péter (1504 k.-
1567) 1545-ben adta 4t a toroknek harc nélkiil. Ezekben a hdborts idékben az
addig ott €16 szlavoniai lakossag vagy elpusztult, vagy hadifogsagba elhurcoltdk, a
taléls kozosségeik pedig elkoltoztek a nyugat-horvatorszagi és nyugat-magyaror-
szagi részekre. A kivandorlék azoknak a mignédsoknak a javaira dramlottak, ame-
lyeknek mind a nyugat-szlavéniai és mind a nyugat-magyarorszagi teriileteken vol-
tak birtokaik, mint példdul a Nédasdy, a Batthydny, az Erdédy csalddoknak és
masoknak. Vorosvér (ma Rotenturm, Burgenland) mint uradalmi kozpont 1496-t8l
1557-ig tartozott el6sz6r az Erdédy csalidhoz. Ekkor Erdédy Péter dtadta ezt a bir-
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tokdt Monyordkerékkel (ma Eberan, Burgenland) és a zalai Csatdrral egytitt Zrinyi
Mikldsnak (1508-1566), mégpedig cserébe a szlavoniai Kéros megyei Rakonakére
(Rakovac) és a Zagrab melletti Medvevarért (Medvedgrad). El6szor ekkor, 1557 ¢és
1661 kozott, a Zrinyi grof telepitett le szlavdniai horvétokat Kostanjica és Hrastovi-
cavidékérsl a monyordkeréki, vorosvéri és vépi birtokaira. Am 1612-ben egy kiralyi
Kdria 4ltal hozott dontés értelmében az Erdédyek visszakapték a vorosvari uradal-
mat és azon nyomban 6k is 0j szlavéniai telepeseket hozattak ide és a monyordke-
rékhez tartozé teriileteikre, mégpedig Moszlavindbdl. Majd néhdny évvel késdbb
szinttgy Roviste, Raca és Kapronca (Koprivnica) térségéb6l. Az 4j telepesek szdrma-
zésa miatt torténhetett az is, hogy példaul a vorosvari uradalomhoz tartozd, a 16.
szazadban még Ujszékként (korabban Vasverdszék, Kendszék, Vasszék) nevezett falu
1614-ben mér, mint Olih-Cziklin keriilt emlitésre a Vas virmegyei magyar nyelvt
adminisztrécidban. Tehédt e 17. szdzad elején mésodik hullimban é4ttelepitett oldh
eredetli népességre utal a torténeti Magyarorszagon évszazadokig hasznalt Olih
Cziklény magyar neve is a mai osztrék Spitzzicken falunak.

Ennek a horvit-oldh népességnek a korabbi, kozépkori etnikus kapcsolataira
vonatkozéan elmondhatd, hogy azokkal a balkéni, szlav-romédn-alban eredett olé-
hokkal lehettek egykor rokonsagban, akik a torokokkel egytitt érkeztek a 16. szdzad
kozepén Nyugat-Szlavénidba a Pozsega megyei Orljavactdl az Ilovdig tart6 térség-
ben. Sét, a hdditéd torokok segédnépként egészen az Una folydig benyomultak a
fogsdgba esett és az osztrék és magyar teriiletekre menekitett lakossdgnak a kitirese-
dett helyére. Azonban a balkani vlahok elsésorban pésztorkodéssal, hegyvidéki sze-
zondlis legeltetéssel foglalkoztak, foldmiiveléssel csak kiegészits foglalkozasként.
Vagyis mir maga Moszlavina is a kiilonféle balkani eredetd népmozgasoknak
koszonhetben egy atalakuléd multietnikus kozeg volt a torok idékben, aminek haté-
sai a kozos nagyhatalmu foldesurakon keresztiil egészen Nyugat-Magyarorszigig
elértek. Ez az etnikai sokszintliség aztén az évszazadok alatt még tovibb alakult,
amit jol példaz, hogy a térségen beliil még a killonféle patakok, igy a Jelenska, a Mik-
leuska, a Caire volgyében fekvé falvak lakéit is megkiilonboztették egyméstdl a 19.
szdzad végén. Ezek szerint példaul a Jelenska patak mentét a Delnice hegyvidékérol
val6 telepesek, a ,krajnci”k, vandorlé favigok népesitették be egykoron, akiket
aztdn a kornyezd népesség, a zomok és izmos testalkatuk utan ,,busaki” névvel ille-
tett. Mindez, akdrcsak az 1837-ben a kutinicai ,oléh asszony” megorokitésének
gesztusa is jOl példdzza az etnikai csoporthatarok és megnevezések idébeni tjra ter-
mel8dését, az onképre is hatdssal 1évé kiilsé megitélés egymasra hatdsat.

FURMINT ES MOSLAVAC, MOSZLAVICZAI VOROSOK

Moszlavina neve ismerésen csenghet a magyar sz616- és borkultara eredetét 6vezd
legendas helyek kozil is. Rapaics Rajmund 1937-ben tett kozlése szerint a szerém-
ségi Monoszlé (ma horvétul Podravska Moslavina) falut és hegyét tartotték kora-
nak sz8lészei a Furmint, avagy németiil a Mosler sz8l6fajta 6shazdjinak, ahol egyko-
ron szintén a romaiak héditdsa hozta el a sz8l6termesztés és kapcsolatos borkészités

88



kultarajéc. Persze a Furmint eredetérdl sz6l6 legendék koziil ez csak az egyik, min-
den esetre mégis figyelemre méltd, hogy Horvatorszagban szintén ismert sz616faj-
tarol van sz6, aminek horvit neve a Moslavac. Pettenkoffer Sindor, sz8lészeti és
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Moszlavina vidéki boroscimke az Erdddy-csaldd cimerével a kizelmiltbsl

boraszati fofeliigyelének a Furmint torténetét 1929-ben 6sszegzé irdsa szerint a
Horvatorszagbdl Stéjerorszdgban meghonosodott Mosler neve a horvit Moslavina,
Moslavec-bol keletkezett. Ugyan a Rapaics altal emlitett, torténeti Veréce megyéhez
tartoz6 Dravamellék vidéki teleptlésrdl mar Fényes Elek is tgy irt a 19. szdzad koze-
pén, hogy ott sz8l6hegyek nincsenek, a Moszlavina régidban viszont még a napja-
inkig is folyamatosan termesztik az igen becses fehérbort adé szol6fajtat. A térség
korabeli borkultardjanak jelent8ségére mindenképpen ramutat, hogy az Erdédy-
akvarellel egy kort, a 19. szdzad els felében készitett 6sszefoglalé leirdsaban Fényes
Elek a Magyarorszdgon is ismert és nevezetes horvitorszagi terméhelyek nedti
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kozott sorolta a ,moszloviczai és bukoveczi” borokat. Sét, Fényesnek az 1839-ben
megjelent korai statisztikai mtivében egészen pontosan igy fogalmazott a torténeti
Kérés megyérdl: ,,Bor nagy mennyiségben, és igen jo terem, melly ereje, tiize és sza-
matja dltal jelesen megkiilonbozteti magat. Szinre nézve tobbnyire fejér, de voris is
van, s a’ moszlaviczai (Kolon-hegyi, Mons Claudius) viros bort sokan a’ burgundia-
inak eleibe teszik. Hives borok még: 4’ kdlniki, és nagy-bukoveczi. Itt, valamint egész
Horvdtorszdgban a szélémivelés felényire magyar, felényire olasz szokds szerint iizetik.
Soros iiltetvények nincsenek divatban, s a’ metszés nagyobb termés eszkozlése végett iv
formdra torténik.”

A 19. szazad kézepén a magyar bortermd helyeken is dltalanossagban féként
fehérborokat készitettek, akdrcsak a délrdl szomszédos horvatorszagi terméteriile-
teken. Keleti Kéroly elsd szélészeti tirgyu statisztikai mive szerint az 1860-as évek-
ben is még a teljes magyar borkészitésnek mindéssze 16%-4t tették csak ki a voros-
borok, ami a Horvat-Szlavénorszédgban viszont mér az egyotodét is elérhette. Az
1861-1872 kozote eltelt tizenkét év dtlagaban K6ros megyében az ardnyok egészen
pontosan a fehér borok esetében 49,8%-ot, a vordsokre 36,0%-ot, a félvordsek (egy-
besziiretelt siller avagy kdstélyos) esetében 14,2%-ot mutatott, tgy, hogy atlagosan
180,389 aké bort készitettek. A korabeli Kérés megyei sz616k miivelési modjairdl
gy tuddsit Keleti statisztikdja, hogy a kar6zassal egyiitt alkalmaztak a tiszta fejmet-
szést magas vesszOkkel (3671,82 kat. hold), a csapos fejmetszést porbujtdsnak alkal-
mazott vesszokkel (2274 kat. hold), illetve kar6zas nélkiil a tiszta fejmetszést torpe
vesszokkel (2440 kat. hold), valamint ismerték a karikds mavelést is (272,1 kat.
hold). Az 1837-méjus 30-4n késziilt kutinicai akvarellen nehéz megéllapitani a
muvelés médot, pline a termesztett sz6léfajtt, annyi azonban bizonyos, hogy
magas kardzéssal és kapaval mivelt¢k a helyben termé szél6ket.

Az Erdédyeknek a szlavoniai sz618- és borkulturdhoz valé kotédésében azonban
nem csak Moszlavina térsége mutat jelentds szerepet. Ahol, érdemes erre is felhivni
a figyelmet, mind a mai napig fontos torténelmi hivatkozast és identitst formélé
tényezd a Vas megyei kotddésekkel is rendelkezd arisztokrata csalad kulturdlis 6rok-
sége. Példdnak okéért érdemes megemliteni, hogy a Zagrab megyei Paukovec szin-
tén muvelddéstorténeti jelentdségre tett szert azéltal, hogy Ludwig von Beethoven
1814-ben egy napldbejegyzésében dicséri azt a 34 tiveg bort, amit az Erdédy feleség
Niczky Méria Anna gréfné kiildott a szamara.
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