E SPANNRAFT MARCELLINA
Elet-jel-képek J6zsef Attila
koltészetében

~En nem értem, csak érzem az egészet.”

(Jozsef Attila: A hulldmok lagy tanca, 1936)

BEVEZETO

A J6zsef Attila életmt kutatdi — bizonydra a koltd korai, tragikus halala miatt — az
elmulds motivumara, nyelvi megjelenésére nagyobb figyelmet forditottak, mint a
sziiletés és wjjasziiletés koledi képeire. Elsésorban ezért hataroztam el, hogy az élet
jeleire, jelképeire kivaltképp a novény- és allatmotivumok megjelenésére fokuszalok.
E vizsgélati korben azutdn kozelebbrél is szemiigyre veszem a briza szénak és a jelen-
tésmezdjébe tartozd nyelvi elemeknek (pl. kalisz, kéve, mag) az eléforduldsait.

Meggy6z8désem, hogy az ¢let-jelek, a hit és a remény jelei ott rejtéznek az egész
életmiben, s Jozsef Attila koltészete elbeszélhetd ezeknek a jeleknek a felmutatdsa
révén is. Erre teszek most kisérletet egy olyan kolté szovegszovetének szalait kovetve,
aki — sajat szavai szerint — ,,reménységnek és tulipinnak™ sziiletett.

ALLAT- ES NOVENYMOTIVUMOK

A teljes koltéi életm gjraolvasasa sordn szamos allat- és novénynevet talaltam. Ezek
egy része csupan egyetlen alkalommal fordul elé (pl. a myuszz, az aligdtor, a mediiza
vagy a cédrus, a datolyafa, a bolondgomba), mas résziik viszont jra meg Gjra el6bukkan
aversek sordban (pl. a szarvas, a kutya, az egér vagy a biiza, a krumpli, az alma).

Az éllatneveket az alabbi nagyobb csoportokba oszthatjuk: eml6sok, madarak,
rovarok, egy¢b.

Csoportokba és alcsoportokba rendezve, bettirendben az alabbi allatnevekkel ta-
lalkozunk:

Emlésok:

Haz koril €16 emlésok: bika, borjii, csikd, disznd, eb, egér, kutya, 6, macska, malac,
marha, okor, paripa, patkdny, tehén.

A Karpat-medencében dshonos vadallatok nevei: farkas, medve, mékus, nyest,
nyuszt, 0z, szarvas, ind.

Auzsiai és afrikai vadallatok nevei: elefint, hiéna, maki, majom, oroszlin, sakdl, teve,
tigris.



Madarnevek:

Csibe, galamb, gém, golya, harkdly, hollé, jérce, kdcsag, liba, pacsirta, sas, varji, veréb.

Rovarnevek:

Bolha, cincér, dongd, hangya, légy, lepke, méh, pille, termesz, tiicsok.

Egyéb allatnevek:

Aligdtor, béka, csiga, féreg, gyik, kigyd, mediiza, pok, rik, virdgillat.

Az allatfajok neve mellett a fenti listiban is megjelennek dllatok himjére, nésté-
nyére vagy éppen kicsinyére vonatkozé szavak is, példaul: bika, tehén, borjii. A vers-
szovegekben emellett nem ritka, hogy a konkrét allatnevek helyett ezek valamely
hiperonimaja fordul el6, példaul madir, hal, vadillat, bogar.

A névényneveket az alabbi csoportokba sorolhatjuk: fogyasztasra termesztett no-
vények (gytimélcs, z6ldség, gabona), vadon névekvd novények (fak, bokrok, vadvi-
ragok) és kerti virdgok.

Fogyasztésra termesztett novények nevei:

Alma, biiza, cseresnye, datolyafa, dinnye, dohdny, eperlevelek, foldieper, krumpli,
koles, kortefa, mdlnatd, napraforgd, paprika, répa, rozs, saldta, szilva, sz6l6.

Vadon nové novények nevei:

Akdc, bodza, bolondgomba, cédrus, fenyd, golyabir, jegenye, jubar, kika, kutyatej,
ndd, nyirfa, pipacs, vadrézsa, vadzab.

Kerti virdgok nevei:

Tulipdn, rozsa.

Szivszoritd a felismerés, milyen kevés a néven nevezett kerti virdg a Jozsef Attila
versekben, s milyen sok az eheté novény: zoldségtéle, gytimoles, gabona. A magyar
nyelvben a rdzsa a virdg prototipusa, népkoltészetiinkben is az egyik leggyakoribb
viragnév. A tulipdn sz6 egyetlen egyszer jelenik meg Jézsef Actilinal: az Aprilis 11.
cimd sziiletésnapi versében, szimbolikusan. A megjelend névénynevek egy része a
magyar népkoltészetben is gyakran eléfordul. Ilyen a mér emlitett rdzsa és tulipdn
mellett az almafa, kortefa, eperfa, a sz6l6, a cseresznye, az akdc, a jegenye és a biiza.*

Erdemes megjegyezniink, hogy a novényvilig megjelenitésekor a konkrét né-
vényneveknél lényegesen gyakrabban fordulnak elé dltaldnosabb kifejezések (pl. fz,
[ii, bokor, virdg), ndvényi részek megnevezései (pl. dg, gyokér, levél, lomb), valamint
novények alkotea terek, tdjak megnevezései (pl. erdd, mezd, rét, tarld, vadon).

Vajon mi lehet ennek az oka? Megelégedhetnénk azzal is, hogy Jézsef Attila bi-
zonyéra nem rendelkezett alapos és szertedgazé botanikai ismeretekkel. Van azonban
a hattérben valami mis is.



A ,DOLGOK EGYETEMEROL”
Jozsef Attila irja:

»a mualkotds bontatlan egész, valdsigos egység, nyilvinvald, hogy a koltd a folidé-
zett tobb térgynak egy bizonyos kozos lelkét inditja mennynek a poklok ellen.
Mert a szellemre az anyag poklai titognak mindenitinnen, ezek folott kell, mint
Madach mondja, » glériaval altallépnie «. Az anyag végtelen, hatartalan. Es noha
minden egyes dologban ribukkanunk a Iélekre, a dolgok egyetemének lelke mégis
elsikkad eléliink. Hiszen a dolgok egyetemét nem szemlélhetjitk kozvetlenil,
mint teszem azt, egy cseresznyefdt, hanem legfoljebb elmélkedhetiink réla.”

Nem tagadvan a targyias-intellekeudlis stilusirinyzat jegyeinek jelenlécée Jézsef Attila
koltészetében, a fentiek fényében megkockéztathatjuk, hogy a kélté nem egyszertien
a pillanat aprélékos, részletgazdag megorokitésére torekszik, hanem ,folidézi a tér-
gyak lelkét”’ s a latds végtelen, hatdrtalan élményét kisérli meg hatdrok kozott meg-
fogalmazni. Jozsef Attila sajat szavaival: ,,Az ihlet a szellemnek az a minésitd ereje,
amely az anyagot végessé teszi. Ezek szerint a mu kozvetlen egyetemesség, vagy szem
eldtt tartva, hogy belsejében kimerithetetlen, hatérolt végtelenségnek is mondhat-
juk ¢

»>A koled [...] vajékos, taltos,” biibdjos” — irja Jozsef Attila. (Nem véletlen ,elszdlds”
ez, hanem kiildetéstudat. Gondoljunk csak A hetedik és a Taldn eltiinok hirtelen... c.
versekre, vagy akdr a sz¢l és a vihar motivumdénak folyamatos jelenlétére az egész élet-
miben, példdul az Aprilis 11.vagy a Jon a vibar... c. kolteményekben!)® Ezt az idé6tlen
latdképességet dllitja elénk A4 Dundndl cimi, 1936-os vers aldbbi néhany sora is:’

,En tgy vagyok, hogy mdr szz ezer éve
nézem, amit meglatok hirtelen.
Egy pillanat s kész az id6 egésze,
mit szz ezer 8s szemlélget velem.”

A szemlélet sokrétliségérol igy ir a kolts egy mivészetboleseleti tanulmanyéban:

»A beldtds, vagy szemlélet, amelyet valdszintleg a kozérthetdség elkertilése végett
intuicidénak nevezgetiink, alakra irdnyuld: fét szemlélek, mozog a gallyacskéja —
a favo szél meg a hajlékony lombozat sszetetten egységes tevékenységée litom.
Vagy nem kiils6 tirgyat szemlélek, hanem csak ugy szemlél6d6m, amint mondani
szokds. Az értelem szdmdra azonban ekkor is valamit szemlélek, csakhogy ez a
valami én magam vagyok, pontosabban a szemlélt targy a magam egységes és fol-
foghatatlan egésze!°



A SPIRITUALIS KOZVETITES VERTIKALIS TENGELYE!!

»>Akoltd [...] taltos” — irja Jozsef Attila.'* A tltos természetfeletti képességekkel ren-
delkezik, dldozdpapi szerepet tolt be az si magyar hitviligban: kozvetité ég és fold
kozore.®

»Midta éltem, forgdszélben
probéltam éllni helyemen.”
(Ime, hit megleltem hazdmat..., 1937)

A spiritudlis kozvetitéshez' stabilitasra van sziikség. Olyanra, mint a fsldben mélyen
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gyokerezé faé.” Ha ez a foldi gyokérzet nem elég erds, akkor a ,forgdszélben” ,elvéle
levélen lebeg a vildg”'¢ Az utolsé életév egyik nagy veszteségversében az emelkedés,
a latds lehetetlenségérél olvashatunk:

»,Nem emel f6] mar senki sem,
beleneheziiltem a sarba.”

(Nem emel fol, 1937)

A spiritualis kozvetitéshez szitkség van az emelkedés képességére, kegyelmére. Az
emelkedés vertikalis tengelyének prototipusa a Vildgfa vagy Eletfa,'” de minden -
természete szerint — felfelé névekedd, magasodd-magosodd'® novény is e korbe tar-
tozik. Az llatvilagbdl — a madarak mellett — Jozsef Attila koltészetében a Med.lidk
elefantja és a versek sokasigéban elébukkand ,villé” agancst szarvas' jelenik meg
medidtorként. E szimbolikus tizeneteket hordozé édllatok szoros sszefiiggésbe hoz-
hat6k a koled mitikus, szakralis énprezentacidjaval.®® , A Vildgtét gyakran dbrazoljék
szarvassal” — irja Jankovics Marcell.*! A fak dgai, korondja és a szarvas kiralyi disze,
agancsa kozotti hasonldség nyilvénvalé. (Nem meglepd, hogy a nyelvujits koraban
az agancs sz6t az dg sz6bdl hoztdk létre.)

A fa ésaszarvas — mint medidtor — motivuma tobbszor is megjelenik Jézsef Actila
verseiben egyidejiileg (pl. az Erdsodik vagy a Banat c. versekben). E két motivum leg-
tisztabb 6sszefondddsat A csodaszarvas cimii, 1933-as vers végén olvashatjuk:

»Kortyolgat az ég tavibol,
vill6 agancsa vildgol -
4dga-boga titkorképe

csillagvilag mindensége.”

Az 1920-as évek mésodik feléig Jozsef Attila verseinek jelentds részét dtsugdrozza az
égi fény. Az 1923-as Tanitdsok ciklus 6t6dik versében példaul ezt olvashatjuk a koltsi
hivatdsrol:



»IN¢ha napszdmosnak hivjatok éket,
Néha pedig koltének mondjétok, [...]
Ok maguk is atlatszéva lesznek,
Ragyogd, nagy kristdlyablakok
A beléletek épilé jovenddn.”

Valami magitdl értddo, természetes reménység hatja at e kolteményeket. 1925-ben
g yscg hat) y
példaul igy sz6l a népdal tisztasdgu* istenes vers:

,En az Istenem tgy szeretem,
Hogy a szivemet foldbe vetem,
Megérik, akkor learatom,
Folosét pedig mésnak adom.”
(Isten, 1925. majus)?

Azonnal hozzatehetjiik, hogy éppen ebben az évben keletkezett a Tiszza szivvel is,
benne a megrendité sorokkal: ,,s halélt hozo fii terem / gyonyort szép szivemen”.
Kiilonos kontraszt mutatkozik az egész életmiben a ,baza-versek” és a ,fti-versek”
kozoee.

Az 1928-as Medlidk mér felidézett, els6 verse sajatosan utal a spiritualis kozve-
tités természetére.”> A dombon all6 elefint a Fold szeretetiizenetét kozvetiti az Egnek
(»megsimogattam a holdat, a napot”), illetve megszentelé csékra nyujtja fel orma-
nyé4val az 4svényi, a novényi és az éllati léeszint szimbolikus képviselit (,,a fit / azold
cincért, akigyot, akovét”). A spiritudlis kozvetités képességének megdrzése nehezen
egyeztethetd 6ssze a hétkoznapi emberi élettel, a kudarc fijdalmas lehetésége mar ite
felsejlik ,most lelkem: ember — mennyem odavan’, kilenc évvel az utolsé konyorgések
egyike, a Nem emel fol elbte (,ne vakitsd meg a lelkemet, / néha engedd, hogy
mennybe lasson”).

A BUZA MINT ELETSZIMBOLUM JOZSEF ATTILA KOLTESZETEBEN

Az egyik leggyakrabban eléfordulé konkrét névénynév a koled lirai életmiivében a
biiza. Havégigtekintiink az el6forduldsokon, kétségiink sem lehet afel8l, hogy a no-
vény nevénck felbukkandsa mindig hordoz valami 6nmagén talmutatée.

»Napszimbolum lehet (...) a nydron éré gabonafélék hosszu szdron iil8, aranyos
szemtermése. A gabonaistenek (...) szellemei rendszerint a nap megtestesiilései.”

»A buzat személyesitette meg az elvetett maggal meghalé és a kikel6vel feltdimadé
Ozirisz; a sarlés Kronosz.”?”

A buza gazdag és dsszetett mitopoétikus képe®® része a keresztény kultaranak is.””
SAz Ujszévetségben Krisztus jelképe a biza, és mint ilyen, maga az élet.”® Az elsé
learatott buzakévét egyes vidékeken ma is jézusnak nevezik.



Az Evangéliumok példazatai mellett, népdalok, népénekek is ébren tartjak ezt a
mély, a kollektiv tudattalanba belegyokerezett tudast, melynek jelei Jozsef Attila
»buza-verseinek” szemantikai dsszeftiggéseiben is megmutatkoznak.

A biiza sz6 verskornyezetében szamos, a Nap képzetkorébe tartozo, pozitiv ér-
tékjelentésti széval talalkozunk. Példaul: arany, élet, fény, nap, remény. Musztricio-
képpen csupan néhany verssort idéziink:

»Folrugjak az életiink
Arany porfellegnek.”
(Egeres, 1930)

»De gyl a keresztekbe-rakott élet.”
(Aratdsban, 1922)

»A rengd btiza h6dol6 remény.”

(Aratdsban, 1922)

»De itt a buza s rozs méhébe szaz
Aprésag var a fényre, napra, csendbe.

Es varnak egyre mind a virradatra,
Mikor az égb6l napsugir pereg.”
(Aratas eldtt, 1922)

A buzatéblak, a buzafoldek, a bizamez6k, a learatott buzakévék, a szalma ragyogo,
napsarga fénye metaforak, komplex képek forrastartomanyaként® is gyakran meg-
jelenik Jozsef Attila verseiben. Példdul:

»Arany hajad, mint a nap sugdra
Vet fénykévét ruhdceskdd fodrara.”
(Hozz4! 1921)

»Csendes, kévébe kotott reggel,
zsomle-zizegésii vilag,”
(Toredék, 1929)
,Es mint rekl4m léggomb, majdnem elrepiil
a szalmaszini, konnyi nyéri ég”

(Toredék, 1932)

A kéve sz26 a kései versek egyikében is megjelenik egy hasonlatban:
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yhisz »nyiltan« dont, ki ezer éve
magaval kotve mint a kéve,
sunyit vagy parancsot kovet.”

(Hazam, 1937)

A biiza szemantikai mez&jébe tartozik méga Jozsef Attila-i versvildgban is oly gyak-
ran el8forduld kaldsz, mag és kenyér sz6 is.>* Példaul:

,»10bb kaldszt adj, de azért el ne vedd a
Rézsat.”

(Lazadé Krisztus, 1923)

»Az én akardsom nem bolondség,
Hanem tovigkaldszos tdbldja a tibennetek
Még csak csirazé buzaszemeknek.”

(Tanitasok, 1923)

»Most a magok békessége ¢l
Hizakban, lovakban, emberekben.
A magok békessége, mely leszall
QOda, ahol minden testvér és 6rok
Puha meleg sar”

(Tavaszi sir, 1925)

»porhany¢ falucska, mondd el
alagy kenyér dalée”
(Toredék, 1929)

»Hétha kenyér n6 idegen igdn”
(Hatar, 1932)

Az Erted haragszom... megrenditSen utal a Fitisten dldozatéra:

»ha akarod, hat csak ama vérosdalol6 gyézelem utan térek meg hozzad,
vagy majd a pékek osszekotik kenyérvetd, jo lapatjaikat,
végigfektetnek rajta engem és lehajtott lisztes fovel elhoznak lassan az dgyadig”
(Erted haragszom, nem ellened, 1926)

A Kardcsony c. versben a cim a magvetd és a hit szavakkal alkot egységes, keresz-

tény mintazatot. A meleg melléknév pozitiv értékjelentése még benséségesebbé teszi

a képet:
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»Meleg magvetd hitiinkrél
Komolyan gondolkodnak a foldek,”
(Karacsony, 1923)

Némelyik versben a betlehemi sziiletéstorténetre utalé szavakat talalunk (pl. jdszol,
szalma).?® E szavak szoros szemantikai kapcsolatban dllnak a b7iza széval, beleillenek
aJézus sziiletését elbeszél, egységes narrativaba, mintazatba, onmagukban is képesek
a ,Kenyér hdzdban” viligra jott Jézus torténetére utalni. A jészol a mai napig az allatok
eledelének elhelyezésére szolgil, a szalma, amire Jézust fektették, a levagott buza
széra. Igy egyetlen képben mutat a sziiletés, halal és feltdmadds misztériumdra,* még
a nyomoruségos peremvidék roncsolt életképein is. A Végiil és a Téli éjszaka c. ver-
sekben megjelenik a kiildetéses Fit-sors, a nyomor tereit is képes athatni, dtragyogni
a fény:

»Kazant suroltam; vagtam sarjat;
elnytltam rothadt szalmazsakon;
bir¢ elitéle; hiilye cstfolt;
pincébdl tédult ragyogasom.”

(Végil, 1926)

,Ull8t csapot a tél, hogy megvasalja
a pantos égbolt 16gé ajtajat,
melyen a gyimélcs, a buza, fény és szalma,
csak délt a nydron 4. [...]
A varos peremén,
mint lucskos szalma, hull a [impafény,
kissé odabb
a sarkon reszket egy zo6rg6 kabit,
egy ember;”

(Téli éjszaka, 1933)

A Betlehem c. vers kesertien beszéli el azt a létallapotot, melyben mér csak puszta
diszlet, szakralitdsat vesztett keret a jdszol, a szalma, a pdsztor, a harom kirdly:

»s a tlz fényénél a jimborok mintha

ugrdndoznénak a jszol koril.

De ez nem igaz. Részes-szalmét hajszol

az uri szél és gdzlik a magyar

s a két pésztor fonott kaldcsot majszol

s a hdrom kirdly palinkat nyakal”
(Betlehem, 1929)
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A FIU ES A NAGY ANYA3> ARCHETIPUSA

»Az anya archetipus hordozéja els6sorban a személyes anya, mivel a gyermek elészor
vele él kizarélagos participacioban, vagyis tudattalan azonossigban.” - irja Jung.*

Bagdy Emdéke megjegyzi az Eszmélet utdn c. Jelenczki Istvan filmben,*” hogy J6-
zsef Attila sebzett ,,mama-verseit” érdemes a Magna Mater archetipusa fel8l szem-
lélntink. ,A Nagy Anya archetipusa a valldstorténetbdl ered, és az anyaistennd
tipusdnak kiillonboz8 kifejezddéseit fogja 4t.% Elég akdr csak a jol ismert Mama zé-
résorait felidézniink ahhoz, hogy lissuk, a Nagy Anya, az Egi Edesanya képe bele-
sz6vodik Jozsef Attila legkozvetlenebb, legszemélyesebb anyaélményébe:

»most latom, milyen 6rids 6 -
sziirke haja lebben az égen,
kékitot old az ég vizében.”

(Mama, 1934)

A Magna Mater archetipusa hol az Istensziilé édesanya bensdséges, szinte idilli ké-
pében jelenik meg Jozsef Attila koltészetében, hol az egysziilote Fidt siratd Istenanya
tdjdalmas alakjat idézve. Példaul:

»lrul-pirul Méria, Méria,
boldogségos kis mama.
Hullé kénnye zéporan 4t
alig litja Jézuskajac.”
(Betlehemi kirdlyok, 1929)

»Széthull a testem, mint a kelme,
mit osszerdgtak a molyok.
S majd 6sszeszedi a halott,
ki ¢lt, ki dajkéle énekelve.”
(Majd..., 1937)

A buza: ¢let;* a szénak a mindennapi kenyérre utalé, és a Fitistenre mutaté értel-
mében is. Ugyanakkor a vetés és aratds mitopoétikus képei Jozsef Attila verseiben —
hol direke, hol indirekt médon — nemcsak a Fitl, hanem a Nagy Anya archetipusét is
felidézik. Nincs ebben semmi meglepd, hiszen példaul az egyiptomiak ,,a buza és az
drpa felfedezését Izisznek tulajdonitoteak, innepeiken ezeknek a gabonaféléknek a
szarét hordoztik megkérmenetben, hogy megemlékezzenek az emberiségnek jutta-
tott jotéteményeirdl.”? ,Démétére, a gabonafoldek istenndjét a rémaiak Ceresként
tisztelték.”#' , A kalasz [...] R4dsz Samra istenn, Istar [...], valamint a Madonna szim-
béluma, aki Féldanya minéségében a »Kaldszos Madonna «.** Sziiz Méria nemcsak
kozvetlenill — az 6si gabonaistennékhoz hasonlatosan —, hanem kézvetetten, Fidn,
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az ,¢égbol széllott szent kenyéren” keresztiil is bekapcsolodik a buza szakralis minta-
zatiba. Néhdny példa a koltdi életmtbdl:

»A rengd btiza h6dol6 remény.
Tikkadtan fekszik labaikhoz hullva;
Mint faradt gyermek, anyjéra borulva.”

(Aratdsban, 1922)

»De itt a buza s rozs méhébe szaz
Apréség vér a fényre, napra, csendbe.”
(Aratas eldtt, 1922)

»A liny: Os, termé, naphaji mezé,
Az Elet vir szent méhében magokra”
(Egy asszony s egy ledny, 1923)%

A Magna Mater archetipusinak tobb kulttraban szoros az 6sszefiiggése az Eggel, az
Ejszakaval, a Holddal és a csillagokkal.** A Nagy Anya ,az égi naptr kardcsonyéjén
a Tejut-Eletfara fesziilve sziili tjja Napfiat, Kriszeus Urunka, ki ama csillagméhszj-
mandorlakapun kilépve timasztja fel benniink tjra és Gjra a reményt™ — irja Maria-
tanulmanyaban Baji Lizar Imre. A Magna Mater égi vonatkozasara utalnak Sziz
Miéria kiilonféle nevének bizonyos koriilirdsai is, példdul a ,,Napba 6lt6z6tt Asszony”,
»Tengercsillag” vagy éppen a ,,Sarlés Boldogasszony”.*

Jozset Attila verseiben is megjelenik a Nagy Anya viligot ringat6, kozmikus alakja.
Példaul:

~Fustjében, tengve
egy 6lnyi végtelenbe,
keringenek, kihunynak csillagok.”
(Téli éjszaka, 1933)

,Ur a lelkem. Az anyéhoz,
a nagy Urhéz széllna, fonn.
Mint léggombaot kosardhoz,
a testemhez kotozom.”

(,Kolténk és kora”, 1937)

Az urtolsé elétti életév verseiben felerésodik az égi sziildjét keresd ,,riadt gyermek”™
képe, az arva kisfia alakja felvaltja a kiildetéses Fitét. Példaul:
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,Mint a mezén a kisfiut, ha
eléri a vihar
s nincs tanya, anya, hova futna’
(Mint mezdn a kisfitt..., 1936)

»mint a gyerek
kezében a csorgé csereg,
ha magéra hagyottan rézza.”

(Nagyon f4j, 1936)

»alattam ko és tiresség folottem.”

(Gyermekké tettél, 1936)

Az utolsé életév Flora-verseiben a Magna Mater képe mellett dtmenetileg megjelenik
és hangsulyossa valik a Sziiz archetipusa is. Flora vgyott kozelségében feloldédni
latszik a sziiléanyahoz val6 goresos, regressziv ragaszkodds, gyogyulasnak indulnak
a korai kotddési sebek, s a versekben megjelenik a vigyott hitves, jovendé édesanya
idedlis képe.

Szliz Mria alakjdban a sziizi és az anyai aspektus harmonikus, szoros egységet

alkot.”® Az aldbbi Fléra-versekben kifejezetten Szliz Maridra utalé motivumokkal is
taldlkozunk.® Péld4ul:

,O amezén a harmatossig,
kétes [étben a bizonyossdg,
labai kigy6im tapossik,
gondjaim mosolyai mossék. [...]
hét dicsértessél s hirdettessél,”

(Fléra, 1937)

»Flora, karcsu, szép kehely, éllsz el6ttem,
mint csokor van tlizve beléd a mennybolt”

(En, ki emberként..., 1937)

Tudjuk, a vigyott szerelem, a szerelemben valé megvalt6das mégsem kovetkezik be,
s a ,semmi sodra” elél mér nem lét kitérési lehetdséget a koles.5' Az Utolsé Télet
képétidézik az alabbi sorok: ,,Jon a vihar, tajtékja ében, / haragos birék feketében, /
villimok szelnek 4t az égen”

A halal elétti versek az Atyahoz fohdszkodnak. A titokban kezdettél fogva apa-
ként tisztelt, de a fia kegyetlenségével mélyen megbantott Babitscsal és az édesapéval
val6 lelki kiengesztel6dést kovetden,> visszatér a szoros-személyes Isten-kapesolat,
csakhogy nem a Tanitdsok tényes Fit-hitével, hanem a mélybol kialt6 zsoltdros hang-
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jan, példdul a mér tobbszor is idézett Nem emel fol... c. versben: ,ne vakitsd meg a
lelkemet, / néha engedd, hogy mennybe lasson”.

Istenkozelség nélkiil nincs tiszta koltészet. ,Az intuici6 [...] ellentmonddst nem
tlird isteni kinyilatkoztatasként jelentkezik benniink.”>* ,Ha valamit megértettiink,
csak akkor vesz fol benniink alakot, csak akkor valik benniink intuiciéva.”>*
zsef Attila.

Személyes toldi életének feloldhatatlan ellentmondésain, a teljes elveszettség érzé-

—irjaJo-

sén tudl, a koltd utolsé verseiben mégis megfogalmazddik valami végsé bizonyossig:

»ha szdzszor nincsen, akkor is
Istenre bizom a vilagot.”

(Csak most..., 1937)

»Az Isten itt dllt a hitam mogote
s én megkeriiltem érte a viligot”
(Az Isten itt 4llt a hdtam mogote..., 1937)

ZAROGONDOLATOK

Jozsef Attila koltészete nem csupan az egyéni élet élményeit, az életfelszin kozvetleniil
megtapasztalhaté, megragadhaté jelenségvilagar allitja elénk. Az ¢letmiben ott van
egy mélydramlas is, tele 6rvényekkel, tévol a viztiikor ,fecsegé felszinétsl™. Hogy
ez a tudds hogy bukkan vagy szivirog el8, csendiil fel a természete szerint nehezen
hozzétérhetd, tobbnyire hallgaté mélybél, arrél tobbfélét is gondolhatunk. Beérhet-
jitk azzal is, hogy egy tudds koled nagy miiveltséganyagéra (filozofia, esztétika,*® mi-
tolégia, etimoldgia, csillagdszat,”” szépirodalom stb.) hivatkozunk, tulajdonithatjuk
a ,,dudds™® pokoljérasit és a Fiu ésapakézelség”—, Istenkozelség-¢élményét az dlom-
fejeésnek,® a szakemberekkel és 6ndlléan végzett pszichoanalitikus munkénak. Ezek
egylittes megléte mellett sem hagyhatjuk ugyanakkor figyelmen kiviil azt a kiilde-
téstudatot, mely — az élet jeleit, a hit és a remény jeleit felmutatva — a fentebb felidé-
zett versvilagokat is beragyogja, dtsugarozza, s mely killonos hangstlyt kap a
Curriculum Vitae-ben is.

»Az ember azért ir verset, mert a sz6 szoros értelmében stirgés sziiksége van red.
Folidézi a tirgyak lelkét, vagy az egytigyti népekrél sz6l6 tudomany polynéziai mu-
szavaval élvén tondi-jt, s ez sikeriil is annak, akinek 72ana-ja, vagyis vardzsereje van.®!
— irja a kolto.

A sok betegséget, szenvedést — Jozsef Attila szavai nyoman — tekinthetjiik koleé-
szete yaranyfedezetének”,** a tobb helyiitt is megfogalmazott tltoslatdst, a spiritudlis
kozvetités képességét pedig életre 52616, az életmiivet gazdagitd és hitelesits kegyelmi

ajandéknak.
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Jelen tanulmany olvasataban a koltd végsé elkeseredését, reményvesztettségét el-
s6sorban nem f6ldi életének kedvezétlen eseményei, hanem a tiszta latds képességé-
nek megrendiilése okozta. A vihar, a forgdszél képe a kései versekben felvaltja a
Szél-Szellemét, a ,vill6” agancsét vesztett® szarvaslélek tavasze, jjésziletést ,mar
végképp masoknak remél”. Korokon 4tivelé dldozatos szeretetiizenetként is olvas-
hatjuk az Ime, hit megleltem hazdimat... fenti sorait, ahogyan az egyik koltészetbol-
cseleti irasiban megfogalmazottakat is: ,Nem sziikséges, hogy én irjak verset — de
tgy latszik, kell, hogy vers frassék, kiilonben meggérbiilnének az adamant rudak.”®
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