E MOLNAR MIKLOS
Eoy komisz tomista jegyzetel

RAJOTTEM, HOGY TOMISTA VAGYOK. Misként tomista, hiszen nem a teo-
légia aquindi summésanak farvizében evickélek. De hagyjin: nemcsak tomista,
hanem rdadasul - a tomistasagomat is tiberel6 médon — huckista is vagyok. Elkote-
lezett tomistasigom ¢és huckistasdgom onnét eredezik, hogy Tom Sawyer és Huck
Finn életre sz6ldan térsul szegddote mellém, midta a bettivetéshez éppen hogy csak
konyité hérulgombolés kissracként elsé izben olvastam egy Wiirtz Addm sugallatos
rajzaival illusztrélt — vagy gy is mondhatnam: illuminalt — kényvben a Mark Twain
megalkotta zsenidlis siivolvényekrél. Azota j6 néhdnyszor Gjraolvastam, magyarul is,
angolul is. Legutdbb Huckleberry Finn kalandjainak egy remek — és remek képekkel
diszitett — német forditdsit kebeleztem be.

Mikor Eva linyom tizenhatodik sziiletésnapjét iinnepelve lecsorogtunk Iowabol
Floridéba — igaz, nem a Mississippin, hanem aut6palyan —, visszatton azért ircunk
le vargabetit Tom és Huck ,,sziilévarosa’, a Missouri dllambeli Hannibal, Mark Twain
gyerekkordnak dlmos kozép-nyugati kisvarosa felé, és szalltunk meg az ottani Econo
Lodge motelban, hogy beleszagolhassunk Tom és Huck sziviinkhoz nétt hist6riajé-
nak levegdjébe, folkeressitk a Mark Twain Muzeumot meg Becky Thatcher hdzée, s
benne a konyvesboltot, ahol a Tom Sawyer kalandjai magyarul is megvolt, bejarjuk
a Kisértetek Hézét (Eva: ,tok jokat ijedtem: voltak hullaszert babuk, egy klotyébdl
kéz nyule ki, rezgett a padld”), megszemléljitk Tom és Huck szobrat, majd pedig a
vilaghird keritést (jobban mondva a kerités utdnzatdt), amit Tom nagy fifikdsan a
cimbordival meszeltetett ki, mégpedig kell$ javadalmazis — egy alma, egy jo karban
levé sarkany, egy ostorvégre kotott doglote patkdny, tizenkét golyd, egy doromb job-
bik fele, egy latcs6ként hasznilhatd kék tiveg, egy cérnaorsd, egy semmilyen zérba
nem ill6 kulcs, egy krétadarab, egy csiszolt tivegdugd, egy 6lomkatona, egy par ebihal,
hat petérda, egy félszemii macskakolyok, egy rézkilincs, egy kutya nélkiili poraz, egy
bicskanyél, négy narancs héja, meg egy ablakra valé rozzant drnyékvetd — bezsebelése
fejében ruhdzva rdjuk a meszelés jogdt (most is ott a vodor meg a meszeld a kerités
tovében, hogy csettegd fotdmasindk lencséje elétt meszelést imitédlhasson, akinek
éppen ahhoz szottyan kedve: hol jut az embernek meszelni valé kerités naponta?;
Evardl is elcsettintddote néhany kép, amint végightizza a meszelSt a keritésen, és ez-
&leal mintegy belép a vildgirodalomba), ellitogassunk Tom Sawyer barlangjaba, és
kimenjiink a Mississippi partjéra. Egyéltalan nem éreztiik rosszul magunkat Hanni-
bal varoséban, ebben a Mark Twain emlékén él6skodd, gicesparddés turistacsapdaban,
még ha meglehetdsen hamisnak, sivirnak és sekélyesen mivinek taléltunk is szinte
mindent, ahogy Amerikdban mar megszokhattuk (,elég undorité dolog egy iré éle-
tébél viddmparkot csindlni, rdaddsul ilyen hullakkal”), miként azt is, hogy az amerikai
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sekélyességben van azért tigassdg és tavlat is — a sivatag tdgassaga és tavlatai. Ha mds-
honnét nem, legaldbb a ,,Vén Viz” partjan fjé jeges széIbél (,azt hittem, szétfagyok”)
meg-megérintett benniinket néhdny pillanatra minden id6k két legszeretnival6bb
csirkefogdjdnak halhatatlan szelleme, és ett8] miénk lett a folyé teljes hossza, partok,
szigetek, csdnakok, hajok, tutajok, minden...

A beavatdsnak is koszonhetem, amit ettdl a két isteni csibésztél kaptam, hogy mes-
teremnek nem tisztelek senkit, semmilyen tekintély elétt nem vagddok hasra, és soha
nem voltam hajlandé leadni az intellektusomat semmiféle eszmerendszer ruhatéraban,
hogy aztan kutyulmanyos képzelgések jarmat hurcoljam, és habdkos hittételeket szaj-
kézzak eszem nélkil. Akdrcsak Hucknak, nekem sem valé a gazdagsig, nem nekem
valok a fényes palotik. En is csak az erdd, a folyokat meg Diogenész hordéjit szere-
tem, és ettdl nem tdgitok. A magamfajta huckista, szenvedelmes tekergéje és pojicdja
ennek a zlirzavarosan csodalatos sartekének, mikozben mindenben kételkedik, nem
gy6z dmuldozni: kivélt azon, hogy mennyi mindenben kételkedhet az ember.

DANTE IDEZESE. Mindez annak kapcsdn jutott eszembe, hogy egy nemzetinek
mondott hetilapban Sz. A. ,nyugdijas tomista” egy Dante-idézettel zarta a heti ho-
milidjét (,Demasquee par le thomisme [A tomizmus leleplezte] 28. Lélekidomdr je-
zsuita, avagy ante-anti-Krisztus?”), elétte igy szabadkozva: ,mi éppen olyan
érdemtelenck, méltatklanok (sic!) vagyunk a halhatatlan firenzei zsenialitdsdra, mint
egykori kortarsai” (Hogy egy magyar nyelvii Gjsdgban miért adja valaki kozre az el-
mefuttatdsait fogyatékos franciasagu cimmel, démasqué helyett demasquee-t irva, ra-
addsul kitaldlhatatlan okokbdl nénemt alakban, azt alighanem Olajbanfétt Szent
Kleof4s vagy a radai rosseb tudné csak megmondani.)

S$z6, ami sz6, csakugyan nehéz mélténak bizonyulni a firenzei bérd zsenialitésara,
hiszen, ahogy Enrico Bianchi megallapitja a Divina Commedia 1927-es, a firenzei
Adriani Salani kiad6nal megjelent kiaddsahoz irott elészavinak végén: ,, A nagy gé-
niuszok kézt, akik megmutattdk az dmulé vilignak, hogy mire képes az emberi szel-
lem, kétségteleniil Dante a legnagyobb. O It4lia legtisztabb dicsésége; olyan dicséség,
amit nem vitathat el t8le senki, barhogy mulik is az id6, vagy valtoznak is az esemé-
nyek. Dante az olaszsig lényegének megtestestilése volt, és marad is mind6rokké.”

Az imént emlitett Divina Commedia-kiadds és a vilaghalon talalhaté Dante-por-
tilok anyagai nyoman dsszevetve az Sz. A. citalta tercinat az eredetivel, nyolc kisebb-
nagyobb eltérést talaltam, melyek talan abbdl fakadnak, hogy a dolgozat iréja valami
kal6zkiadds-félét hasznélt, vagy fejbol idézett. Dante géniuszéhoz azonban csak akkor
lehetiink méltdk, és kovetelményként igazan ez a legkevesebb, ha pontosan idézziik
az 6 halhatatlan szavait.

»A Paradicsom mindenekelétt Beatrice énceke. ... Egy anya vagy névér szeretetével
és gondoskoddséval tanitja [Dantét] mindazokban a dolgokban, amelyek lent, a vak
vildgban haszndra lehetnek. ... Végiil is a Paradicsom tobb, mint az istenség 6nmagé-

68



"7

ban val6 felmagasztaldsa; hatdsaiban dicséiti és epikai-lirai médon tinnepli mindazt
a legmagasztosabbat, amit az emberiség alkotott” — irja Dante élete cimti monogra-
fidgjdban Michele Barbi, Dante életének és alkotdsainak egyik legjobb ismerdje, aki
hosszt és termékeny életét f6ként a firenzei géniusz kutatdsdnak szentelte.

Az idézett részben is Beatrice okité szavait olvashatjuk, az eredetiben ekként:

Se mala cupidigia altro vi grida,
uomini siate, e non pecorve matte,
st che ’l Giudeo di voi tra voi non rida!

Sz6 szerinti forditasban: ,Ha rossz vagy masra sarkall benneteket, emberek le-
gyetek, ne pedig kerge birkdk, hogy a koztetek 1év6 zsid6 ki ne nevessen titeket!”
Sz. A. az eredetit megmasitva ,,idéz”:

»Se mala cupidigia altro vi guida:
Uomini siate, e non pecore matte,
Si che il GIUDEQ tra voi di voi non rida.”

Az elsé sor végén a grida sz6 helyett azt irta: guida, a masodik és a harmadik sort
nagy bettivel kezdte, a harmadik sor elsé szavinak 7-jérél elhagyta a hosszt tompa
ékezetet (amire egyébként én is rakényszeriilok, ha nem szeretném, hogy kérddjellé
vagy négyzetté dtvaltozva jelenjen meg a betli nyomtatdsban); a hidnyjeles névelét
(%) il-lel helyettesitette, csupa nagy betlivel irta a Giudeo szét, megceserélte a di voi
tra voi szavak sorrendjét, és elhagyta a felkialto jelet. Ezek az 6nkényes véltoztatdsok
megsértik a mi integritdsat, hiszen, ahogy Babits Mihdly irja Dante forditdsa cimt
mithelytanulmanyaban, ,minden szénak, minden sz6elhelyezésnek kiilon értelme,
szépsége, magyardzatai vannak, ... minden sornak kiil6n irodalma van, tgyhogy a
legesekélyebb vétség a hiiség ellen egy egész irodalmat fosztana meg értelmétsl.”

Sz. A. ezutdn széveghtnek mondott sajét olvasataval trakedlja az olvasét. A ne-
hézkes és hosszadalmas belemagyarazas, a nagy bettivel, tanitébacsisan kiemelt ,,mon-
danival6” j6cskan folhigitja a dantei széveget:

»Ha pénz, vagy biinds vdgyak csibitanak, hitegetnek mds igékkel,
Legyetek EMBEREK, NE barom, s balga dllatok!
NE giinyolddhasson rajtatok a ZSIDO!”

Mi szitkség erre a szoszatyar fecsegésre ? Miért szorulnanak rd Dante tokéletes vé-
setll aranypénzei (,,Ha rossz vigy mdsra sarkall benneteket”; ,kerge birkak”), hogy
rézgarasokra véltsuk ket (,Ha pénz, vagy btinos vdgyak csdbitanak, hitegetnek mas
igékkel”; ,,barom, s balga dllatok”)? A tudalékos belemagyardzé azt a litszatot kelt,
hogy ¢ Danténal is jobban tudja, mit ,,akart” mondani a firenzei mester; vagy hogy
6 jobban megirta volna a muvet... ,Sohasem volt szellem gondolkodésban [¢s] el6-

69



ad4sban tisztibb, egyszertbb, dtldtszobb. ... nyelvének rovidsége és kifejezd volta
egyaltalin nem a bonyolultsig, hanem éppen az egyszeriiség és szoget fején talalds
benyomasét” kelti — irja Babits.

Sz. A. szerint az ltala idézett sorok lel6helye: Dante: Paradiso 76-82; ez azonban
nem igazitja el, hanem beviszi az olvasét az erdébe (mégpedig egy nagy sotétld er-
débe, ,una selva oscura”) abban a tekintetben, hogy a Paradicsom hényadik énekének
hanyadik sorairdl van sz6. Valéjaban a Paradicsom 6todik énekének 79-81. soraban
olvashaté az idézett tercina.

Az ivoltden nagy betikkel kiemelt zsidéfikazas szerz6i joganak Dante nyakaba
varrasa sincs éppen rendjén, hiszen a koltemény idézett helye a szigort és aprélékos
valldsi reguldikhoz ragaszkodé zsidokra utal, akik méltdn gunyolédhattak a képmu-
tatds ¢és szemforgatds viligbajnokain, a sajit hitelveikre fittyet hanyé keresztény té-
velygékon. Azért is képtelentil, tudathasaddsosan fura, amikor keresztények valldsi
alapon fikdzzék a zsidokat, mert ha a Krisztus-kévetdk szent konyvét, a Biblidt azzal
az elvetemiilt szdndékkal tenné mosdgépbe valaki, hogy kioblitse beléle a zsidokat,
nem maradna més, csak tires lapok. De hit a kereszténység (is) a hasadt tudat valldsa.
»Isten megoleti Istent, hogy megengesztelje Istent.” De la Hontan barénak ez a ke-
reszténység lényegét tomoren Gsszefoglalé pazar maximéja, jegyzi meg Diderot, tob-
bet nyom a latban, mint vaskos teoldgiai értekezések garmaddja. (A helyzet
reménytelen, de nem komoly: ,Ha az emberfajzat szert tesz egy babondra, ki nem
veri beléle senki és semmi, csak a haldl’, irta a Mississippi-parti Hannibal géniusza.)

Amin véltig csodalkozhat az olvasé: ugyan miért marad emlités nélkiil Babits for-
ditdsa, hiszen szinte sz6 szerinti pontossiggal adja vissza az eredetit?

Es ha rossz vdgyak mdsfelé vezetnék
éltedet: ember légy, ne bamba dllat,
hogy gyengeségedet a zsiddk nevessék.

Bér a tomista szerzével, mint ,,szintén zenész”, vagyis komisz méasként tomista és
elvetemiilt huckista, abban okvetleniil egyetértek, hogy érdemtelenck vagyunk a vi-
lagirodalom legnagyobb litnokdnak zsenialitdsara, szovegek idézésének és értelme-
zésének dolgdban ¢én joéval nagyobb hiséget vélek illenddnek és kovetendének
barmilyen szépirodalmi vagy torténelmi széveg kapcsan, kivélt amikor olyan nagy
presztizst, ,klasszikus” (tehdt szinte senki dltal sem olvasott...) méalkotds keriil széba,
mint Dante Isteni komédidja. Tollforgatd polgartirsak, tomistak és nem tomisték:
ha masért nem, hét legalabb azért idézziink pontosan, szépen, ahogy a csillag megy
az égen, hogy mindazok, akiknek szemében — akdr zsidok, akdr nem — még becsii-
lendé érték az iras erkolese és az idézés etikdja, ki ne nevessenek benntinket!

Hogy oldjam kissé az elébbiekben kifejtett nagyképt filoldgiai bakaténtoskodds
gyanithat6an hervaszté hatasit, Herbert J. Muller megéllapitasét idézem slusszpo-
énként: ,Kevesen hallottak Luca Pacoli szerzetesrdl, a kettés konyvelés foltalalojardl,
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pedig alighanem nagyobb hatdssal volt az emberiség életére, mint Dante vagy Mi-
chelangelo.”

SERGIO FAILONI: ,,Az igazi magyar zene annak az embernek a kétségbeesésérdl
beszél nekiink, aki a 1ét kérdéseit nem tudja megoldani, egy hési nép lelkének szo-
moruségarél, a pusztasagrdl, ahol a szem és a szellem elveszetten bolyong. Azutin,
mintha a nép legrejtettebb forrdsaibdl torne el6, kirobban a vad, fékeelen, diontiszoszi
vigsdg: ime, nagyjdbol ezek az igazi magyar népzene sajatossagai, ahogy két nagy ta-
nulminyozéja, Barték és Kodaly megismertette veliink. Ok leemelték az dlarcot az
édesanya arcérdl, és fini szeretetitk éppugy tiszteletre mélt6va teszi 8ket, mint egy
orszag visszahdditoit.”

ARC. Akik minden reggel bebalzsamozzék az arcukat. Eletiik napjai: megannyi ma-
uzéleum.

Arc: a meztelenség netovibbja. A torténelem tér- és szinképei.

Elrejted arcodat, mert félsz ram tekinteni.

Meglathatlak hétulrol, de orcddat senki sem lthatja meg.

Arcom a poklaidat, arcod a poklaimat tiikrézi.

Arcom: szétfroccsentd, meggyalazo, suttyomban kukkolé tekintetek prédija,
gyilkos merényletek, rejtett kamerék szakadatlan géppuskatiizének folbujtéja.

A tulajdon pére arc egyre kevésbé viselhetd. A kozmetikai ipar: fityol-, s6t pan-
céltermelé. Militarista arckrémek.

Fotémasinas lesipuskdsok szennyezik az arcomat, fosztogatjak a lelkemet. Zsik-
ményukat gyarmataruként aggatjik fol az iranyitott kozléscsere szoges drétokbol
font vilighaléjéra s a népamités cifra csarnokainak falaira, melyeknek vakolatiba
megolt asszonyok és gyerekek csontjait habarték.

E mindent és mindenkit gyarmatosité kultiraban az arc elrablasa, kifosztésa és
megszentségtelenitése a végsé 1épés az emberi elttinése felé.

A jov6 retortéi ontjik az arctalanok tiz- és szazmillioit, akik vezényszéra, katonds
rendben menetelnek az ,arctalanok konyve’, a faceless book emésztégodrébe.

Abban a viligban, ahol csakugyan tisztelnék az arcot, ismeretlen lenne a haboru.

VEDD FONTOLORA, MIELOTT GEPKOCSIBA ULSZ! Autézgatisaid azzal
jarnak, hogy a gyerekek szellemi fejlédését kérositd, felndtteknek sziv- és érrendszeri
betegségeket és magas vérnyomadst okozd 6lom, valamint rékkeltd szénhidrogének
és a globuszt folmelegitd szén-dioxid pofognek ki a jarmiivedbél, no meg szén-mo-
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noxid, fém- és koromszemcsék, és a savas es6 adalékai: nitrogén-oxidok és kénoxidok.
Ha nem vadonatyj a jérgdnyod, alighanem benzint, motorolajat, fékolajat, fagyallé
és ablakmosé folyadékot is hagyogat maga utdn, melyek 6nmagukban is mérgezdek,
de ha a jaré motor folmelegiti 8ket, magukba szippantjik a gépkocsi nehézfém-ré-
szecskéit, réaddsul veszedelmesen meg is véltozik a vegyi 6sszetételik. Mindezzel su-
lyos kart teszel a kornyezetben, beszennyezed a levegdt, megfertézod a talajt és a
vizhélézatot. Elévilig-ellenes btintettek sorozatat koveted el. Az 4ltalad okozott fer-
t6zés beépiil a téplalkozési lincba, artalméra van embernek és dllatnak egyardnt: ron-
csoléan hat a szaporitd szervekre, a légzési, az immun- és az idegrendszerre.
Hozzajarulsz a sztratoszféra 6zonrétegének pusztuldsahoz. Kézremiikodsz a fold
energiakincsének elherddlasiban, és bar észre sem veszed, hangyékat, csigékat, gyi-
kokat, siklokat, békakat, siindisznokat gazolsz el, és megolsz seregnyi kisebb-nagyobb
bogarat. Nem csekély a valészintisége, hogy kutyat, macskat, nyulat, rékat, 8zet, szar-
vast, vaddiszndt, embert gézolsz el. Villalod?

TEGYUK FOL ES ENGEDJUK MEG, hogy a viligot valamiféle istenség terem-
tette. Marmost vagy rendelkezésére allt az 8sanyag, amibél dolgozott — csak ugy »ott
volt” a keze tigyében —, s akkor az éllitolagos teremtés dsanyagat nyilvdn egy masik
istenség teremtette, vagy pedig a teremtd istenség, mivel 6nmagén kiviil nem volt
mihez és hové nytlnia, sajit magibél teremtette a viligot. Akkor viszont mindnydjan
istenbdl vagyunk, isten orsziga mibenniink van”, minden és mindenki istenbél van,
és az egyhazak és papok, akik kozvetit6ként tolakodtak az elmult évezredekben isten
és teremtés, vagyis isten és isten kozé, minden idék legsotétebb, legkdrtékonyabb bu-
n6z6i, hiszen eltavolitottak benniinket isteni lényegiinktdl, megfosztottak benniinket
er6nk legfébb forrdsatdl, eredetiink tudasitdl, annak ismeretétdl, hogy mindnydjan
teremtd istenck vagyunk. Ha azonban elfogadjuk, hogy a teremtés hozzatartozik a
lények és dolgok keletkezésének rendjéhez, nem keriilhetjitk mega kérdést: i terem-
tette a teremtdt? Ha a teremtét senki sem teremtette, csak tigy megvolt magatdl és
magaban, akkor maris megvan a precedens a teremtés nélkiili [étezésre, s akkor a te-
remtés mégsem tartozik a lények és dolgok keletkezésének egyetemes rendjéhez, va-
gyis a dolgok ¢és a lények istenség vagy istenségek nélkil is 6rokké meglehettek
valamilyen formédban, és nem teremtés altal, hanem valtozasokkal, alakuldsokkal, bo-
nyoldédésokkal, kapcesolédasokkal, sikeres és sikertelen probalkozasokkal, vagy ha ugy

tetszik: fejlodés és a tévedésekbdl val6 okulds révén lettek és lesznek azza, amik.

STEPHEN LEACOCK: ,Milyen furcsin is pereg le a mi kis életiink! A kisgyerek
azt mondja: — Majd ha nagyfit leszek! — De hit mi az? A nagyfit azt mondja: —
Majd ha felnétt leszek! — Mikor felnd, azt mondja: — Majd ha meghizasodtam! —
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De meghézasodni, ugyan mi az? Késébb az motoszkal a fejében: — Majd ha nyugdijba
megyek! — Aztdn mikor eléri a nyugdijas kort, és visszapillant a megtett ttra, mintha
jeges szél soporne végig az életén. Hogy, hogy nem, elszalasztott mindent, és bottal
ttheti mar a nyomét. Tulsigosan késén ocstdunk rd, hogy az életet élni kell, a nap és
az dra minden percében”

A KUTYATARTAS MINT TARSADALMI JELENSEG. A kutyatartasnak jé né-
hany tarsadalmi vonatkozisa és jelentése van. A jelenlegi korilmények kozoee
(»Biidés tr-szag, pénz-szag schol igy nem kdbit” — Ady) szinte senkinek sincs lehe-
t6sége kozosségben, a kozosség érdekében kibontakoztatnia valamennyi képességét,
megvaldsitania a teljes emberségét. Majd mindenki befelé fordulva, magénak ¢l, ma-

ganyosan vagy parosan, vagy néhany lakosu kis szigeteken, autista zdrvanyokban. A
kutyatartés: alibicselekvés, a ,civilizalt”, természettdl elidegenedett, gyokereirdl leté-
pett, bérrabszolgéva aldzott tomegember kétségbeesett kisérlete, hogy felelétlentil
kitenyésztett millatokkal pétolja, amit (taldn 6rékre) elveszitett.

A kutyatartds ma divé formdi — illesse nagy-nagy tisztelet a kivételeket, akik fol-
fogjak, mi torténik, és nem hajlanddk sodrédni az drral! — Gssztdrsadalmi infantiliz-
musrdl, egyetemes szabadsig- és autonémiahidnyrél tandskodnak. Akiknek a
figyelme legfoljebb a kutyuskajuk farkesévaldsaig terjed, vagyis tigyszolvan a kutyé-
jukba temetkeznek, azoknak halviny reményiik sem lehet r, hogy megértsék, mi
torténik velik és korulottik, és megsejditsék, hogy mi var rajuk.
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Manapsag, kivalt Magyarorszégon, iparszertien allitjdk el8 az tgynevezett ,faj-
tiszta” ebeket, mégpedig kizérélag tizleti megfontoldsok, az drutermelés t6kés logikdja
szerint (¢l6lényeket adni-venni: rabszolga-kereskedelem). Emiatt a forgalomba keriilé
kutyak nagy része taltenyészett genetikai korces, sokkal korcsabb, mint a falusi keve-
rékek. A hivatdsos ebtenyésztdk sotét machindcidival a kivalé dllatviselkedés-kutatd,
Konrad Lorenz is foglalkozik Ember és kutya cimi, magyarra is leforditott konyvé-
ben, csakhogy az errél sz6l6 részeket a magyar forditasbol kihagytak...

Nem kevésbé érdekes téma a kutyatartas pszicholdgidja is.

A pet kutya, vagyis a kedvtelésbdl tartott eb sokkal jobban ki van szolgaltatva a
gazddjénak, mint a macska, hiszen a macska tobbnyire (hacsak nem valami lakételepi
lakds foglyaként kénytelen tengddni, mig f6] nem dobja a talpdt) jokora életteret jar
be szinte naponta, és szdmtalan forrdsbdl juthat hozza téplalékhoz, vaddszlehetdsé-
gekhez és a fajtdjabeliekkel valé taldlkozéshoz.

Folvetsdik a kérdés: ugyan miért van ra sziikségiik a kutyatartoknak, hogy ¢él6-
lényeket (ahogy Assisi Szent Ferenc mondana: kutyatestvéreker) szakitsanak ki fajta-
térsaik koziil, és tartsanak teljes figgdségben és kiszolgéltatottsigban, rendelkezzenek
az dllat ¢lete és haldla folott, vagy éppen sterilizaltassak, ha a kényelemszeretetiik azt
dikealja? Milyen lelki igénytik elégiil ki ezéltal? Benséleg szabad, a szabadsigra meg-
érett ember semmilyen él6lényt nem tart kalitkdban / lancon / pérézon / ketrecben
/ kennelben. A kutyak sterilizéltatédsa gazddik moralis felelétlenségérol, kifacsarodott
gondolkoddsardl és beteg lelkiiletérsl drulkodik. Aki mésoknak art, 5Snmaganak ért.

A hétkéznapok ldnctalpai alatt megnyomorodott tomegembernek persze jolesik
megjatszania otthonaban a kaszdrnyai kiképz6 érmestert, a mindenhat6 nagyféno-
kot. J6lesik alfa himet jétszani egy pardnyi kutyafalkdban, amelynek a kétlabt Nagy
Fehér Fonokon kiviil legfoljebb egy (esetleg kettd vagy harom) négyldbu tagja van.
Hizik téle a gazdi maja, ha fecseghet a blokijérél, és eldicsekedhet, hogy milyen en-
gedelmes joszaggd idomitotta. Az megkiilonds gyonyoriséget szerezhet neki, ha né
létére 6 lehet az egy szél kan kutydbol 4ll6 falka vezére... Legalabb ne oltoztetné! A
kutyanak nincs sziiksége semmilyen 6lt6zékre, hiszen a bundja télen-nydron toké-
letesen elegends, hiiti vagy fiiti a testét, aszerint, mire van éppen sziiksége. (A kutya-
ipar végtermékeire, a megélhetési tenyésztok altal elédllitote flagos génkorcsokra meg
a mikroszkopikus méretii ,,pinanyalé” 6lebekre ez persze nem vonatkozik.)

A koztereken szornyen unalmas ndszemélyek sétaltatta sz6rnyt kutyaparddidkrol
nehéz nem f6ltenni, hogy eredetileg gipszkutyédk voltak, és valami kertitorpe-gyarbol
kertiltek ki, de egy kajan dzsinn tréfajaként latszatéletre keltek... Nincs szdnalmasabb
latvany, mint vastag kotote szvetterbe préselt, hisz centis porazon vezetett kutyulik
bubdénatos vanszorgasa. Naluk csak a torzult személyiségt, rabszolgatarté mentalitast
gazddjuk szdnalmasabb. Aki agyilag zokni és lelkileg toprongy, és azért vasérol ebet
(a kutyabitorlék émelyitéen finomkodé széhasznélatéval ,fitkutyat” vagy ,lanyku-
tyat’, gyerek- és partnerpétlék gyandnt), hogy kiélje rajta a neurdzisat, jobban teszi,
ha nem olvas ilyen szovegeket...
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A kutyalét legnagyobb csapddja, ezzel ¢l vissza az ebtulajdonosok 6ridsi tobbsége,
és emiatt sujtja az egész allatvilag mélységes megvetése a hiénandl, a sakdlnal és a dog-
keselytinél is mélyebbre siillyedt, az ember rabszolgdjéva alizkodott kutydt: a Stock-
holm szindréma, vagyis az a kéros jelenség, hogy az elnyomottak megszeretik
elnyoméikat.

Mennyivel kiilonb a macska!

Eljenek a macskék, részvétem a gazdaik kénye-kedvének kiszolgaltatott ku-
tyaknak!

Hogy puhitsam a fentick megmondéemberi rusnya keménységét, ideidézem Je-
rome K. Jerome néhiany mondatat: ,Néha nehéz egytitt élni veliik, de azért altalédban
szeretem a macskakat és a kutydkat. Igen j6 tarsasdgok. Jobb baritok, mint az em-
berek. Nem vitatkoznak veled. Soha nem fecsegnek ostobasigokrél. Soha nem nyag-
gatnak ostoba kérdésekkel. Soha nem mondanak rélad rosszat. Soha nem hanyjak a
szemedre a tévedéseidet. Mindig oriilnek, ha lithatnak. Sohasem firtatjak, hogy gaz-
dagvagy-e vagy szegény, buta vagy-e vagy okos, j6 vagy-e vagy rossz. Igazi j6 bardtok.
Igen, dllatokat szeretni jo. Tulzdsba azonban nem szabad vinniink. Ismerek egy csa-
ladot, ahol a kutya van mindennek a kézpontjédban. Folyton arrdl folyik néluk a szé,
hogy »a mi driga Fidonk« mit csindlt, mit csindl, mit csindlhat, mit nem csinalhat,
mit muszj csindlnia, mit fog csindlni, mit nem fog csindlni, és igy tovabb. A szeren-
csétlen kutyanak egyetlen szabad perce sincs 6nmagara. Csak 4rthat az 4llat jé ter-
mészetének, ha ilyen ostoban szeretik.”

BIBO TUDTA, MITOL DOGLIK A LEGY, AVAGY AZ ELMULT HU-
SZONOT EV TORTENETE DIOHEJBAN: ,,... ajogéllam és a szabad vallalkoz4s
technikdinak egyszerti bevezetése a valosagban ... azt eredményezi, hogy az e tech-
nikdkban gyakorlatlan egyszerti nép ... 6ridsi tomegei ... tehetetlen préddi lesznek a
nagyvagyon-képz8dés ... si erdszakos és korrupt folyamatainak. Vagyis gyakorla-
tilag a szabad véllalkozis, a jogallam s ... a népképviseleti demokrécia intézményei
igen konnyen valnak foldesurak, pénzemberek és korrupt politikusok babjatékava.
Olyan folyamat indul tehdt meg, melynek sordn a szegények még szegényebbek, a
gazdagok még gazdagabbak lesznek, s belathaté id6n beliil nincs kilatas, hogy ez a
folyamat megforduljon.” (Bib6 Istvan: Emlékirat. Magyarorszdg helyzete és a vildg-
helyzet. 1957. janudr—4prilis)

]OZSEF ATTILA IRTA 1930-BAN: ,Mert a nemzet hordozdi nem a nurse, gou-
vernantevagy Friulein nevelte kevesek, hanem a nép, amelyet ezer esztendén 4t hiaba
probaltak még nyelvétdl, kultrdjacdl is megfosztani; nem torvénykezett latinul, mint
akiméletlen koznemesség, nem udvarolt francidul, mint a nagyobbrészt erkolestelen
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féurasg, és nem koot tizleteket németiil, mint a pocakosodé polgarség. Csak dalolt,
magyarul. Csak tiszta kultarat csinlt. Csak azt tette, hogy egyéltalaban van még ma-
gyar aviligon. Allitisunk éppen az, hogy amig szellemi intézményeink nem a magyar
kulttra 8si és torténelmi alapjaira épiilnek, néptink életének mentsvardul nem szol-
galhatnak. Mindaddig csak a délibdbok varosinak elfut6 tornyai lesznek a magyar
pusztasigon.”

TABORI OTTO BUCSUZTATASA. 2014. augusztus hetedikén tgy tetszett az
isteneknek, hogy kivegyék koziilink Tabori Otté porhiivelyét. Tizenharmadikin
kora délutén volt a temetése az ikervéri temetSben. Temetni nagyon tudunk mi, ma-
gyarok, élni, éltetni vagy legalabb élni hagyni mér kevésbé. Ikervaron érdemes meg-
halni. Szépen, gusztusosan temetnek, és hely is béven akad méga sirkertben.

A remekbe szabott temetésnek is koszonhettiik, hogy nem éreztitk tgy: Ottd ba-
ratunk drvasagra hagyott benniinket. A szeles, kissé borongés, esére hajlé idé dél taj-
ban dertsre fordult. Ikervér folott baranyfelhd is alig maradt az égen. Hét dgra stitote
anap; az id9 jardsat igazgatd hatalmakat nyéjas joakaratra késztette az alkalom. Vagy
hogy Tabori Otté szavaival éljiink: ,,a kék egek hurjai zengtek, gyémant arcokat kar-
colt a szivre a kigyult fények isteni kardja”

Utolsé éveiben matracsirba kényszeritette, szakadatlan gyotrelmekre itélte a sorsa.
Miutén szenvedéseiben tisztéra csiszolédott, akkuratosan levezekelve, hogy megbiz-
haté népi szdrmazékként huszonhét hénapon at a zold dvésok testiiletében kelljen
sorkatonai szolgalatot teljesitenie, fogta magat, és hipp-hopp, mint pillangé a larva-
testet, maga mogott hagyta énjének kérgée, fajdalmainak nytte burkdt. Megjelent a
tengerrel régéta esedékes randevun. Kiszabadult a létezés mokuskerekéb6l, magasra
szarnyalt, ¢és beleolvadt a Minden-Egybe. Ha tudta volna, hogy ilyen j6 meghalni,
meglehet, nem halogatja, hanem mar korabban meghal.

A méltdsigos, nyugodt, szinte magasztos szertartds neki is tetszett volna. Ha van
»léten tuli megmaradas”, s § valamilyen atlényegiilt formaban jelen volt sajit temeté-
sén, alighanem tetszéssel figyelte, hiszen inyence volt a mifajnak; gyakran vett részt
gyaszhuszarként, koporsévivoként ikervari polgartarsainak végtisztességén. Konnyt
elképzelnem, hogy boldogan forgolddott a kedvéért egybegytiltek kozott, gyerme-
kien dmuldozva a jeles alkalomra lemészérolt virdgok 6zonén. Tébben tjra meg jra
hallani véltitk Ott harsdny, a harmadik hatarba is elhallatsz6 dioniiszoszi hahotéjét,
meg kedves kutyajinak, Perzsinak a csaholdsit.

A csalddtagokbol a sors rendelésében valé megnyugvis aradt, és dtsugarzott min-
denkibe. Ott volt a fél falu, rokonok, jé baratok, kozeli és tévolabbi ismerdsok, hogy
elkészonjenek a néhai tejesarnokos asszony szerelmetes fiatdl. A sirkertbe gyule gya-

szolok tig sugaru korben alltdk koriil a Szent Mihély lovéra emelt koporsot.
TABORI OTTO — ELT 67 EVET.
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A szertartést vezetd katolikus pap Ottd koltészetét is igen tigyesen méltatta, és
fololvasta a koltd utolsé kotetének cimadéd versée: Are, elmendben.

Ott és akkor, az ikervéri temetSben dertilt ki igazdn: latnoki erd igazgatta a kolts
tollat, amikor papirra vetette a Korforgds cimd, a kotetet zard verset:

Képzeletomlds
agytemetbben
versben
vasban

kbben

kivonds

és

osszeadds
léten

tili
megmaradds
szivig

lobbané
rajzolat

arca

a
megsziiletdben

A pap szdjabdl a vigasznak szént, f6ltdmaddsra és 6rok életre vonatkozé obligat fe-
nyegetdzés ezittal nem hatott vészterhesnek. Otté baratunkat az édesanyja mellé te-
mették. Visszatért ahhoz, akitél — mint felnéni nem akarédz6 6rok kamasz —
igazabdl sohasem is szakadt el.

Nem sztinik bennem az ,emlékszavanndk lobogésa”. Valamennyien, akik szi-
viinkbe zartuk a Kemenesalja vulkanikus éstalajan sarjadt poéti, a sajét nyavalydin
kivil mindenki maséra gyogyirt tudé felcsert, a hol magyar virtussal vigadé, hol ne-
kibuasuld, jellempancéljit kopni nem hagyé végvari kurucot, a jé hust fehérnép meg
aborital kisértésével szemben ellenalldst ritkan tantsité falusi bonvivant, az orszédgos
cimbord, a figyelmes, nagylelkd, segiteni mindig kész j6 barétot, Ikervar, a Réba és
a sétonyi-ny6géri sz8léhegy legaprobb titkainak is tuddjét és dalnokd, az oroszlan-
humort tréfamestert, a hetvenkedd kocsmai szajhést, tavfutds, pingpong, snébli, ver-
senybringdzas, horgdszat, haldszléfézés és ondicséret gydzhetetlen bajnokat, elevenen
megdrizzitk az emlékét. J6 néhdny olyan sorra bukkanhatunk kolteményeiben, ame-
lyek segitik folidézni alakjat. Arca, ,mint a viztiszta alma, ragyog, s a félelemnek drnya
sincs”.

Tébori Otté haldla, derts, folemel$ temetése azzal az egyaltalin nem vészterhes
vigasszal szolgalt az é16knek: lam, nem is olyan nagy kunszt a meghalas, nem kell t8le
berezelni, cimborék!
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SZERETLEK, MAGYARORSZAG. Borzalmasan megcsonkitottak és béklydba
vertek, de a legrosszabb, hogy nyomorusigodban még bohdcgunyit is huztak Rad,
és szégyentabldt akasztottak a nyakadba. Most az eurd és a dolldr csorgésére kell tan-
colnod. Megcstfolt, nyomorult, bolondda tett, kigunyolt, flitterrel megszért, tovi-
sekkel ékesitett Magyarorszdg, hadd mondjam el Neked: szeretlek.

Nemcsak ott, ahol tiszta vagy, erdeidben, hegyeiden, réndidon, vizpartjaidon és
a Hozzad hik szemében — nemcsak ott szeretlek. Ott is, ahol Réd, a csondesség ho-
néra, tombold ldrmét kényszeritenek, ott is, ahol Téled, a koltdk honatdl, megftosztjak
aszellemet, ott is, ahol Téged, a batorsig honat, gyavava tesznek, ott is, ahol leginkabb
szégyelled magad — ott is szeretlek.

Tudd, hogy Veled egyiitt akarunk elviselni mindent, elveszett koronddat megke-
resni, s a legnagyobb tisztelettel és hddolattal visszaadni Neked. Ha Veled vagyunk,
soha nem vagyunk egyediil. Altalunk megfeledkezhetsz a konnyeidrél. Legstilyosabb
nyomoruségod 6rdjin, hitvdny neon- és krémalca mogé bujtatott allapotodban, azok
vannak melletted, akiket legmélyebben érint a Te nyomortsigod. Ok szeretnek
Téged, Magyarorszig. Lehet, hogy mésok szanalmasnak és kicsinynek, hitvdnynak
és romlottnak ldtnak — de minekiink egyszerre vagy apdnk és anyank. A mi szerete-
tiink legyen a Te vigaszod.

Neked semmit sem kell megbocsétanunk, de Te bocsdsd meg nekiink, hogy tal-
sigosan gyongék vagyunk ldncaid letoréséhez és a Téged ellepd vésari kacatok meg-
semmisités¢hez. Ajindékozz meg minket 6rokkévaldsigod erejével, és mi Neked
adjuk mindentinket, amink megmaradt. Mert szeretiink Téged, Magyarorszag.

*

RYOKAN JAPAN ZEN KOLTOT KOPPINTOM:

Gyermekfovel elhagytam atyimat, és viliggd mentem.
Tigris akartam lenni mindendron,

de macska se telt ki beldlem.

Kérditek, ki vagyok hdit most —

ugyanaz a régi senki, aki mindig is voltam.

* % %
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t-Exupéry

Hommage Sain

Izzadd szelence



