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Hiszek egy [Istenben, hiszek egy hazdban,
Hiszek egy isteni orok iguazsdagban,
Hiszek Magvyarorszdag feltamaddsdban.

Amen.
R R e e e S T T

(“)ngyilkosség.

A testiiletben rovid idon beliil ketten kovettek el,
illetve kisereltek meg ongyilkossagot. Az egyik, aki
ezidOészerint mar halott, tettének okaul a testiiletbdl
tortent elbocsatasat jelolte meg; a masik, aki sulyos
seriilessel korhazban fekszik, azert akart — amint
hatrahagyott leveleb6l kitiint — az elettél megvalni,
mert egy né szerelmeével iilddzte es maskent téle mene-
killni nem tudott. A ket o6ngyilkossag indito okai,
bar lenyegileg kiillonb6z6k, abban megegyeznek, hogy
dobbenetesen koénnyiiek, erthetetleniil elegtelenek egy
olyan veégzetes tett vegrehajtasahoz, mely hirtelen nagy
fekete pontot tesz az ¢let -— ebben a ket esetben az
alig elkezdett fiatal elet — vegere.

Az els6 esetben, az elbocsatas miatt tortent on-
gyilkossag eseteben, sajnos, barmennyire sajnaljuk a
kioltott fiatal eletet, barmilyen részvettel viseltetiink
a halott hozzatartozoi irant, nem tudunk mast mondani,
mint azt, hogy aki a csendéruniformis, a hivatasa es
a testiilet irant erzett ragaszkodasbdl keépes sziven
16ni magat, hogy az legyen kepes arra a kevesbe
nehéz feladatra is, mely 3bbol all, hogy o6rkodjon
ama szabalyoknak, elGirasoknak betartasan, melyek
nelkiil a csenddér uniformisa mitsem kiillénb6zik a laka-
jetol, melyeknek mell6zése, megseértése a csendoért a
polgari lakossag szemében feguveres haramidva teszi.

A halottaknak tisztelet jar ki s szegény volt baj-
tarsunknak nem akarjuk elkdvetett ballépéseit felso-
rolni, de viszont lenhetetlen elhallgatnunk, hogy a testii-
letb6l csak azokat bocsatjak el, kik erre nyomos oko-
kat szolgaltatnak. Ha netalan megis igazsagtalannak,
tulszigorunak tartotta magara elbocsatasat az ongyilkos
csendor, meg lett volna a modja, a lehetésege, hogy
panaszat az illetékes forum cle vigye és ha csak
egy paranyi lehetésége lett volna az enyhebb elbiral-
hatasnak, a meltanyolhatasnak, ugy ebben okvetleniil
részesiilt volna. Nem szabad azonban elfeledni s ezt
jol jegyezze meg maganak minden csend6r, hogy a
megbocsatasnak, a konyoriiletességnek azt a fokat nem
lehet egy nagyon komoly, nehéz hivatasu testiileten
beliil elvarni, amit esetleg a privatcletben az egyik
ember a masikkal szemben gyakorolhat. Az apa el-
nézheti a fianak, hogy pénzeserszényet megdézsmalja
es penzeét eldorbézolja, egy asszony elnézheti ferjenek,
hogy nap-nap mellett részegen tamolyog hajnaltaj-
ban haza, heti keresményeét a biizos korcsmaban hagyva.
Ez teljesen az egyénre van bizva. A testiilettol az
elnézésnek ezt a fokat nem lehet kivanni, mert akkor

a testiillet, mint odvas, szuette rozoga faalkotmany
az els6 szelfuvasra — Osszeomlana.

Mindezek el6rebocsatasa mellett hangsulyoznunk
kell, hogy a batorsagot akkor sem szabad. elvesziteni
az elet kiizdelmeivel szemben, a harcot akkor is foly-
tatni kell, ha valaki a bevagott uton eltévedett, eltéve-
lyedett es az életet egy masikon, talan kevesbé tetsze-
tosen folytatni kell. Az ember teftének, cselekedeteinek
kovetkezmenyeit viselni kenytelen. Ha a tett kdvetkez-
menye abban nyilvanul meg, hogy meg kell valni egy
megszeretett életpalyatol, még ez nem azt jelenti, hogy
az eletpalyaval egyiitt magatol az eélettél valjon meg.
A ferfi legyen talpig ferfi. Akkor is, ha hibazott es
ha emiatt keseriiséget vagy kart is keénytelen elszan-
vedni. Az el6fordult esetben fegyelmi kihagasok és
vetsegek halmazata kenyszeritette a birakat, hogy a
testiiletb6l valo elbocsatast kimiondjak. Aljas terme-
szetii biincselekmények nem forogtak fenn s az egyen
becsiilete tulajdonképen érintetlen maradt. A kihaga-
sok, veétsegek nem voltak Osszeegyeztetheték a csendori
szolgalattal, de nem zartak volna ki, hogy elkdvets-
juk, egy mas, kevesbé kenyes palyan tisztesseges helyet
biztosithatott volna maganak.

A masik esettel ugyszolvan teljesen erthetetleniil,
tanacstalanul allunk szemben. Azt hissziik, hogy az
a csendér, aki szerelmi iigybél kifolyolag akarta el-
dobni az eletet, azota lazas, polyaba gongyolt fejevel
a korhazi agyon rajott arra, hogy valami nagy kénnyel-
miiséget, — vagy inkabb nevezziik a talalobb neven —
valami igen nagy ostobasagot kodvetett el, amikor egy
rosszul iranyzott golyodval fél arcat szétroncsolta. Szam-
talan esetet hallunk, amikor az elhagyott szerelmes
csalodasaban, elkeseredéseben a halalban vel vigaszta-
last talalni. Ezt valahogy meg tudjuk érteni, bar ezt
1s meggondolatlan, elhamarkodott cselkedetnek tartjuk,
hisz a szerelem csak a szerelmes pillanatnyilag fel-
csigazott fantaziajaban szerepel, mint »gyogyithatat-
lan«, mint »halalos«. Azt azonban, hogy valaki azért
akar meghalni, mert szerelemmel iild6zik, ezt a leg-
melyebb lelekbuvarkodassal is nehéz megmagyarazni.

Ugy az elsj, mint masodik esetben hianyoznak a
komoly okok erre a veégsé ketségbeesett gondolatra.
A gondolatokat inkabb oda kell iranyitani, oda kell
0sszpontositani, hogy e veégzetes tettel mily meérhetet-
len fajdalomban lesz reszitk a sziil6knek, kik gyerme-
kitket nagy keservesen felnevelték s akik zokogva, keéz-
tordelve alljak koriil az elvesztett fiuk ravatalat.

Ugy az els6, mint masodik esetben az »excentrikus«
a »privat« emberhez szoéllottunk. De volna nehany
szavunk a csendérh6z is. A magyar csendér csak a
magyar hazaért halhat meg vagy ama magasabb érde-
kek szolgalata kozben, melyek a csenddrhivatast kitiin-
tetben messzi magasra kiemelik a tobbi foglalkozasi
agak kozill. A csendor "arra eskiit tett, hogy eletét a
Hazanak és Szolgalatnak szentelje s ha maga ellen
forditja fegyveret, — eskiijet szegi meg.
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A legujabb biintetonovellarol.

Irta: Dr. VALLO JOZSEF 6rnagy.

Sokat hallottunk mar az 1928.¢évi X.t. c.-kel meg-
alkotott s a biinteté igazsagszolgaltatas egyes _kerde'-
seinek szabalyozasarol szolo, — folyé évi marcius ho
elsejével életbelépett — legujabb  Biinteténovellarol,
anélkiill, hogy tisztaban lennenk azzal, hogg. az uj
torvény a Btkv. és Kih. Btkv. mely §-ait fogja meg-
véltoztatni. Nem tudjuk tovdbba azt sem, hogy ezen
valtozasok mennyiben fogjdk érinteni a csenddrsegi
gyakorlati kozbiztonsdgi szolgdlatot. ' |

Ezen nagyfontossagu és aktudlis kerdéseket bin-
tetéjogi munkamnak éppen sajto ala rendezett IV-ik
kiaddasaban szandékozom reszletesen feldolgozni, most
tehat csak arra fogok szoritkozni, hogy az uj torveny-
nek minket kozelrél érinté legfontosabb rendelkezeseit
megvilagitsam.

1928. évi X. ¢t c. 1. §. A biintetotorvénykonyvek-
ben (1878:V. torvénycikk Bik. és az 1879: XL. (tor-
vénycikk Kbtk.) és mds torvényekben biintett, vétség
vagy kihdgds minositéséil (1908. évi XXXVI. (. c.
39—42., 48., #9. és 31. §., 1579:XXX[. ¢ c. 69,
73. és 74. §. 1894:XI[. {. ¢. 93, 94. és 97. §. (vagy
egyéb célbol 1896: XXXIII. ¢t. c. 332. és 547. §,,
1901. évi XX.t.c.14.és 17. §.) meghatdrozott biinteto-
jogi értékhatdrok ugyanannyi szamu pengobern dllapit-
tatnal: meg, ahany szamu korondanak [felelt meg az
eredetileg meghatdrozott osszeg.

1. Az 1. § ltaldanos, az egeész Biintetéjogra,
tehat a Btkv., a Kih. Btkv. es biintettet, veétseget
vagy kthagast megallapito mas torvenyekre is Kkiter-
jed6 szabalya az, hogy a biintettek, vetséegek es Kki-
hagasok minésitésére megszabott ertékhatarok ugyan-

==

annyi szamu pengOben allapittatnak meg, ahany szamu
koronanak felelt meg az eredetileg meghatarozott
0sszeg. Ezen rendelkezés folutan a biintetéjogi eértek-
hatarok felemelesérdl szolo 1923. evi XXXII. t. c. fel-
hatalmazédsa alapjéan kiadott 5340/1924. sz. M. E. ren-
delet hatdlyat veszti. Ennek a rendelkezesnek az lesz
a gyakorlati kovetkezmenye, hogy a buniugyek tulnyomo
reszet képez6 vagyon elleni biincselekmenyeknel a biin-
tettek es veétsegek szama feltiinden le fog apadni.
Az eddigi kisebb értékhatdrok mellett ugyanis a cse-
kélyebb vagyoni kart okozott deliktumok is biintet-
tekke vagy vetsegekké mindsiiltek, mert pl. a lopas-
nal 40 P, & csalasnal 20 P volt a veétség felso
hatara, viszont a mezorenddri és erdei lopasnal 24 P
s a Bn. 51. §-a szerint minésiilé tulajdon -elleni
kihagasnal mar csak 4 P volt a kihagas fels6 hatara.
Ezzel szemben az uj torveny a lopas vetsegenek felso
hatarat 100 P-re, a csalaset 50 P-re teszi, mig a
mez6- és erdérendoéri kihagasokeéet 60 P-re s a tulaj-
don elleni kihagaset 10 P-re felemeli. Ez annyit jelent,
hogy az eddigi biintettek jelentékeny resze vetségekke
s a vetsegek nagy resze kihagasokka enyhiill. Ez a
valtozas a csenddrsegi gyakorlati kozbiztonsagi szol-
galatban is konnyitest fog eldidezni. Az elfogdsok es
tenyvazlat szerkesztések szama leapad. A vagyon elleni
deliktumok tulnyomo reszben veétsegekkent akir. jdras-
birésaghoz vagy kihagasokként ugyancda, esetleg a
rendérhatosaghoz lesznek feljelentheték, a mi jelen-
tekeny munkamegtakaritast fog eredmeényezni.

3. § A Btk.-nek, a Kbtk.-nek, tovibba mds tor-
vényeknek ¢és egyéb jogszabilyoknak azok a rendel-
kezései, amelyek egyes cselekményekre mellékbiintetés-
ként hatdroznak meg pénzbiintetést, hatélyukat veszik.

Ha a terheltnek megfelelé vagvona, jovedelme vagy
keresete van, szabadsdgvesztés-biintetés mellett mellék-
B e

Uj mappa e€loff ...

Cseh-Szlovenszko egy kis falujdban
All egy szegényes, oreg iskola.
Oreg a mester is, ki oft tanitott,
Csel szot nem ejteft szdja ki soha.

S hogy elrabldk (oliink a Tdtra tdjat,
Az 0sz preceptor orhelyén maradt,

De a szive halkulo iitemmel
Magyarul vert a nyiitt kabdat alatt.

Es jott az Osz... magyar, tot nebulok
Sereglettek fel az iskoldba,
Tdskdjukban a magyar dbéce,

A toktarto és a palatibla.

Mit tudtak ok, hogy fordult a vildg
S poveddlni mdr csak csehiil lehet

S az uj mappin nagy Raikoczi fészke,
Kassa vdrosa, cseh Kosice lett?

A mesternek errol kellett volna
Beszélni, hogy jott a foldrajz-ora;
De a leckét 6 madsképen tudta

S tanitotta vagy negyven év ota.

Jelen bija dtrezdiilt a lelkén,

Szive szoruft, szemébol konny fakadt;
Foldrajz-oran, — az uj mappa elott:
Szegény tanito szive megszakadt.

Nagy Ferenc.

Gulyaiorditas.
Irta : SOMLAY KAROLY.

A Bakony aljan dalok és szines mesék hordoztdk annak
idején a Kornye Gabor pandurkaplar neveét.

Magas, vallas ember volt. Sarkantyus csizmai alatt a
kavics is szetroppant. A duplacsoévii kovaspuskat és a széles
pandurkardot olyan koénnyen kezelte, mint mas a fogpisz-
kalot. Sziirke szemének delejezd sugarait és sebforradasos
arcanak szigorat ritka ember allta.

Agrolszakadt szegény volt. Apai szot sose hallott; az
anyai gyongédségekbdl is csak morzsa jutott neki. Ugy
nott fel, mint az erd6 faja: senki nem nevelte, senki nem
apolta. Gyermekkoraban mar a mernyei paston nyaralt a
gulyaval; mint legény pedig birkat legeltetett a somogyi
vagasokban. Az ilyen pusztaszeri eletsorban bizony elszo-
kik az ember a beszélgetéstdol és sok egyebtol.

A sors ebben az allapotdban akasztotta Ossze szivét
az uradalmi majorosgazda leanyanak, a buzaszinhaju Vera-
nak szivevel. Ez az érzelmi kozdsseg aztan sok nehéz orat
okozott Gabornak. Ez a szerelem lett életének valtoutja.

Mar annyiban volt a ledannyal, hogy kisasszonynapi
vasaron a menyasszonyladat és a rojtos selyemkendét is
megveszik. De hiaba kereste a legény a vasaron Veraékat.
Ez a dolog aztdn megbolygatta a lelket.

Az egyik lacisalorban pirosbort meértek, pecsenyét siitot-
tek és riszaltdk a szerszamot a fisfes-ek, a valyogvetd
romak. Eppen a kanasztanc ald huztdk a nétat, ot-hat
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biintetésként pénzbintetést kell megdllapitani a vagyon
elleni biintetteh, vétségek ¢és kilidgdsok minden eseté-
ben, tovdabba bdarmaly biintetl, vétség vagy kihdgds
esetében, ‘ha azt nyereségvdagybol vagy jogtalan vagyoni
haszonszerzés céljabol kovetlék el.

Ezenfelil, ha a terheltnel: megfelelo vagyona, jove-
delme vagy keresete van, szabadsdgvesztés-biintetés
mellett mellékbiintetésként pénzbiintetést dllapithat meg
a birosdg egyéb biintett, véiség vagy kilhdgds esetében
is, ha tekintettel az elitélt egyéniségére ugy taldlja,
hogy a pénzbiintetés alkalmazdsaval az elitéltet ujabb
bincselekmény elkovetésétol hatdalyosabban lehet visz-
szalartani.

Pénzbiintetés mellett m-tiékhiintetésként pénzbiin-
tetést nem lehet megdllapitani.

1. A 3. §. els6 bekezdése nemcsak a reégi biintet6-
torvéenyeknek, a mellékbiintetések meérvére (Osszegére)
vonatkozo rendelkezéseit, hanem a régi biintet6torve-
nyeknek a pénzbiintetés, mint mellékbiintetésre vonat-
kozo 0©sszes eddigi rendelkezéseit is hatalyon Kiviil
helyezi.

2. A 3. § masodik hekezdése szerint a peénz-
biintetésnek mellékbiintetésiil valo kiszabasa kotelezo,
ha megallapithato, hogy a terheltnek megfelel6é vagyona,
jovedelme vagy keresete van. Ezen altalanos feltétel
fenforgasan feliil tovabbi feltétele a pénzbiintetes mel-
lékbiintetesiil valo alkalmazdsanak:

«) hogy az elkovetett biintett, vétség vagy kihagas
vagyon elleni biincselekmény legyen;

b) hogy a barmely mas (nem vagyon elleni) biin-
tett és szabadsagvesztéssel biintetend6 vetseg vagy ki-
hagas elkdvetésenel a tettest nyerészkedesi vagy, illetve
jogtalan vagyoni haszonszerzés celzata vezesse.

c) Vegiill a 3. § harmadik bekezdése szerint a
birésag belatasa . szerint, alternative alkalmazhato a

penzbiintetés mellékbiintetésiil barmely biintett és sza-
badsagvesztéssel biintetend6 \étség vagy kihagas eseté-
ben, ha «) a terheltnek megfelelé vagyona vagy kere-
sete van; b) ha az elitelt egyénisége biztositékot nyujt
a tekintetben, hogy a pénzbiintetés ra nézve javito
hatassal lesz.

3. A 3. § negyedik bekezdése arrol rendelkezik,
hogy a fobiintetésként kiszabott pénzbiintetés mellett
pénzbiintetéest mellékbiintetésiil is kiszabni nem lehet.

4. Ezen valtoztatasok a csendérségi gyakorlati
szolgalatot annyiban érintik, hogy ezutdan minden biin-
tett és szabadsagvesztéssel biintetendé vétség vagy ki-
hagas nyomozasa alkalmaval annak megallapitasara is
ki kell a nyomozo jarérnek terjeszkednie: 1. van-e
a terheltnek megfelel6 vagyona, jovedelme vagy kere-
sete (a vagyoni bizonyitvany ezutan nemcsak a kir.
jarasbirosag, hanem a rendérhatosdg hataskorébe tar-
tozo kihagasok esetén is beszerezend6 lesz. Lasd: Szut.
467. pontjat). 2. hogy a terhelt egyéniségére vale
tekintettel, (erkolcsi romlottsag, elvetemiiltseg, rossz
hajlamok) lehet-e 6t pénzbiintetéssel ujabb biincse-
lekmeények elkovetésétol hatalyosabban visszatartani. —
Mindezen rendelkezések a rendérhatosag hataskorébe
tartozo kihagasokra is érvéayesek.

4. §. Vétség vagy kihdgas csetében a birdsdag
valasztdsa szerint a szabadsdgvesztés-biintetés mello-
zésével fobiintetésként megfeleloen sulyos pénzbiintetést
alkalmazhat, de csak akkor, ha telkintettel az elitélt
egyéniségére ugy taldlja, hogy mcgfeleloen sulyos
pénzbiintetés alkalmazdsdval ot éppen ugy vagy érzé-
kenyebben lehet megbiintetni és ot ujabb biincsebek-
mény elkovetésétol éppen ugy vagy hatdilyosabban lehet
visszatartani, mint a cselekménnyel aranyban allo sza-
badsdgvesztés bintetés alkalmazdsaval.

Az e §. alapjin kiszabott pénzbiintetés feltételes

kanasz pedig baltat villogtatva, rakta a tempot. Nagy maga-
busultaban Gabor is az egyik aszialhoz telepzdett és italt
parancsolt.

A kanaszok tetszését alig nyerte meg az uj vendég,
mert haragos pillantasokkal nézegették. A bocskoros kanasz
nem sziveli a harmonikaszaru csizmioan keényeskedo juhaszt;
ez meg a Foéldanya legszanandobb mostohagyermekének
tartja a zsiroshaju, mocskosbeszédii kanaszt. Mar csak azért
is, mert a bakonyi kondas szélesperemii keménykalapot
visel. Ez az idegenbdl szarmazott s«/yak bantja a juhasz
finnyds gusztusat; azt tartja feldle, hogy a kanaszkalap
kalapnak inkabb kucsma, kucsmanak azonban mégis inkabb
csak kalap. A kondasnak mey az a veéleménye, hogy a
juhasz fejerol béget a birka. A inételyes juhot azzal vigasz-
talja, hogy: sose busulj szegény para, siiveg gyanant eldbb-
utobb ugyis a gazdad kobakjara keriilsz.

Tobbi kozott ezek a gunyabeli eltéresek
kolcsonos gyiilolkodésnek.

Gabor nem sok iigyet vetett a faggyusbajszu, bocskoros
naciora. Veran kalandoztak a gondolatai. A bor is tiizelte,
biztatta. Belé-belédanolaszott hat a muzsikaba.

A kanaszok Osszenéztek, aztan az egyik — akiben leg-

is okozoi a

eloszor vetett Jlobbot a kurazsi - gorcsos botjaval az
asztalrol leiitotte a juhasz borosiivegjet.

— Nédd csak, a rusnya, — morogja ez és a rezes
kamponyeéllel koponyan legyinti a kanaszt.

A legyintés boséges utravalo lehetett a masvilagra, mert
a kanasz egy kurta hordiiléssel az asztal ala hullott.
[lyen folosleges erdpazarias ulan rendszerint bujkalo,

tilosban jarkalo szegényiegeny, betyar lesz az emberfia.

Hanem a tisztesség ugy hozza magaval, hogy miel6tt utol-
jara lépne at a sziilévarmegyéje hatarat: illendéen elko-
vetkezzék a babajasol.

A veégzetes kalandot koveté éjszakan Gabor hat be-
kopogott a majorosgazdaek viskojanak egyik ablakan. Az
els6 jeladasra megjelent a leany a pitaron.

— Kerestelek a vasaron — mondja a legény.

— Nem én vagyok az oka, hogy nem talaltal ott.
Besugtak az apamnak, hogy izé... hogy te apatian gye-
rek vagy.

— Ha ez biin, akkor biinds vagyok... Titokban sziilt
sarjadék, fattyu vagyok, — bodiilt fel a legényb6l a kese-
riiség, aztan otthagyta Verat a pitaron.

Mii csinaljon? Hova menjen? ... Nem maradt sok ido
a fontolgatasra. A kanasz halala is égette az agyat. Talan
nyomaban is vannak mar a i1drmegye lkopdi...

A szomszéd faluban éppen verbuvaltak a Palffy-huszarok.
Az elbusult legény kozéjiik szegddott; fejére nyomtak a
rézbokrétas csakot. Katonaekniil nem pirongatjak le az
embert a szarmazasa miatt. De Bécsig, Kralkoig, Majlandig
el se nyulik a vicispAn keze amiatt a kis kanaszbaj
miatt.

Vera siratgatta ugyan a (iabort; de amikor elgyiiriizték
egy neéguokrds, féltelkes gazdalegénnyel : elfeledte a
juhdsazt.

*

Egyszer mindennek vége szakad. A katonasornak is.
A huszardolinanyt szivesen cser¢li fol az ember a veszprémi
cifrasziirrel. Csakhogy az obsitos katonanak, akinek a kutya
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felfiggesziésének
nincs helye.

1. A 4. § nem érinti a Btkv. 92. §. ¢és a Kih.
Btkv. 21. §-anak azon rendelkezéseit, hogy a bu'n~‘
tetobiro (és pedig: jarasbirosdg vagy kozigazgatasi
rendéri birosag) tulnyomoé enyhité korilmenyek fenn-
forgasa esetén a biincselekmény mindsitesen enyhithet
(korrekcionalizacio) s végeredményben foghaz vagy el-
zaras helyett pénzbiintetést allapithat meg,hanem]ogo}
ad azitelébironak arrais, hogy ilyen tulnyomo enyhito
koritlmények fennforgasa nélkiil is barmely szabadsag-
vesztéssel (tehat allamfoghdzzal is) biuntetendo vetseg
vagy kihagas esetében szabadsigveszteés-biintetes mel-
16zésével fobiintetésiil pénzbiintetést alkalmazzon. A 4.
§. tehat nem enyhit6 szakasz, hanem olyan rendel-
kezés, mely a pénzbiintetést csak mint alkqlmasabb
biintetési eszkdzt vezeti be. Kitiinik ez a torveny azon
rendelkezésébsl is, hogy a 4. § »megfeleléen sulyos«
pénzbiintetés alkalmazasat irja el6, ha a megkivant
elofeltételek ezt indokoljak. Ezen eléfeltételek: @) hogy
a biinvadi eljaras targyat vétség vagy a kir. jaras-
birésag, illetve rendéri birasdg hatdaskorébe tartozo
kihagas képezze; 6) hogy a biintetébiro ugy talalja,
hogy a pénzbiintetés éppen ugy, vagy meég erzeke-
nyebben fogja vadlottat sujtani és ujabb biincselek-
mény elkovetésetdl visszatartani, mint a kiszabhato
enyhébb szabadsagvesztés-biintetes.

2. Az alkalmazandé pénzbiintetésnek a toérveny
szovege szerint is, »megfeleléen sulyosnak« s az elko-
vetett biincselekménnyel ardnyban allénak kell lennie.
Ha a cselekmeény csekely sulya miatt kisOsszegii pénz-
biintetes lenne alkalmazando, akkor a biintetébiro ezt
a Btkv. 92. § vagy a Kih. Btkv. 21. §-dara valo

(1998 XXXV ¢S ¢ I #s58. %4

§. utolso bekezdésének rendelkezése szerint felfiiggesz-
teni nem lehet. Nincs azonban akadédlya az itelet fel-
tételes felfiiggesztésének akkor: ha a vetseégre, vagy
kihagasra a Btkv.-ben vagy a Kih. Btkv.-ben f6biin-
tetésiil van pénzbiintetés eldirva; vagy 2. ha a biinteto-
bird korrekcionalizacio esetén a Btkv. 92. §. vagy a
Kih. Btkv. 21. §-anak alkalmazédsaval szabta ki a
pénzbiintetest. -

4. Ezen valtoztatasok is kozelrdl érintik a csend-
6rsegi kozbiztonsagi gyakorlati szolgdlatot. A nyo-
mozo6 jarérokre ebbdl harulo feladatokrol lasd a 3.
§-hoz irt jegyzet 4. pontjat.

6. §. A pénzbiintetést minden elitéltre kiilon kell
megdllapitani.

A pénzbiintetés megdilapitdsaban a birdsdg necsak
a cselekmény alanyi és tdargyi sulyossdagat, hanem egy-
uttal az elitélt egyéni, vagyoni és kereseti viszonyait
is vegye figyelembe. E koriilmények figyelembevételével
a pénzbiintetést ugy kell megdllapitani, hogy a ki-
szabott pénzbiintetés a kiilonbozo vagyoni és kereseti
viszonyok «kozott él6 kiilonbozé egyénekre nézve
egyenlo sulyu cselekménnyel szemben vagyoni és kere-
seti viszonyaikhoz ardnyitva egyenlo sulyu vagyoni
hdtranyt jelentsen. A meghatdrozott hatdrok kozott
tgyelni kell arra is, hogy a kiszabott pénzbiintetés
ne legyen oly sulyos hdtrany, amely az elitéltnek
vagyoni romldsdt vagy ardnytalan megterhelését idéz-
hetné elé.

1. A 6. § 2. bekezdese szerint a pénzbiintetés
Osszegenek kiszabasanal ket szempontot kell meérlegelni:
a) a cselekmeény alanyi sulyossag4t (vagyis a tettes sze-
melyére vonatkozo korilmenyeket) és ennek téargyi
sulyossagat (vagyis az elkovetés modjara vonatkozo

hivatkozassal is alkalmazhaina. koriilmenyeket); &) avadlott egyéni, kereseti és vagyoni
3. A 4. § alapjan kiszabott pénzbiintetést ezen viszonyait. A pénzbiintetes Osszegét pedig ugy kell
se varja a hazajovetelet, nehéz ujra bekapcsolodni az

életbe.

Kornye Gabor, mint afféle munkagoi elszokott, kapa-
kaszakeriilo ember beeskiid6tt a varmegyére “pandurnak. A
statariumlevel éppen ki volt szigezve a templomajtokon,
a csardadk karmentdin és a malmok kapuin.

Vakmer6 pandur vallott beléle, aki rettenthetetlen bator-
saggal nyomozott a szegénylegények utan. Hamarosan kap-
larnak tették.

Zsufalovan olyan volt, mint a villamos vihar. Daru-
tollas kalpagja ugy illett a fejére, mint kdsziklara a ba-
ranyfelhd. Bizony sok és sok menyecske csékja harmatozott
a deli pandur bajuszan...

Egy gazdag bécsi kupec szokott abban az idében meg-
fordulni a somogyi urasagoknal. Okroket vasarolt. Egy
alkalommal a mernyei gulyabol valogatott Gssze vagy Otven
darab hizott G6krot.

A megvasarolt allatokat hajcsarok szoktak a Bakonyon
keresztiil Bécsbe terelni. Kiadds kereset volt a hajcsarsag;
kivaltkepen, ha értett a hajcsar a szegénylegények nyelvén
i1s. Ha jokor hirt adott az erdére, hogy ekkor és ekkor,
erre és erre hany allatot Lcrelnek. Ha aztan az erdei
legények szerencsésen atkeltek a rabolt joszaggal a grani-
con (_ami betyarnyelven gulyaforditasnak hivodott), a hirado
hajcsar mindig nagy pénzeket kapott a kozbenjarasért. Az
1]y€_ﬂ lizlet tobbet hozott a szegeny zsoOllérember bugyella-
rl_saba. mint amennyit tiz-husz kommenciés cseléd egyeévi
bgre kitesz. A falukon mindig volt hat egy-egy titkos
vallalkozo, aki ezeket a rendes utrol lehajtott falkakat

Sz_lav{)niaban vagy Karinthidaban az elére értesitett orgaz-
daknal pénzzé szokta tenni.

A nanai Halimba Janos is ezek kozé a gyanus emberek
kozé tartozott. Elhizott, lusta, gégos ember volt. Alig széan-
tott, alig vetett és megis 6 aratott legtobbet. Koznapokon
se vetette le az eziistgombos gunyat a testér6l. Az o
felesége volt a Vera, a Kornye Gabor egykori roézsaja.
Keménycsipdjii, kacér menyecske lett beldle. Most volt for-
rasban a vere.

A bécsi kupec falkaja hajnalban indult utra. A veszprémi
orszaguton 1év6 Koplalo-csarda lett volna az els6
stacio.

Halimba Janos ezen a napon a vasastalpu szekerének
saroglyajat folpupozta szénaval és masnap hajnalban elhaj-
tott hazulrél. A szomszédoknek ugy mondta, hogy bor-

fuvarért megy Veszprémbe. Csak a feleségének sugta meg,
hogy gulyaforditds lesz a Koplaldnal.

Tobben lattak is, hogy csakugyan a veszprémi uton
indult el. De azt mar senki sem latta, hogy a hatarkénél

irdnyt valtott a biikkdsbe.
®

Kornye kaplar nem olyan pandur volt, aki szeretett .
a varmegyehazan a pokrocos priccsen nyujtozkodni. Foly-
ton Iohaton iilt; ha mégis pihenni akart: mindig volt kéz-
nel egy-egy hajlamos, szives menyecske, akinek lagy Olére
hajthatta a fejét.

Most is maganos patrulban jart. Alkony tajan talal-
kozott a bécsi kupec gulyajaval. Ugyet se vetett raja.
Masnap bucsu lévén Nanan, odasietett szallast rendelni a
csondlegényeknek. Vera asszonyban — ahogy megpillantotta
a kocsmaszinben a hires kaplart — forrni kezdett a veér.
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megszabni, hogy ez a nagykeresetii vagyonos vadlot-
tat épp olyan érzékenyen sujtsa, mint a kisebb jove-
delmii, vagyontalan vadlottat a kisebb pénzbiintetés.

Ha pl. két kiilonb6z6 vagyonu vagy keresetii tet-
testarsat akarunk aranyosan megbiintetni, akkor a pénz-
biintetesi Osszeg alapjaul az illeték egyhavi vagy egy-
heti jovedelmét, keresetét kell venni s ennek tébb-
szoroseben vagy bizonyos hanyadaban a biintetési
Osszeget megallapitani. Ily moédon elérjitk azt, hogy
az egyforman biinds tettestarsak egyéni és vagyoni
viszonyaik aranyaban, tehat igazsdgosan biinhédnek.

2. A peénzbiintetés ne legyen olyan sulyos, hogy
a vadlottnak aranytalan megterhelesét vagy éppen va-
gyoni romlasat eléidézhesse.

3. Az elmondottakbol kovetkezik, hogy a terhelt
egyeéniségenek, vagyoni, jovedelmi es kereseti viszo-
nyainak megallapitdsara a nyomozast végzé jarornek
az eddiginél joval nagyobb sulyt. kell fektetnie, hogy
ezzel is elOsegitse a biintetobiro feladatat.

Az 1890. evi XLIII. t. c. 3. §-anak rendelkezései
szerint a terhelt vagyoni allapota felél utolso tartoz-
kodasi helyenek eléljarésaga, ha pedig vagyona masutt
volna, eme kodzség el6ljarosaga koteles hivatalos bizo-
nyitvanyban nyilatkozni.

A terheltre vonatkozo ezen adatok meérlegelesét
a rendori biintetébiraskodasrol szolo 65.000/1909. B.
M. sz. rendelet 24. §-a eddig is eldirta. Hasonloan
rendelkezik az 1928. évi X. t. c.-nek a rendéri biin-
tetébiraskodasban leenddé alkalmazasat ismerteté 1000/
1928. B. M. kih. sz. rendelet is.

22. §. A jogszabdlyoknak mindazok a rendelke-
zései, amelyek a jelen torvény rendelkezéseivel ellen-
kezéseivel ellenkeznek, hatdlyukat vesztik,; igy a jelen
torvény 2. és 3. §-dnak elsé bekezdésében, a 20. §.

mdsodik bekezdésében mdr megjelolt jogszabdlyokon
feliil hatdlyukat vesztik kiilonosen:

a Btkv. 26., 53. és 102. §-a;

a Kbthv. 16., 17. és 30. §-a, abban a résziikben,
amelyben a pénzbiintetésre vonatkozo rendelkezést tar-
talmaznak, tovdbba 22. és 23. §-a, a 29. §-dnak b)
pontja;

egyes torvényeknek azok a rendelkezései (hkiilo-
nosen az 1879: XXXI.t.c.77. §., 1894:XII.t.c. 114. §.,
1896: XXXIII. ¢ ¢. 12. §., 1911:1. ¢ c. 791. §.,
1920: XV. t. c. 5. §), amelyek a behajthatatlan pénz-
biintetésnek szabadsdgvesztés-biintetésre dtviltoztatdsa
tekintetében a jelen torvénylol eltéré szabdlyokat dlla-
pitanak meg, ide nem értve a jovedéki kihdgdsok
tekintetében irdnyado jogszabdlyvokat,

az 1921:XXVIII. torvénycikk.

1. A Btkv.-nek hatédlyon kiviil helyezett 26. §-a
helyébe a jelen torvény 5. és 6. §-aiban, a hatédlyon
kiviill helyezett 53. §-a helyébe a jelen térvény 8., 9.,
10. és 11. §-aiban és a hatdlyon kiviil helyezett 102.
§-a helyébe a jelen torveny 7., 8. és 9. §—aiban
foglalt rendelkezeések lepnek.

2. A Kih. Btkv. 16, 17. és 30. §-ainak a pénz-
biintetésre vonatkozo rendelkezései szintén hatalyon
kiviil helyeztettek. Ezen rendelkezések helyébe a jelen
torveny 4., 5., 6. es 12. §-aiban foglalt rendelkeze-
sek lepnek.

3. A Kih. Btkv. 22., 23. §-ai es 29. §. &) pontja
hatalyon kiviil helyeztetven, a 22. és 23. §-ok helyett
a jelen torveny 10. eés 11. §-ai; a 29. § &) pontja
helyett a jelen torvény 7. §-aban lefektetett irany-
elvek lepnek.

4. Veégiil hatalyukat vesztik az erdei kihagasokrol
szolé 1879. évi XXXI. t. ¢. 77. §-aval, a mezdrendori
kihagasokrol szolo 1894. evi XIL. t. c. 114. §-aval,

—_—

Talan a szajan hervadozott még a leanykori csokok ize...
Forré gondolatok langoltak a kontya alatt... Asszony, sze-
relmes asszony volt: ki is kereste az alkalmat, hogy csak
egyetlen pillantast kacsinthasson a reégi szeretdje sze-
mebe.

Alig borult az esthomdly a falura, Kornye kaplar mar
a mennyeket latta nyiladozni. Volt ott fecskeszo, de galamb-
nevetés is. A menyecske ebben az oraban, itt a Gabor karjai
kozott halalos gyiiloletet érzett az ura irant.

— Maradjal még, Gabor! Maradj még galambom —
nyajaskodott.

— Hat az urad?

Pokolsugallta gondolat szikrazott most a menyecske lel-

kében: szabadulni az uratol...
— Az uram? Omiatta nyugodt lehetsz — felelte. —
Valami iigye akadt a Koplal6-csardanal. Legféllebb, ha

holnaputan ilyenkorra gyiin haza.

Az asszony nem hibazta 2| a
Osszerancolta a homlokat.

— Reégota gyanakszom 3z uradra. Csakhogy minden-
féle hajjal megkent zsivany 6, aki eddig mindig atlepte a
hurkot. De most csapdan fogom, — felelte.

Még csokot sem valtott a sietségben. Meghiizta lovan
a hevedert, aztan elparipazott. Veron asszony tudta, hogy
mi lesz ebb6l. Az uranal is volt fegyver. Imadkozott is
a ket ferfi koziil az — egyikert.

A csarda koriil minden csendes volt. Csak a kozel
majorsaghol hallatszott néeha egy-egy eb csaholasa. Az ivo-
ban és a szin alatt szanaszét horkoltak a hajcsarok. Mert
nlyan bort mértek » Koplaloban. hogy elalszik tole az

szamitast. A pandur

ember. A tuloknyajat pedig mar a =zalai uton terelgette
néhany atyafi. A Mura felé igyekeztek, hogy még hajnal
elott odaig jussanak. A cimerét hdnyo szazholdas kukoricas-
ban akartak nappalozni. Nincsen ennél biztosabb rejtohely,
mert a muramenti agyagon masfélolre is felkapaszkodik
a tengeri.

A pandurkaplar lova patkoinak
pantak a falkat terel6 emberek.
dobogast.

Halimba Janos karomkodott:

— Elérultak benniinket!

Gyényériien szorta sugarait 2 hold. Halimba Janos eziist-
gombjai és a kaplar kardja szinte fiirodtek a fehér fény-

csattogasara megtor-
Ismerték o6k ezt a lo-

ben. Mikor a pandur megallitotta a lovat, farkasszemet
nézhetett a zsivannyal. Egy-egy élet fiiggott a percek-
t6l ... Majdnem ugyanabban a pillanatban durrant el a

ket fegyver.

A fiist még el sem oszlott, a dorrenés még az erdo-
ben hullamzott, mikor egy tompa zuhanas zarta be a puska-
durranast. Ott vergodott a porban vérzo koponyaval Kornye
Gabor. A lombos éléfa a porban hevert.

Nem hallgattak meg ottfont a Veron asszony imad-
sagat... .

O azonban okos menyecske volt. Nem varta be az ura
hazajovetelét. Abban az oraban, amelyikben értesiilt a hires
pandur kataszrofajarol; titkon foladta az urat a varmegyen,
Halimba Janossal el is bant a statarium.

— O
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valamint a Polgari perrendtartasrol szolo 1911. évi
I. t. ¢ 791. §-dval megalluapitott azon rendetkezeések,
melyek a kiszabott pénzbiintetésnek, — behajthatlansag
esetén elzarasra valo atvaltoztatasarol intézkednek.

Hatalyukat vesztik tovabba a Biinvadi perrend-
tartasrol szolo 1896. évi XXXIII. t. c. 12. §-anak
azon rendelkezései, melyek a kiszabott pénzbiintetés
hovaforditasarol és a be nem hajthato pénzbiintetes-
nek elzarasra leendd &tvaltoztatdsarol szolnak, s veégiil
az ardragito visszaélésekrdl szolo 1920. évi XV. t. c.
5. §-anak azon rendelkezései, melyek a pénzbiintetes
osszegének megallapitasara, a pénzbiintetésnek szabad-
sagvesztésre valo atvaltoztatdsara s az elkobzas kimon-
dasara vonatkoznak.

Kivénatos lenne, hogy mindezen
hatédlyon kiviil helyezett §-oknél
altal eldjegyeztessenek.

36. §. A birosag itélettel haldrozott tartarnu sza-
badsdgvesztés-biintetés kiszabiisa nélkiil szigoritott do-
loghdzba utalja azt a biintettest, aki az élet, a szemé-
rem vagy a vagyon ellen kiilinbozo idoben és egy-
mdstol fiiggetleniil legaldbb hdrom biintettet kovetett
el és a torvény értelmében haldalbiintetés kiszabdasanak
nincs helye, ha megd apitja rola, hogy az utolso és
az azt kozvetleniil megelozo biintettet ot éven beliil
kovette el és hogy biincselekményeket iizletszeriien ko-
vet el, vagy biincselekmények elkovetésére dllando
haplamot mutat (megrogzott biintettes).

Az elobbi bekezdésben cmlitett ot évi idotartamba
nem lehet beszdmitani azt oz iddt, amely alatt a ter-
helt személyes szabadsdgadtil meg volt fosztva.

I. A 36. § a szigoritott dologhazba utalast az
alabbi 6 feltetelhez koti:

1. Hogy a 36. § els6 bekezdéseben felsorolt ha-
rom biincselekmény a Btkv. szerint eredetileg biin-
tetté mindsiiljon. (Ha a birosdg a Btkv. 66. és 92.
§-anak alkalmazasdaval az el6z6 ket biintettet vagy
ezek egyiket vétségge lefokozta (korrekcionalizacio) ez
nem akadélya a szigoritott dologhazba utaldsnak).

2. Hogy az elkovetett harom biintett mindegyike
vagy az emberi ¢élet (a testi épseg ellen nem), vagy
a szemerem (ferfi vagy né ellen), vagy a vagyon
ellen iranyuljon.

3. Hogy a tettes a hdarom biintettet kiilonbozé
id6ben eés egymastol fiiggetleniil kovesse el. (Nem
zarja ki a dologhdzba utalast, ha a tettes a ket
el6z6 biintett miatt mar el is volt itélve (lasd e tor-
veny 38. §-at), fontos azonban, hogy a harom biin-
cselekmény ne egyszerre és ne egymassal Osszefiigges-
ben kovettessék el.)

4. Hogy az itélet szabadsagvesztésre és pedig
akar eletfogytig tarto fegyhazra (de ne halalbiintetésre)
szoljon.

5. Hogy a ket utolso biintett 5 éven beliill kovet-
mely idétartamba azonban a tettes altal
a masodik buntett miatt netan kit6lt6tt biintetes nem
szamit.

6. Hogg a tettes a biincselekményeket iizletszeriien
(z;llanc}o mggglhetes celjabol) kovesse el és hogy egyeni-
sege, ¢letmodja s a biincselekmény elkdvetésénel tanu-
sitott elvetemiiltsége folytdn megrogzott biintettesse
minGsithet (kvalifikalhato) legyen.

'th.t Illlii‘rllld-eﬁen feltételek fennforgasa esetén a szi-
gorito ologhazba utalast a jaro kir. térvé :
iteletileg kin?ondani kt‘)teles.z haxd kir sibrkEnysesl

ITI. Mellékbiintetések ez esetben épp u i -
hatok, mint a fegyhazbiintetésre itéltek?l?al. SRiea

IV. A 36. § ezen rendelkezései a nyomozast

valtozasok a
a parancsnoksagok

teljesité csenddrérsékre is jelentékeny feladatot ronak.
A szigoritott dologhazba utalds azor: feltételeit, hogy
az elitélt a biincselekményeket iizletszeriien kovette-e
el, vagy hogy dllando bindzési hajlamot mutat-e, mar
az els6 nyomozas folyaman kell ugyanolyan alapos-
saggal megallapitani, mint a targyi vagy alanyi biinds-
ség egyéb korillményeit. A tapasztalat ugyanis azt
bizonyitja, hogy a nyomozds folyaman beszerzett sze-
mélyi és targyi bizonyitékok sulya alatt megtort gya-
nusitott elsé kikérdezése alkalmaval az eléeletére vo-
natkozo terhelé adatokat is hajlando bevallani, de a
biroi eljaras szakaban (a vizsgalat, vad ala helyezés,
fétargyalas alatt) lehiggadva és sok esetben veddje
altal felvilagositva, ezen adatokat inkabb tagadni
igyekszik.

A sziikseges eldrelatassal megszerkesztett Csend.
Szolg. utasitdas ezen ujabb feladatok ellatasdara a nyo-
mozo jaréroknek modot nynjt s reszletes utasitasolkat
is ad.

Igy: 1. a Szut. 354. pontja szerint a csendér-
nek a rovotl el6eletitcket, a szokdsos biintetteseket
s az allami és tarsadalmi rendre veszélyes egyeneket
személyesen ismernie és jegyzekkonyvecskéjében egyen-
kint nyilvantartania kell. (Ezek megfigyelesérél a 78.8§.
rendelkezik.)

2. Az orsparancsnok az ilyen egyeénekrél figyelS-
lapot tartozik szerkeszteni, melyet azon esetben, ha
ezek orskorletebdl atkoltoznek, az uj tartozkodasi hely
orsparancsnokanak megkiildeni tartozik.

3. A Szut. 363. pontja a szokdsos biintettesek,
a gyanus eés renddri feliigyelet ala helyezett egyenek
gyakorlati ellendrzését szabalyozza.

4. A Szut. 45. §-anak 1., 2., 6. és 8. pontja,
nemkiilonben a 23. pontja az ezen kategoriaba tartozo
biintevéknek elfogasdra, a Szut. 437. pontja ezek haza-
nak, a 439. pontja pedig e¢zek ruhazatanak atkutata-
sara ad jogot és részletes utmutatast.

5. Végiill a Szut. 434. és 435. pontja kotelezéleg
eléirja, hogy a gyanusitott eléz6 biincselekményeire
mézve is kikeérdezendd, sét ha kell, ezen adatok nyo-
mozas utjan is megallapitandok.

A csendérorsok és nyomozo jardreik éljenek tehat
a Szut-adta ezen jogaikkal s igyekezzenek az igaz-
sagszolgaltatas kozeérdekii munkajat eziranyu fokozott
tevékenysegiikkel is elémozditani. Ne tévesszék szem
elél, hogy a szigoritott dologhdzi intézmény megalko-
tasanak az volt a celja, hogy a mintegy 800—1000
fére becsiillt kozveszélyes biintevék allando garazdal-
kodasatol az dllam és a tarsadalom tartosan meg-
mentessék. Ezen feladat torvényes megolddsara a jelen
§. modot ad. Fogjak fel és oktassak helyesen ezen
toérveny intenciojat az Orsparancsnokok s rovidesen
latni fogjak, mennyivel javult az orszag s igy sajat
orskorletitkk kozbiztonsaga is. Ha ez az 1000 ember
tartosan Orizet alatt marad, vagy, ha innen megjavulva
keriill vissza a térsadalomba, az elkovetett sulyosabb
biincselekmények eddigi szaménak rohamosan le kell
apadnia.

37. §. Szigoritott dologhazba csak oly egyént
lehet utalni, aki az itélethozatalakor életének huszon-
egyedik (21) évét mdar betiltotte s a 306. §-ban em-
litett legalabb hdrom biintettet tizennyolcadik életévé-
nek betoltése utin kovette el.

Hogy megrogzétt biinteites-e a terhelt, ennek meg-
dllapitasdndl figyelembe kell venni egyéniségét, élet-
modjat, életviszonyait, q biincselekmények elkovetésé-
niek koriilményeit, még pedig akkor is, ha a megelézo
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cselekményeket fiatal korban vagy gyermekkorba k-
vette el.

A szigoritott dologhazba utaldsnak elSfeltétele,
hogy a tettes mind a harom biintettet 18-ik életéve-
nek betdltése utdan kovesse el. Ezzel szemben a vad-

lott megrogzottségének elbiralasanal a 18 éves kor- -

hatdr figyelembe nem vétetik, mert az elbiralds az
egesz egyénisegre s az egész eddigi életmodra kiter-
jeszkedik. Elbirdlando lesz tehat: a) a vadlott egész
egyeénisége (istentelen, dologkeriils, kegyetlen, vak-
merd, romlott lelkiiletii, részeges, stb.), b) életmodja
(jelenleg és a multban); ¢)mostani életviszonyai; ) az
Osszes dltala (bar még a fiatal vagy gyermekkorban)
elkdvetett biincselekmények kiilsé elkovetési koriilmé-
nyei (nagy szakertelem, oktalan karokozas, félosleges
er6szakoskodads) stb.

Mindezen adatok megallapitasaval sietni kell, mert
a halogatas - csak kart okozhat. Az &rsparancsnokok
a nyomozo jarOrOket oktassdk ki, hogy mar az elsé
nyomozas folyaman a kovetkezé adatok megallapitasara
is ki kell terjeszkednitk: 1. kovetctt-e el a gyanusitott 18.
eleteve el6tt biintetendé cselekményt; 2. milyen a gya-
nusitott egyenisége (természete); 3. milyen az élet-
modja; 4. milyenek az életviszonyai (vagyona, jove-
delme, keresete); 5. milyen lelkiiletet mutatott a biin-
cselekmény elkodvetésekor (ravaszsag, elszantsag, elve-
temiiltség, nagy szakeértelem, foéldsleges durvasag, nagy
karokozas, stb.). Mindezen adatokat a feljelentésben,
tényvazlatban részletesen targyalni kell. (Lasd meég
erre nezve a 36. §-hoz irt jegyzetet.)

40. §. A szigoritott dologhdzba ufalt dltal akdr
az itélet hozdsa elott, akdr utobb elkovetett biintett
vagy vétség miatt minden esetben az a birosdg jdr el,
amelyik ot szigoritott dologhdzba utalta.

Ny esetben a birosdg az eset koriilményeihez ké-
pest a szigoritott dologhdzi orizet legrovidebb tar-
tamadt fellebb™ emelheti vagy pedig az eljardst meg-
sziintetheti.

1. A 40. §. a Biinvadi-perrendtartas 16. és 18.
§-atol eltéré hataskorrel és illetéekességgel ruhdazza fel
azon birosdgot, mely a szigoritott dologhazba utalast
elrendelte és pedig mindazon biintettekre és veétségekre
nezve, melyeket az elitelt akar a szigoritott dologhazba
utalas el6tt, akar ezutan elkdvetett. Ezen rendelkezeés
folytan tehat az egyébkeént a kir. jarasbirosag hatas-
korébe tartozo veétsegek iigyében is az eljaro kir. tor-
vényszek lesz illetékes. Kihdagasok esetén mindazonaltal
a Kih. Btkv. illetékességi rendelkezései maradnak eér-
vényben; vagyis az elkOvetett kihagasok felett az el-
kovetés helyére illetékes kir. jarasbirdsag vagy rendori
hatosag hivatott itélkezni.

2. A jelen §. els6 bekezdésének helyes értelmezese-
b6l az is kovetkezik, hogy a szigoritott dologhazba
utaldst kimondo birosdg, illetékes marad mindazon biin-
tettek és vétségek elbirdlasara is, amelyeket az egyszer
szigoritott dologhdazra elitélve volt egyén, elete fogytaig
barmikor, tehat a szigoritott dologhazbol valo végleges
kiszabaduldsa utan is elkévet (a kihagdsok elbiralasa
ez esetben is a rendes illetékesseg ald esik. Lasd
Degré: A Magyar Biintet6térvények Zsebkonyve.)

3. A szigoritott dologhazi orizet legrdvidebb tar-
tamanak felemelésére akkor keriilhet sor, ha az elitélt
szigoritott dologhdazi biintetése a masodik itelet meg-
hozésa idején meég le nem telt s a birosag ugy talalja,
hogy a hatralévé szigoritott dologhazi drizet, az elitelt
megjavitdsara — tekintettel az uj biincselekmenyre —
tul rovid lenne. Az eljaras besziintetése viszont akkor

mutatkoznék célszeriinek, ha az utobb elbiralas ala
keriil6 biincselekmény oly csekély jelentéségii lenne,
hogy az eredetileg kiszabott szigoritott dologhazi 6ri-
zettel az ujabb biincselekmény is elegendd és haté-
konyan megtoroltnak itéltetnek.

Lasd err6l még jelen torveny 47. §-at.

46. §. A feltétales szabadsdgra bocsdtds tartama
hdrom év.

Ha a feltételes szabadsdgra bocsdtott ezalatt az
id6 alatt munkds és rendes életmddot folytat, a sza-
badonbocsdtds véglegessé vdlik; ha ellenben erkdlcs-
telen iszdkos vagy munkakerillé életmddot folytat,
vagy a feligyeleti szabdlyokat mas mddon sulyosan
megszegi, az a birdsdg, amelyik 6t szigoritott dolog-
hazba utalta, e tények megdllapitdsa utin elrendelheti
visszaszdllitdsat a szigoritotlt dologhdzba, ily hatdrozat
hozasa el6tt targyalast kell tartani és arra a kir.
ligyészséget és az elitéltet meg kell idézni.

Az ily modon visszaszdllitott a szigoritott dolog-
hdazba visszaszdllitds elrendclésétél szdmitott ot év el-
telte elott feltételes szabadsigra ujbol nem bocsdthato.

1. A feltételesen szabadsdgoltak mikeénti magatar-
tdsarol a 45. §-ban emlitett »Feliigyeleti Szabalyok«
fognak rendelkezni. Ha a feltételesen szabadsdgolt ezen
szabalyokat sulyosan megserti vagy éppen erkolcstelen,
iszakos vagy munkakeriil6 e¢letinodot folytat, az ot
dologhdzba utalt birosdag jogosult a szigoritott dolog-
hazba valo visszaszadllitasat elrendelni. De elrendel-
heté6 a visszaszallitas a jelen torvény 47. §-a szerint
akkor 1s, ha a feltételesen szabadsdgolt a feltételes
szabadsdg ideje alatt oly biintettet vagy vétséget kdve-
tett el, mely miatt a 36. §. szerint egyébkeént is dolog-
hazba utalasnak van helye.

2. A 3 évi felteteles szabadsag (probaidd) kifo-
gastalan leteltével a szabadonbocsatas veglegessé valik.
Az el6z6 szigoritott dologhdzi drizetnek azonban meégis
fennmarad az a visszahatéo kovetkezménye, hogy a fel-
teteles szabadsag letelte utdn elkOvetett biintettek és
vétségek feletti birdskodasra is az a birosag marad
illetekes, amelyik az elsé szigoritott dologhézba uta-
last elrendelte. Lasd err6l a jelen torvény 40. §-at.

A feltételes szabadsag kifogastalan letelte utan
nem lehet pusztdn erkdlcstelen, iszdakos és munkakeriil6
eletmod, illetve a feliigyeleti szabalyok sulyos meg-
szegése miatt dologhdzba valo visszaszaéllitast el-
rendelni.

3. Az 1. alatti jegyzetben felsorolt okok miatti
szigoritott dologhazba valé visszaszallitds csakis ezen
»Tények« megadllapitdsa alapjén torténhet. »Tények«
azon cselekmenyek, melyeket a tettes beismerésével
vagy masféle személyi, vagy térgyi bizonyitékokkal
igazolni lehet; gyanu, feltevés, egyéni meggyé6zdides
kétségtelen bizonyitékok nélkiill nem lehet a vissza-
szallitas alapja. Ezen »Tenyek« megallapitasa végett
a torvényszék a B. P. szerint contradiktorius targya-
last koteles tartani, melyre a kir. iigyészséget és az
eliteltet meg kell ideézni.

4. A feltételes szabadsagra bocsatottak ellendrzese
a Szut. 13. § 3. pontja ertelmében a csenddrseg
rendes szolgdlati teenddéjét képezi. Ezen szolgalat mi-
kenti ellatasarol a Szut. 54. §-a es 363. pontja ren-
delkezik. Ha a megfigyelés, illetve ellenérzeés folya-
man olyan jelenségeket eészlel a csenddrség, melyek
a feltetelesen szabadsagoltnak dologhdazba valo vissza-
szdllitdsat sziikségesse teszik, ezeket a Szut. 469. pontja
értelmében nyomozéas targydva tenni es a megaéllapitott
tényeket a szigoritott dologhdzba utalo itéletet hozott
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birosag mellett mitkodé Kkir. iigyészségnek bejelenteni
tartozik.

51. §. Az 1908:XXXVI. t c. 39. §-dban és
£1. $-dnak mdsodik bekezdésében a korondnadl kisebb
névértékii valtépénz vagy ezt potld papirpénz /zel}fet{
a pengonél kisebb névértékii valtopénzt vagy ezt potlo
papirpénzt kell érteni. 1

A Bn. 39. §-a a pénzhamisitds vétsége ¢és biin-
tette kozotti eértékhatart 1 koronéaban allapitja meg,
mely Osszeg helyébe a jelen térveny 51..§~a ertg1~
mében 1 pengé lép. Ugyanigy a hamispénz csalard
hasznalatanak vétsege és biintette kozott a Bn 41.
§-aval megallapitott 1 koronas értékhatar szinten 1
peng6re helyesbittetik. Ezen valtoztatasokat ajanlatos
lenne a Btkv. érintett §-ainal el6jegyezni.

52. §. Ez a tdrvény az igazsdgiigyminiszter részé-
r6l megjelolt napon [ép hatilyba és rendelkezéseit
— kivéve a kovetkezd bekezdésben emlitett eseteket —
alkalmazni kell, tekintet nélkil a Btk. 2. §-dra, a
hatdlybalépéskor folyamatbun levo iigyekben és a ha-
tdlybalépés eldtt elkovetett cselekményekre is.

Pénzbiintetés és pénzbirsig tekintetében azokban
az igyekben, amelyekben az elséfoku birdsdg a jelen
torvény hatalybalépésének napja elott mdr érdemlege-
sen hatdrozott, tovdbbra is a jelen torvény hatalyba-
lépésekor hatdlyban volt jogszabdlyokat kell all:almazni,
ily iigyekben tehdt a jelen torvény 2—I2. §-ai, 14. és
15. §-a, 18. §-a, 20. §-a mdsodik bekezdésének ma-
sodik mondata, 22. §-a és 2¢4. §-a nemn nyernek alkal-
mazdast.

1. A Btkv. 2. §-a a klasszikus biintet6jogot jel-
lemz6 tulzott humanizmus szellemében ugy rendelke-
zik, hogy a cselekmény elkdvetése es az itelethozatal
kozott alkotott ujabb térveny csak akkor alkalmazhato,
ha ez a reginel enyhebb rendelkezéseket allapit meg:.
Ezt a jogelvet az 52. § ugy az anyagi jogi rendel-
kezesekneél (a penzbiintetés mérvének es alkalmazasi
modjanak megvaltoztatasa, szigoritott dologhazba uta-
las, stb.), mint az alaki (eljarasi) jogszabalyok teren
is (a csatlakozas rendszerének bevezetese, a fellebb-
viteli eljaras egyszeriisitése, stb.) hatarozottan hata-
lyonkiviil helyezi s a jelen torvénynek bizonyos fokig
visszahato er6t biztosit. Ezen szigoru allaspontot az
indokolja, hogy a birdsagok tulterhelésén siirgésen és
a targyalas alatt allo iigyekre is kiterjedé egyszerii-
sitésekkel segiteni kellett. Ezt a ceélt szolgalja az
ertékhatarok felemelése, a pénzbiintetésnek tagabb ter-
jedelemben val6 alkalmazésa, tovdbba a megrogzott
biintetteseknek szigoritott dologhazba utalas altali ar-
talmatlanna tétele, nem kiilénben az oknélkiili fellebbe-
zés korlatozasa a csatlakozas intézménye altal (Lasd
e torveny 29. §-at.) s végill a kiilonféle targyalasi
konnyitesek. Mindezen kérdések rendezése annyira siir-
g6s es kozérdekii feladat volt, hogy a térvény vissza-

hato erejével valo érvényesitésiiktol eltekinteni nem
lehetett.

2. Ezen §. visszahato ereje csak a pénzbirsagok
es penzbiintetésekre vonatkozo rendelkezésekre nézve
nem érvenyesiill abban az esetben, ha az els6foku
birosag a torvény életbeléptetése: 1928. évi marcius
ho 1-e el6tt mar érdemben hatarozott.

3. Az 52. §. altal megallapitott visszahato -eré-
nek a csendorsegi gyakorlati kozbiztonsagi szolgalat-
pgn a kideritetlen biiniigyek nyilvantartasa szempont-
Jabol van nagy jelentésége. A Szut. 470. és a Csiisz.
181.. pontja ertelmében a ki nem deritett hivatalbo]
iildézend6 biintettek és vetségek s a maganinditvanyi

hasonlé sulyu biincselekmények koziil azok, -amelyek
iildozésére inditvany tétetett, az eleviiles letelteig a
csendororsok altal nyilvantartandok. Mar most az
értékhataroknak a jelen torvény 1. §-aval tortént fel-
emelése folytan, az eddig értékhataruk szerint biintette
mindsitett cselekmények (pl. a 45 P ertékii egyszeril
lopasok) a 200 P-re felemelt uj lopasi ertekhatar mel-
lett vétsegekke fognak atmindsiilni, viszont sok eddigi
vétseg (pl. az élelmiszer, tiizel6szer, stb. 4 P eértéken
felilli ellopasa, az erdei és mezdérendori lopasok 24 P
értéken felill) az itteni értékhataroknak 10 P, illetve
60 P-re tortent felemelése folytan kihagassa lesz at-
mindsitend6. Ennek mar most egyenes kovetkezménye
az lesz, hogy a vétségekké enyhulé biintettek 3 evi
eléviilesi idoszak leteltével a csendérségi nyilvantarta-
sokbol térolhetokké valnak, a kihdgasokka enyhiilé
volt vétségek pedig azon a cimen lesznek mar most
irattarozhatok, hogy a kihagasok nyilvantartasa egy-
altalan nincs elrendelve. '

A keresztiilvitel egydntetiisegének biztositasa oka-
bol megis kivanatos lenne, hogy az osztalyparancsnok-
sagok a kideritetlen esetek ezen atmindsiteset a Kkir.
iigyeszseégekkel és a kir. jarasbirosagokkal tortent el6-
zetes megallapodas utdn reicleljek el.

- - - -, o -

Az orosz voros hadsereg
erkolcsi erteke.
Ista: MISKOLCZY AGOST,a budapesti kir. itél5tabla biraja.

Az utobbi idékben sokat olvashattunk arrol, hogy
az oroszorszagi szovjeturalom ujjdszervezte a voOros
hadsereget, felszerelesét mindjobban tokeletesiti, sot
legujabban kozadakozasbol szézndl tobb hadirepiilo-
géeppel gyarapult ez a felszerelés. Azt is mondjak,
hogy a vorés hadseregben vasfegyelem uralkodik, rend-
szeres hadgyakorlatok folynak, az elég siiriin megtartott
katonai szemlék pedig a viszonyokat kozelr6l nem
ismer6 idegen el6tt is rendes, jol felszerelt, fegyel-
mezett hadsereg keépét mutatjak.

Valoban, ha elolvassuk a vorés hadsereg szervezeti
és szolgalati szabdlyzatait, ezek lenyegiikben nem Kkii-
16nbdznek egyetlen mds eurdpai hadsereg szervezeti és
szolgalati szabalyzataitol. Letszamat tekintve pedig a
leger6sebbek kozt foglal helyet. Az is igaz, hogy
velemenyiinket korantsem kell alapitanunk pusztan a
killonb6z6 forrasokbol ered6é hiradasokra, mert ezek
sokszor ellentmondanak egymasnak. Megis fel lehet
tenniink egy keérdest s ez az, hogy a szovjet Orosz-
orszaganak voros hadserege szamit-e egyaltaldaban ko-
moly katonai erdnek, feltetelezve azt, hogy felszerelése
nem esik kifogas ala. Azeért tesszitkk fel ezt a kérdeést,
mert er6sen kételkediink abban, hogy a felelet igenl6
lehetne.

Oroszorszag imméar tiz év ota a polgarhéaboru
allapotaban van. Maroknyi vakmer6 kalandor a tarsa-
dalmi ellentétek és a hdboru okozta ernyedtség kihasz-
nélasaval fellazitotta az ovosz népet és katonasagot,
az altalanos ziirzavarban magahoz ragadta a hatalmat,
megélte a torvenyes uralkodot és csalddjanak tagjait
s olyan véres rémuralmat teremtett, amelynek eddig
mintegy két millio ember esett dldozatul. Ez az uralom
magat kommunista uralomnak nevezi s az orosz nép
millidin a zsarnoksag megfélemlité eszkdzeivel ural-
kodik. Minden a pusztulds és ziilles képét mutatja
Oroszorszagban, mert a szovjeturalom minden neki
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Az orosz szovjet vilagszerte nagy propagandat fejt ki az ugynevezelt fegyverkezés és a polgari tarsadalom alapjan allo allamok
hadseregei ellen. Hogy ez a propaganda mennyire nem G&szinte, azt élénken bizonyitja az a kériilmény, hogy a fegyverkezésben

a kommunisték lazasan igyekeznek minden mas éallamot feliilmulni.

gyanus egyeni megmozdulast irgalmatlanul elnyom.
Nincs semmi jog és biztonsag, mert a kormany sajat
rendelkezéseit sem tartja tiszteletben; az egesz orszag-
ban mindenki kétségbeesetten varja a szabadulds napjat,
amely meghozza a rendet és a bekés gazdasagi fejlo-
dest es a torvenyek tisztelete altal biztositott koz-
nyugalmat.

Csodédlni valo lenne, ha ilyen orszagban, amely az
altalanos felofrdulas martaleka lett, ugyanaz a hatalmi
tenyez6, amely ezt a felforduldast okozta, harcrakész,
hadviselésre alkalmas hadsereget tudott volna felalli-
tani. Semmi sincs ugyanis nagyobb ellentétben az
anarchiaval, mint egy katonai fegyelmen alapulo szer-
vezet és semmi sincs oly tavol a vezer irant valo
engedelmesseg elvétél, mint a szovjeturalom alapjaul
tekintett u. n. munkds-, katona- és paraszttanacsok-
ban (iz6tt demagogia.

Bizonyos az, hogy aki hadsereget akar teremteni;
annak nem elegend6 megszerkeszteni egy térvényt s
azt kihirdetni. Még az sem teszi a dolog lényegét,
mekkora legyen a létszdm, milyen legyen a felfegy-
verzés ¢és a ruhdzat: mindez elsGsorban gazdasagi
és pénziigyi keérdés. Masodrendii keérdés az s,
hogy valamely allam ipari fejlettsege mily hat-
teret ad az illet6 &llam sziikségleteinek hadseregét
tekintve. Ne vizsgaljuk most a fegyelem és ratermett-
seg keérdését sem, amely egy hadsereg szakszerii

A képen szovjetcsapatok diszfelvonuléaséat latjuk.

igazgatasaval fiigg o©ssze. Ne fejtegessiik most azt
a kérdést sem, milyen lehet a vorés hadsereg kiképzése,
ami, mint tudjuk, rendkiviil fontos alkateleme egy
hadsereg értekenek. Most kiséreljilk meg a feleletadast
arra a kérdésre, amely szerintink a legfontosabb,
milyen lehet a vorés hadsereg szelleme és erkolesi
ereje?

Minden szervezetnek, igy a hadseregnek értéke is
a vezertol fiigg, akit élére dllitanak. A voroés hadsereg
ura ¢és parancsoloja az u. n. szovjet-kormany. Ez a
kormany a vorés hadsereg élére természetesen csak
olyan vezert allit, aki az 6 céljai érde'kében vezémyli
és vezérli a hadsereget. Ennek a korménynak pro-
grammja pedig harc a keresztény civilizacio minden
eredménye ellen, harc a va'las ellen, harc a tulajdon
ellen, harc a haza eszméje ellen. Legf6bb elve pedig
az osztalyharc életre-halalra, amely azt jelenti, hogy
mindenkit meg kell gyilkolni, aki ellensége az u. n.
proletaruralomnak. Ez a programm, ez az uralom tehat
a barbarsagot, a rablast, gyilkolast, gyujtogatast es
fosztogatast jelenti.

Milyen lehet annak a hadseregnek szelleme, ame-
lyet ilyen programm kormanya allit fel a maga védel-
mére? Ez a programm nem lévén politikai tanitas,
hanem druldas a haza, a miivelédés és a haladas esz-
meje ellen, ez a programm biincselekmény s mint
ilyen sarkalatos ellentétben all minden erkolcsi fel-
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fogassal. Ennek a hadseregniek nem lehet tehat erkocsi
ereje. :
Mi az az erkolcsi er6? Az erkolesi eré az, amely
tavoltartja télink a becstelenséget és jellemtelenséget.
Az erkolcesi eré mindennek lisztelete, ami nemes, lova-
gias, szép. Az erkolcsi er6 tesz képessé minket, hogy
anyagi érdek nélkill szeressitk a hazat, hogy lelkiin-
ket a foldi por szennyébdél ki tudjuk ragadni eés a
legnagyobb aldozatokra is képessé tudjuk magunkat
tenni szent eszmékert és celokért. Az a hadsereg,
amelyben az erkolcsi eré él, félelmetesebb a legjobban
felszerelt hadseregnél is, mert az erkdlcsi erék legydz-
hetetlenek.

Mi egy hadseregnek feladata? Megvédeni a hazat.
A hazat védeni egy nép szamdra annyit jelent, mint
megvedeni multjat, jelenét és jovojet. Az a hadsereg,
amelynek lelkében nem ¢él a haza irant valo koteles-
seg eszmeéje, hanem csak egu partnak vagy hatalmi
csoportosulasnak egyeni erdekeében harcol, nem erkdlcsi
alapon allo hadsereg. A vords hadsereg tagjaibol ki-
irtottak a haza eszméjének kultuszat, zaszlajara a
lazadas es polgarhaboru jelszavat irtak, ezzel meg-
fosztottak attol az er6tdl, amelynek hianya népeket
dontott 6rok sirba s amely nélkill minden hadsereg-
nek el kell buknia, ha a vele szemben allo hadsereg
fel van vertezve erkoélcsi erdkkel.

Ezredeket, agyukat lehet néhany honap alatt el6-
teremteni, de mit er az ezred, mit ér az agyu, ha
iiresek és sivarak a szivek, amelyek az ezredeket
és agyukat iranyitjak, ha ezexbdl a szivekbdl hiany-
zik minden nemes érzes es lelkesiiltség a faj, a nem-
zet fenmaradasaért, a nagy idealokert; ha ezekben a
szivekben nem él az 06sok tisztelete, akik veritk hulla-
saval tették szentté a foldet, amelyet ugyanoly szent
aldozatkeészseggel kell megvédenie a kés6 unokanak is?
Az igazi katonanak valoban a becsiilet mezeje a harci
sik, de vajjon milyen érzelmekkel s mily idealokert
valo lelkesedeéssel megy barcba a voros katona?

[teljuik meg ezt a vordos katona 6 pontbol a&llo
eskiijjébél. E hat pont koziil ide iktatjuk a legjellem-
z6bbeket :

3. Kotelezem magam arra, hogy szigoruan és
fentartas nelkiil megtartom a forradalmi fegyelmet és
huzodozas nelkiil teljesitem azoknak a parancsnokok-
nak minden rendeletét, akiknek joga a munkasok és
parasztok kormanya hatalmiabol ered.

4. Kotelezem magam arra, hogy a munkds- és
parasztkormany els6 hivasara megvédem a Szocialista
Tanacskoztarsasagok Egyesiilését (igy hivjak ma Orosz-
orszagot) minden veszedelem és merénylet ellen, amely
barmely ellensége részér6l fenyegeti, nem fogom ki-
melni sem erdimet, sem ¢életemet a Szocialista Tanacs-
k_('jztarsasagok Egyesiiléséért vivott harcban, a szo-
cializmus és a népek testvérisége érdekében.
6. Ha egy rossz gondolat eltéritene engem
unnepies eskiimtol, legyek kozmegvetés targya és a
forradalmi térvény sujto keze biintessen meg szigoruan.

Ez az eskii nem maradt holt betii, erre tanusag
a szamtalan kivégzés, amelyeket a szokevényeken veg-
rghajtottak, killonésen azota, hogy a parasztok kozott
kényszersorozasokat rendeltek el. Nem kell tehat okvet-
leniil kételkedniink abban, hogy az orosz voros had-
seregben‘me.gvan a fegyelem. Kétségtelen azonban
hogy az igazi fegyelem alapja a katona becsﬁletérzése,
Ml.csodambecsiiletérzés lehet azonban egy katonaban.
alflt eskilje fosztogato és gyilkos kormany védelmére
kotelez, amely kormany, mint jogcimre a forradalomra

hivatkozik s nem is tagadja, hogy nem ismer hazat
s csak egy partot kepvisel s amely eskiidt ellensége
mindannak, ami az egész emberiseg el6tt szent eés
tisztelt fogalom.

Jol tudja azt maga a szovjetkormany is, hogy
az ilyen katona lehet kegyetlen, vakmerd, harcolhat
esetleg halalt megvetéen is, de igazi erkolcsi batorsag-
gal nem fog rendelkezni soha. Ezért a vords had-
sereg harci képességét ugy akarja biztositani es az
ellenség felett ugy akar ezzel a hadsereggel diadalt
aratni, hogy a szembendlld hadseregek erkolcsi ere-
jet megkisérli tonkretenni. Minthogy a szovjetkormany
célja a vilag népeinek az 4allami rend ellen wvalo
fellazitasa, minden allamba elkiilldi iigynokeit, hogy az
illet6 allam hadseregeben bujtogato propagandat csi-
naljanak. Ha aztan sikeriil a hadseregek fegyelmét
és erkolesi erejét alaasni, sikerill a hadseregekben
elhinteni azokat az eszmeéket, amelyeknek a voros
hadsereg koszoni létét, akkor ezekkel a hadseregek-
kel a vOrds hadseregnek szembekeriilés esetén csak
fraternizalnia (komaznia) lkell s ha ezek az idegen
hadseregek elhiszik majd, hogy a vorés hadsereg a
nepek testvérisegeért kiizd, nem fognak ellene har-
colni, mert megtagadjak vezéreik parancsait és meg-
vetik hazdajuk erdekeit.

lgy kepzeli ezt a szovjetkormany. Ugynokei valo-
ban iparkodnak befészkelni magukat az egyes allamok
fegyveres szervezeteibe s kiilondsen Franciaorszagban
nem kis sikert mutatnak fel a hadsereg erkélcsi ereje-
nek megtamadésdval. Am a voros hadsereg meg eddig
semmifele komoly, a vitézi hirnévre meélto harci tettet
nem vitt veégbe. Sikeresen megvédte eddig az orosz
allamhatalom bitorloit bels6 ellensegeivel szemben,
sikeresen harcolt fegyvertelen felkelék ellen, sikeresen
behajtotta a hadisarcokat szerencsétlen honfitarsai
béren, az igaz. Igaz az is, hogy a szovjeturalom
ellen fegyveresen felvonulo ellenforradalmi hadseregek
is tonkrementek ¢és a vOrés hadsereg maradt a helyzet
ura. Am azt hisszitk, hogy ez az utobbi latszola-
gos siker masban leli maqyarazatat. Abban, hogy a
roppant kiterjedésii orosz aliamteriilet maga megvedte
a voros hadsereget tamadoi el6l, mert neki bé vissza-
vonulo utat nyujtott, mig az ellenforradalom hadseregei
a vegtelen teriileten kelld6 modon magukat tamado
elényomulasra biztositani nem tudtdk s felmorzsolod-
tak. Olyan hadsereg tehat a vorés hadsereg, amely
nem teriiletet vedi, hanem & teriilet vedi o6t.

A vorés hadseregnek nincsenek dics6 hagyoma-
nyai, mint mas rendes hadseregeknek. A voroés had-
sereg eddigi torténetében egyizben lett volna alkalma
megmutatni, mit ér valojaban. Ez 1920-ban volt,
amikor a szovjetkormany Lengyelorszag megtamadasat
hatarozta el. El is jutott a voros hadsereg Varso
ala, de szembekeriilven a hazajat vedo lengyel sereg-
gel és az ugyancsak hazaja becsiiletéert kiizdé6 Wrangel
orosz tabornok oda kiildott hadtestével, a voros had-
sereg latvan, hogy fraternizalassal itt célt nem érhet,
hanem komoly harcrol van szo, valosagos &julasi roha-
mot kapott, majd rendetlen futdsban szétbomlott.

Tudjuk egyébkeént, hogy a régi cari hadsereg sem
volt mintaképe a hadseregeknek. Végezetiil tegyiik fel
tehat azt a kerdest, hogy ezt a hadsereget voros
hadseregge atalakulva jobba tehette-e az az eszme,
amelyet a vords hadsereg képvisel egy vitéz, jol veze-
tett és kellen felszerelt hadsereggel szemben?

Azt felelhetjitk erre a kérdésre teljes targyilagos-
saggal, hogy semmiesetre sem.
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Az egységes kozbiztonsagi

szerv gondolatarol.
Irta: MAHACS LAJOS szazados.

A kozbiztonsdgi szolgdlat azzal, hogy a csend-
Orseg a videken, a renddrseg pedig a varosokban iigyel
a tdrsadalom békés munkarendjére, voltaképen keétfelé
tagozodik. Ebben egy bizonyos munkamegosztas is van:
egyike a nagy latohatdru, szétszort lakossdggal betele-
pitett anyafold, a masiké a civilizacio centrumainak
kbvezete.

Ezt az alapelvet nem érinti, hogy egyes varosok-
ban nem a rendérség, hanem a csendérség latja el a
kozbiztonsagi szolgalatot. Mert ezekben a jogilag va-
rosoknak szamito helységekben hiaba keressiik az igazi
vdrosi ¢let jellegzetessegeit, de megtaldljuk — talan
valamivel nagyobb aranyokban — mindazt, ami a videé-
ket a varostol nemcsak az épitkezésben és a forga-
lomban, hanem az emberek minden vonatkozasu élet-
nyilvanuldasaiban megkiilonbozteti.

A valosagban a helyzet a néhany kivétel elle-
nére is az, hogy a varos a rendérseg, a vidék a
csenddrseg kozbiztonsagi feliigyelete alatt all. Amikor
tehat az egységes kozbiztonsagi szerv gondolataval kap-
csolatban a vidék és a varos kiillénbségei tdargyalas
ala kerillnek, az ahhoz fiizo6tt megallapitasokat nem
érintheti az a lényegében csak latszolagos teny, hogy
van nehany varos, ahol a csenddrség vegzi a koz-
biztonsagi szolgalatot.

Ami az egyseéges koOzbiztonsagi testillet gondo-
dolatat illeti, az egyaltalan nem ujkeletii. Maganterve-
zetekben, tobbé-kevesbbé szamottevé egyéni elgondola-
sokban ez a kérdeés kiillondsen a forradalmak idején,
de az azt kovetdé altalanos ujjaszervezeés idejében is
meglehetésen gyakran keriilt szdnyegre.

Hogy aztan az egyesek elgondoldsanak volt-e va-
lami hivatalos hattere, azt nem tudom, de az impresz-
sziom az, hogy hivatalosan ez a probléma nem is volt
probléma soha. Itt-ott hallottunk rola beszélni, de
tudtommal a kérdés sem hivatalosan, sem magankdzle-
meényekben eddig nyilvanosan napvilagot nem latott.

Koériilményes ¢és egészen egyeéni meggy6zodeésbol
tapldlkozo probalkozas volna ennek az okait kutatgatni
és nem is tartozik ez a kérdés lényegéhez, errdl tény-
leg jobb nem beszélni vagy legalabb is folésleges
beszélni.

A latszolagos érdeklédéshiany) okai koziil megis meg
kell emliteni azt a kézlegyintést, amivel sommasan
intézik el meglehetés sokan ezt a kérd2st, mondvan,
hogy abszurdum még csak gondolni is ilyesmire. Ennek
a kurta elintézésnek mindenesetre a gyakorlati élet-
ben kifejlédott &sztén, a helyesnek vagy nem helyes-
nek ¢sztonszerii megérzése ad alapot, de nem szabad
grrol sem megfeledkezniink, hogy az utanunk jovolkre
sokkal helyesebb 6sztonok helyett kialakult, vilagos
tudatot hagyni. A tarsadalom életének fejlédeésében
— amint ezt a manapsag annyit emlegetett s a tenyek
garmadajaval igazolt tétel mondja véglegesseg nincs,
ami ma jo, az holnap rossz lehet vagy ha meg 1s
marad jonak, a holnap emberei mégsem lesznek vgle
megelégedve, mert jobbat akarnak. Egy kicsit mas-
ként nézne. most ki a vilag, ha altalanossagban
mondom az elédok igy gondoltak volna az uto-
dokra.

Nem nyitott kapu dongetése tehat a felvetett kér-
dés megbeszelése, hanem hatarozott, vilagos, részletbe-

mend tudatta valo kialakitasa és tovabbadasa az uta-
nunk jovoknek. Egészen biztosra veszem, hogy van-
nak, ki tudja mennyire szamottevék is, akik az egy-
séges kozbiztonsagi testiillet gondolata mellett landzsat
tornek ma is, ki tudja, hogyan fog ezek szama és
sulya gyarapodni. Nagyon furcsa volna hat, ha a
latszatra nagyon csalogato gondolatnak a csabito ere-
jet éppen mi, a kozbiztonsagi érdekeknek messzebbre-
menéleg is hivatott 6rei, meg sem probalnok mar
most joelére a valosagos értékére leszallitani.

Lehet azutan, hogy a hallgatas masik oka az a
bizonyos: »Nem kell rola beszélni'«. De bizony beszélni
kell rola; mindenrél kell beszélni, ami az emberi &sz-
szesseéget érdekelheti, mert nincs az életnek egyetlen
problémaja sem, amit agyonhallgatassal egészségesen
el lehetett volna s a jovoben is el lehetne intézui.

Igazolasképen voltam kénytelen ezeket elérebocsa-
tani, hogy abbol a sok mindenbél, amit err6l a kér-
deésrél el lehet mondani, azt a keveset, amit mondani

tudok, elmondjam. A t6bbi pedig majd kinek-kinek
eszébe jut.

Maga az eguységesités minden téren ¢és minden
vonatkozasban Orokéletii emberi térekvés. Mégis arany-
lag sokfelé darabolodik az allamgépezet miikodése, a
tarsadalom életsziikségleteinek, a harmonikus eguyjiitt-
munkalkodas kivanalmainak megfeleldleg: kozigazgatas,
honvédelem, a termelés stb.., stb., értheté tehat a gon-
dolat, hogy legalabb az azonos természetii és tartalmu
funkciokat — s ezek kozott pl. a kozbiztonsagi szol-
galatot is — egységes szervezettel kellene elvégeztetni.

Az egységes kozbiztousagi szervezet konnyebben
vezethetonek latszik, az adinisztracio az elgondolas
szerint kevesebb energiat, idét, pénzt vonna el az
allamtol es a szolgalat érdemetdl. Az eguyseges keret
kiegészitési elonydket is igérhet, mert a letszamkiilonb-
ségeket nagyobb létszammal dolgozo testiiletben kony-
nyebb nivelldlni. Az egymastol fiiggetlen, de azonos
celéert mitkddo testiiletek elkeriilhetetlen surlodasai bele-
olvadnanak az egységes adminisztracioba s az egyse-
ges szellembe. Az egységes koOzbiztonsdgi testiillet az
egész orszag teriiletére kiterjedé kézbiztonsagi szol-
galat halozatat tokeéletesebben épithetné ki, eltiinhetne-
nek a resek, amelyek a keét kiilonallo testiilet érint-
kezési es hataskori hatarain itt-ott a biindzék szamara
elényt jelenthetnek.

Koriilbeliil ez a rovidre fogott lényege azoknak
az elonyoknek, amelyeket a kdzbiztonsagi szolgalat egy-
segesitését6l — hivei szerint — elmeletileg varni le-
hetne. Az egyseg gondolatabol talan egyeb szép es
hasznos dolgokat is ki lehetne hozni, de nekiink ennyi
is elég ahhoz, hogy a gondolat csalogato voltat fenn-
tartas nelkiil elismerjiik.

Csakhogy! Atvihetok volnanak-e ezek az elényok
a gyakorlati életbe is? Nem! Legalabb is a mai tér-
sadalom életberendezkedése mcllett semmiesetre. A fa-
lanszterben, azonos e¢letkoriilmények kozott, az egye-
niség eredetisegetdl es kiilonbozdsegetdl megfosztott
emberek tarsadalmaban ezek az el6nyok talan valo-
sagban is ervenyesiilnének, de mert ettél a tarsada-
lomtél meég nagyon messze vagyunk, szamoljunk csak
azzal, hogy nemcsak az egyes emberek, de a tomegelk
¢letviszonyaiban, jellegzetessegeiben, kezelhetGsegeében,
igényeiben, mentalitasaban, idegéleteben, gazdasagi ko-
rilmeényeiben, vilagnézetében stb., stb.,, mindazon vo-
natkozasokban, amelyek a kozbiztonsag emberének teve-
kenységeét iranyitolag befolyasoljak, oriasi eltérések
vannak s lesznek is egyeldre belathatatlan idékig.
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Nem a teriileti beosztds aranyositdsa, nem tech-
nikai szempont s nem is a véletlen okozta annak az
alapelvnek a kialakulasat, hogy a vidék egy lfalgp
ala — a csendérkalap ala — a varos meg szinten
egy kalap — a rendorsisak — ala keriilt a kog-
biztonsagi szolgalat szempontjabol. Ennek oka elsg—
sorban a vidéki és varosi lakossdg karakterének mero-
ben kiilénb6z6 mivolta, ami itt-ott olyan meélyrehato,
hogy — sajnos — szinte mdr ellenségeskedesnek le-
hetne tekinteni. Hidba azonos a cél, ha az emberek,
akik kozott a célert dolgozni kell, egymastol ennyire
killonboznek. Ezt a két ellentétes vilagot kozbiztonsagi
szempontbol sem a csenddrkalap, sem a rendorsisak
Osszeegyeztetni nem tudna.

A varosban nagy embertomegek élnek egyiitt, vi-
deéki szemmel nézve valosaggal egymds hegyin-hatan.
Az életkozosség szoros, lépten-nyomon egymasba bot-
lanak az emberek, ennek kovetkeztében a surlodasi
alkalmak, lehet6ségek sokkal nagyobbak, mint a videki
ember életében. A varosi ember mindig siet, mindig
ideges és nem kiméli a konyoket, ha azzal csak valamit
is segithet magan. A vdrosi emberek z6me mads uton-
modon jut a kenyérhez, mint a vidéki s ezért egészen
mds amazénal az egész életberendezkedese, életfelfo-
gasa is; masok az igényei, mas a kulturaltsaga s
ennek nyoman az érzékenysege. Egyszoval a varosi
ember minden lépésében, minden gondolataban, modora-
ban szinte homlokegyenest cllenkezéje a vidékinek. A
szoros eletkdzosseg s az abbol lepten-nyomon eredd
Osszekoccandsi lehetéseg a rendort6l megkoveteli, hogy
maga is szorosan kapcsolodjek bele az emberek éle-
tebe, rajta legyen a szeme azok minden lépesen; az
Orszemes rend6rok egesz miikddese joforméan eppen
ebben kapja a céljat és tartalmat. A rendort tehat
arra kell nevelni, hogy a varosi lakossagnak szinte
szoszerint minden lepéset figyelemmel kiserje; szak-
avatott, gyakorlott szemre van sziiksege, hogy a varos-
nak soha nem sziineteld forgatagaban ugy végezze
a hivatasat, hogy zavarok ne legyenek s amellett ez
a felfokozott feliigyelet az erzékeny, sokszor ingerle-
keny lakossagnak meég se legyen terhere. A varosi
koézbiztonsagi szolgalat sajdtossagaihoz tartozik, hogy
a rendornek azokat is szemmel kell tartania, akiknek
eszitk dagdban sem jar, hogy a rendet vagy eppen a
kozbiztonsagot megzavarjak. Ugyszolvan hozza kell
tapadnia a lakossag életehez, mert csak igy biztosit-
hatja, hogy a forgalom kavarodassa ne fajuljon, hanem
allando hullamzasa és sietd, zajos elevensége mellett
is rendszeres és célirdanyos egyiittélés maradjon.

Ez olyan kiilonleges rendészeti s igy végeredmé-
nyeben kozbiztonsagi tevékenység, amelyet csak a varosi
elet termelhetett ki, amely neélkill a varosok békeés
munkarendje el sem képzelhet6 és amely a rendorto!
is megkoveteli, hogy maga is tokéletes varosi ember
legyen. Masként pedig ezt nem lehet elérni, mint
vagy ugy, hogy a varosokban kdzbiztonsagi szolgalatot
teljesitGk a varosi lakossag korébél keriilnek ki, vagy —
mert az elGbbire tobb ok miatt nincs lehetéseg — a
videkrél felkeriilt rend6rrel minél gyorsabban s gyo-
keregebber! feledtetik a vidéki életet, feltarjak elotte
a varosi elet minden csinjat-binjat, a varosi lakossa
minden retegenek karakteret, szokasait, eletmodjat, csa-
varos utjait, a vérosi kozbiztonsagi szolgdlatot érinté
minden Szempontot, viszont kinevelik beldle a videki
embert )ellemzﬁ tempos, nyugalmas, bizonyos meérték-
ben .roma»ntl‘kara hajlo, a varosi élet szempontjabol
naiv ideologiat. Egyszoval a maga egyeni eletberendez-
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kedeseben is varosi embert, mas embert faragnak ;’belc'ile.
Minel tokeletesebben sikerill ez az atalakulas, annal
jobb rendér az illeté.

Nem igaz, hogy a renddéranyag varosiva neveleseé-
vel egyiitt jar a konnyebb fajsulyu varosi erkélesi erzék,
jobban mondva erkdlcsi erzeketlenség és szabadossagel-
sajatitasa is. Ha valaki egy vidékrol felkeriilt, de a
varosi ¢letet mar régebben ¢l6 rendérrel elbeszélget,
elismeréssel kell megallapitania, hogy a nagyvaros éle-
tét a jassznyelvig keresztiil-kasul ismeré rendér erin-
tetleniil meg tudta Orizni azt a tiszta erkdlcsi érzéket,
jomagyar eletfelfogdsat, amit a videki eletb6l hozott
magdval. De a vérosi élet patindja meg a maga min-
dennapos kis gondjaiban is benne van s ezt nem is
nelkiilozheti.

Mindezekbdl pedig arra a konkluziora kell jutnunk,
hogy a varosi kozbiztonsagi szolgalatot jol csak varosi
vagy vadrosiva alakult emberek vegezhetik, szemben a
videki kozbiztonsdgi szolgalattal, amelyet — mint alabb
kifejteni igyekszem — csakis izig-verig vidéki embe-
rek lathatnak el hiba nelkiil. Egy szerves testben, egy
keretben ennyire ellentétes keét tipust nevelni a tipusok
gyengitése es Osszekeverese nelkiil csak ugy lehetne,
ha az egyseges keret mar a megsziiletese pillanata-
ban kettévalna s a kettévalt részek az egyseq latszata-
val — de csak latszataval! — a maguk kiilon utjain
haladnanak tovabb, vagyis az esetleg egyenld kiils6-
segek (egyenruha stb.) dacara is mielSbb eljutnanak a
mai szétvalasztodashoz: a csenddrseghez es renddérseg-
hez. Ha pedig a két tipust Osszekeverni probalnok,
abbol valami egyenruhdas sematikus figura alakulna
ki, amelyik .elveszitené a valésdgos e¢lethez fiiz6dé
gyokeret a vidéken is eés a varosban is egyardnt.
Az egyseg megvolna, de az csak oncélu lenne és
nem fakadna a szolgalat -— vagy az c¢letadta sziik-
segszeriisegbo6l.

Egészen roviden szembe kell allitani a varossal
a vidéek karakteret, hogy a kep, amit adni akartam,
teljesebb legyen.

Vidéken a tér tdagasabb, a szem messzebb ellat
s az emberek jobban elfernek egymas mellett, anélkiil,
hogy egymasba botlananak. A ko6zbiztonsag emberenek
ezert nem is kell, de nem is lehet a lakossaggal
olyan szoros egyiittélesben lennie, amint a varosban.
A vidéki ember nem veszi j0 neven, ha szabad moz-
gasaban korlatozzak, ha lepten-nyomon csendérbe bot-
lik, amire olyan mértékben, mint varoshelyt, nincsen
is semmi sziikseg. A csendOrnek tehat mintegy tavo-
labbrol kell figyelemmel kisérnie a lakossdag -c¢letet.
Varosban elv, hogy a vdrosi ember a rendér szemét
minden lépésén ott érezze, mert ez megnyugtato és
szitkseges ranézve. Ha a csend6r a maga szolgalataban
a lakossaggal ilyen kozvetlen érintkezést keresne, azt
labatlankoddsnak venné mindenki. Vidéken a vérosi
¢let kuszasdga elmarad, ezzel a csendSrnek nincs mit
bajlodnia, de annal jobban kell értenie ahhoz, hogy
a szerteszortan el6 lakossag ¢életébe elszigeteltebb hely-
zete ellenére is bele tudjon pillantani s mindent észre-
vegyen abban, ami nem odavalo. Ismernie kell a vidéeki
ember zérkozottsagat megtdré kozeledési modokat, a
videki ember sajatsagos észjarasdban valo eligazodast,
alkalmazkodnia kell a vidéki ember egész karakteréhez
s hogy alkalmazkodni tudjon, magénak is vérbeli vi-
deki embernek kell lennie, magan kell viselnie annak
minden alapveté sajatossagat. Es még ezen feliil arra
1Is meg kell tenitani, hogy tudatosan lassa, ismerje
s felhaszndlni is tudja azoknak a vonasoknak az isme-
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Az orosz szovjethadsereg lovasai gyakorlat kézben.

retét, amelyek benne és a tobbi vidéki emberben azo-
nosak.

Mert igaz, hogy a probacsend6r maga is vérbeli
vidéki ember, de ez meg nem jelenti azt, hogy mind-
jart jo csenddr lehet, még ha meg is szerzi azokat
az elmeleti ismereteket, amelyeket el kell sajatitania.
Ezenfeliil hosszas nevelésre és oktatdsra van sziiksége,
hogy a maga vidéki mivoltat a szolgalataban haszno-
tani is tudja, tehat amint a renddrt a varosi lakossag
megertésére, & csendort a videki lakossag tudatos
megismerésére kell nevelni. Az azutdn a csenddrség
helyzeti elénye csupan, hogy a vidéki emberrel mégis
csak konnyebb a vidéki életkeretek ismeretét elsajatit-
tatni, mint a vidékrol felkeriilt rendérrel a varosieét.

A lényeg megint csak az a kindlkozo konkluzio,
hogy egészséges videki kozbiztonsagi nevelés is csak
a varositol fiiggetlen testiilet keretében torténhetik, mert
ha a nevelésbe belekeverndék a varosi-szolgalat isme-
reteit, megint csak sémat, nem pedig eleven embert
kapnank beldle.

Nézzitk most a biinézési viszonyokat, tehat a koz-
biztonsagi szolgalat lényegét. A varosok lakossaga in-
telligensebb, jobban mondva civilizaltabb, mint a vi-
déki, a kereskedelmi élet a varosokban bonyolodik le
s igy az intellektudlis biincselekményeknek is igazi
talaja a varos. Ugynevezett erGszakos biincselekmények
— a kiilvarosokat kivéve — aranylag ritkdn adodnak,
mindenesetre szazalékaranyban Osszehasonlithatatlanul
ritkdbban, mint vidéken. Az intellektudlis biincselek-
mények nyomozasdhoz tokéletes szakismeretekre van
szitkség, hogy a raffinalt intellektualis biin6z6 csavaros
_miiveleteit a nyomozo kiderithesse. Az allamrenddrseg

polgari nyomozoinak kiilon csoportja kizarolag az
efajta biincselekményeknek szenteli idejét és munka-
erejet, a varosi biindz6k elleni harc tehat még ugyan-
annak a testilletnek a kebelében is specializalodast
kovetel. Nem valdszinii, hogy a detektivtestiilet egy-
seges kikeépzesét, vezetését ez a kényszerii széttagolo-
das elényosen érintené s természetesen még nehezebb
volna a helyzet, ha videki nyomozasokra megint kiilon
csoportot, s6t az egységes kozbiztonsagi testiiletnek
egy igen hatalmas kiilon darabjat kellene mas kikép-
zésben reészesiteni. Az egészségteleniil széttagolt, csak
latszolagos egység kevesebbet éré, mint a gyakorlati
¢let kivanalmaihoz mérten egymastol fiiggetlenitett kii-
16n keretek miikddése ugy, hogy azok egészséges kon-
taktusban legyenek egymassal. Igy konnyebb nevelni,
a felnevelés kizart s a sziikséges tipus hatarozottabban
alakul ki.

De ha még csak az ugynevezett erdszakos biin-
cseiekményeket vessziik is, ketsegteleniill mas lélektani
ismeretekre, mas szakképzettségre van sziiksége a va-
rosi nyomozo kozegeknek s mdsokra a vidékieknek.
Alig hiszem, hogy — tehetségektdl eltekintve — az
atlaganyagot mindkeét kovetelményre kielégitéen meg
lehetne tanitani.

Hogy félreértés ne legyen, meg kell itt jegyezni,
hogy csenddreink intellektudlis biincselekmények ki-
deritése terén is sok szép munkat veégeztek mar s
fognak végezni a jovében is; sokszor alapmiiveltségiik
és keépzettségitk aranyaihoz képest meglepd szakeérte-
lemmel, helyesebben mondva egészséges érzékkel mo-
zognak az intellektudlis biin6z6 ravasz utjain. De a
vidék biin6zésében ez mégis szorvanyosabb jelenség,



350

CSENDORSEGI LAPOK

1928 majus 1.

s az ugynevezett erészakos biincselekmények abszolut
tulsulyban vannak.

A rendérség nyomozoinak tehat tulsulyban az in-
tellektudlis biincselekményekkel, a csendéroknek pe-
dig tulsulyban az erészakos biincselekményekkel kell
szamolni. Mindkett6nél masok a nyomozas ter-, ido-
és emberismeretbeli el6feltételei, mas a nyomozas tech-
nikdja. A nyomozasbeli kiképzésnelc ez a két féiranya
tehat az egységes kozbiztonsagi testiilet keretebeneppen
ugy megvolna, mint megvan ma, csak. aztan az a
kérdeés, hogyan festene mellette az egyseg. -

A megel6zé szolgdlat feltételei is masok a vide-
ken s masok a varosokban. A varosi megel6z6 szol-
gdlat lényege az, hogy az exponalt, legsiiriibben lato-
gatott pontok, kozlekedési vonalak s egybeveve az
egész varos terillete minél siiritbben legyen ellatva
6rszemekkel, akik a témeg életét szakadatlan figyelem-
mel kisérik, mert a szakadatlan megfigyelés legkisebb
kihagyasat nyomban kihasznaljak a biin6zék vagy leg-
alabb is a rendzavarok. Az 6rszemek mellett polgari
ruhds rendéroknek kell minél nagyobb szamban a to-
megbe vegyiilniok. A hangsuly tehat azon van, hogy
minél nagyobb szammal legyenek elvegyiilve a meg-
figyelok, minél tokéletesebb folytonossaggal figyelje-
nek s hogy nem annyira az egyeneket, mint a tome-
get figyeljék. A rendérnek elég a tipusokat ismer-
nie, hogy a veszedelmes tipushoz tartozokat kiilo-
nds figyelemmel kiserhesse, de szemelyszerinti ismeretei
csakis a megrogzott bitndzokre terjedhetnek ki, akiket
idokozonkent razzidkkal ellenériz. Altaldban azonban
a rendorseg megel6zé szolgalatanak a sikere a témeg
egyseges életének minel fokozottabb s minél szakadat-
lanabb ellenérzésén, megfigyelésén s a toémeg életebol
kiiitk6z6 rendellenessegek élesszemii megfigyelésén mu-
lik. Ehhez olyan kiilonleges érzek, keépesség kell, hogy
ebben es csakis ebben a szolgalati tennivaloban egy
¢let egesz munkaperiodusat kell tolteni, amig azt mond-
hatja valaki, hogy »zsebében az egész varos«; azert
meg mindig akad tanulni valoja.

A csendér megel6z6 szolgdlatanak a lényege ezzel
szemben: a lehetdsegig teljes személyi ismeret. A csend-
6érnek nincs baja a témeggel, de annal inkabb szamon-
keri téle a szolgalata azt, hogy ismeri-e személyesen
a korletenek minél tobb lakosat, annak mindennemii
erdekeltségével, kapcsolatdval egyiitt. Varosban ez lehe-
tetlen, de nélkiil6zheté is, vidéken nem nélkiilozheto
s nem is lehetetlen. A csendér egyéniségén mulik,
mennyire kepes megkozeliteni az abszolut idalis alla-
potot, nevezetesen azt, hogy korletében nincs egyetlen
ember, akit s akinek iigyes-bajos dolgait ne ismerné.
A csendérsegi szolgdlat azzal kezdédik, hogy a pro-
bacsendér el6tt mar az elsé napokban felhangzik a
csenddr tizparancsolat egyike, a »személyi ismeret«
s akdrhany évtizedet szolgaljon is, ezzel még mindig
akad tennivaloja, mert ez megel6z6 szolgalatanak a
pillére, nyomozoé szolgélatanak nagyon gyakori kiindulo
pontja s a nyomozas soran lépten-nyomon nélkiiloz-
hetetlen tamogatoja.

Amig tehat a rendérnek arra kell beidegzd6dnie,
hogy a tomegben mutatkozo rendellenességek meg-
flggelgsel.-e 'leg.yen'ek képességei, a csenddrnek egesz
fg?tlga_latheletet az egyesek megismerésével kell el-

enie. ' : . .
tennivalérae?éshzlsggerrz' t})lgigg ;c]elt?d' a ket vonatkozasu
et képe's séqi b kielg' .t.‘segre ugglanazt az at-
i Sy ' egitoen meg lehetne tan;-

J pedig egyseges keretben ilyen abszolut ketté-

valasztott, keveredes nélkiili, kétiran :
nesen elképzelhetetlen, ] yu nevelés egye-
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Mélyrehato kiilonbség van azutan a felelésségben
és onallosagban, amivel szolgdlatat a csendér, illetve
renddr veégzi.

Amikor a csendérjarér a laktanya kapujan kilép
s portyazo utjara beveszi nagat a tanyavilag veg-
talan birodalmaba, nem &ll mellette egyeb, mint a
maga tudasa, ereje, erkolcsi, szellemi és fizikai fo-
lenye a lakossdg nagy zome folott. A jarér keét tagja
képviseli az allamhatalomnak a kozbiztonsag erdekeben
létesitett minden intézményet és hatalmat. Torzpeélda-
val elve mondhatnam, hogy a paprikadrlestél a szii-
leszn6éi teenddékig mindenhez kell eértenie vagy leg-
alabb is konyitania. Szerepe, miikodeési korének ter-
jedelme a lakossdg iigyes-bajos dolgait illetéen talan
a kororvos miikddesevel volna Osszehasonlithato, aki az
orvostudomany mai specializalodasaval azert nem tart-
hat lépést, mert neki mindenhez kell ertenie, az orvosi
miikodes egész teriiletén otthonosan — ha nem is
specialista aranyokban — kell .mozognia, mert a be-
tegsegek nem aszerint adodnak, hogy van-e a kozel-
ben specialista vagy sincs. Epp igy az emberek min-
dennapi eletének ezernyi zokkendje, kisebb-nagyobb
problemaja, eligazitani valoja a maga erejére hagyott
csendOrjarort6l varja igen gyakran az orvoslast.

Az onallosag sulya alatt megedzédott, a maga
erejeben abszolut bizakodo, a magarahagyottsag gon-
dolataba, tudataba beidegz6do6tt, sokoldaluan kepzett,
és igen messzemend jogokkal felruhazott embernek kell
lennie a jar6rvezetének, de még a masodcsenddérnek
is, hogy a laktanyaba a jol végzett munka tudataval
vonulhassanak be. Ez a roppant felelésséggel jaro
onallésag, magaramaradottsdag a csendér egész szol-
galati idejere kiterjed, a csend6rdk nevelésébe tehat
legels6sorban a hatarozottsag, onallosag elerhet6 maxi-
mumat s ezzel kapcsolatban bizonyos foku keményse-
get kell belenevelni, kiilénben a magukrahagyatottsag
gyamoltalansdagot eredmeényezne. Céltalan és veszélyes
tulhajtas volna a csendoroket a megertés nélkiili, rideg
magatartasra nevelni, de bizonyos, hogy a csenddérok-
nek a lakossaghoz valo tulsagos odasimuldsa meég ve-
szedelmesebb kovetkezményekre vezethetne. Az a bizo-
nyos »drei Schritt vom Leib« és a renitencidval szem-
ban val6é — mondjuk — kisebb tiirelem és elneézes
olyan alapja a csendOrseégi szolgalatnak, amni taldan a
legelemibb karakterét adta meg annak a multban s
adja meg a jelenben is. Szerintem éppen a legéle-
sebb iitk6zoépont, ahol a véarosi es a videki kozbiz-
tonsagi szolgalat minden mas neheézség elhdritdasa ese-
ten is szemben talalnak egymast.

Hogy ezt vildgosabban l&assuk, szembe kell allitani
a csend6r kenyszerii rezervaltsagat, nagyfoku oOnallo-
sagat es feleléssegét a rendér helyzetével. A rendor
benne él az emberek forgatagaban, szolgalatat is ott
vegzi. Ha bajba jut, a jobb elem okvetleniil segit-
segere siet, mint azt a gyakorlati elet szamtalan pel-
déaval igazolni tudja. A rend6r egqy sipjelére bajtar-
saitol is gyors segitséget kaphat. Mihelyt komplikal-
tabb helyzetet kell tisztazni, legyen az ellene iranyulo
tamadas vagy a kozbiztonsdgot veszélyezteté akcio
avagy valamely nyomozast avagy barminé lényegesebb
intezkedest igénylé iigy, egyetlen telefonjelentésére per-
cek alatt rendelkezésére all a karhatalmi és szakszerii
tamogatas. A rendérre tehat szitkségtelen olyan mesz-
szemeno, szeleskorii feladatokat s az azokkal jar¢
felelésséget, meg jogokat bizni, mint a csendérre. A
vezetd kozvetlenebbiil irdanyithatja kozegei miikddeését,
azok tehat kisebb ondllésaggal is beérhetik, a vezeto-
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nek {%sgletekben is jobban ala lehetnek rendelve, mint jén s amelyekrél nem tudia, hogy — bdr nagyon
az videken lehetséges. A szolgalat természete mas csekély mérlékben, de mégis — Jpiumot tartalmaznak

organizaciot kovetel varosban és vidéken. A centrali-
zdlt elhelyezkedés elényeit a vidéki kozbiztonsagi szol-
galatban nem lehet megtaldlni. Vidéken az egyéni tény-
kedeésnek tagabb teret kell adni. Varosban az 6rsze-
mes szolgalatot teljesen kiilon lehet vélasztani a nyo-
mozastol, ezt a két feladatkort élesen el lehet kiilg-
niteni. Vidéken ez lehetetlen. Még a nyomozo osztaly
mitkodése sem fogja ezt a tételt megvaltoztatni. Nem
ide tartozik annak a hivatasnak a részletezése, ami a
nyomozo osztalyra var, itt ezzel kapcsolatban csak
annyit kell leszogezni, hogy a csendérségi szolgélatot
killon csak megel6z6 — mondjuk Grszemes — és nyo-
mozo feladatkorre felosztani nem lehet. Az atlagcsendor
karaktere tehat marad az, ami volt: megeléz és nyo-
moz. Egyesiti magaban varosi vonatkozasban a o6r-
szemes rendort és a detektivet, természetesen a vidéki
szolgdlat tartalmaval.

(Folytatjuk.)

T, B B B Sl B N .

Portydzads.

Két olyan tdrsadalmi nyavalydrol esik mostandban
gyakorta szo, melyekrol nemcsak csevegés formdjaban
targyalhatunk, de amelyekbe a csendor mint csendor
(s beleszolhat és igen iidvos, messzi kihato tevékeny-
séget fejthet ki. Egyik az Egykézés mindjobban elha-
rapozo biine, mdsik a kdbitoszerek élvezete. Az Egyke
elleni kiizdelem erkolcsi része hozségekben foként a
papok és tanitok dolga. E téren a csendor keveset
tehet. Mi volna hdt a feladata? Szemiiggyel kisérni
minden dldott dllapotban [évo asszonyt, vajjon nem
valik-e meg biinds uton magzatitol? Ez se! Ez nehéz,
ugyszolvan lehetetlen, kényes, kellemetlen, a nyomo-
2dsi eljdrds igen nehéz és az eredmény kétes. A csendor,
amikor figyelmét erre a biinozésre kiterjeszti, ne any-
nyira a leendo anydkat figyelje, mint inkdbb azokat
a javasasszonyokat, akik hdzrol-hdzra jarva meghkor-
nyékezik ezeket a teherben [évo noket s megkonnyitik
azt a cselekedetet, amelyet 6k maguktol — ezeknek
a feketelelkii banydknak segitsége nélkil — sem nem
tudndanak, sem nem akarndnak végrehajtani. A kozel-
multban is életével fizette meg egy fiatalasszony ezt a
boszorkdnymiitétet. A focél tehdt minden eléfordulo
esetnél az legyen, hogy ezek az ocsmdny némberek
jussanak legelsd sorban a torvény elé. Ha ezeket —
minden faluban van ketté-hdrom — sikeriilt birtonbe
juttatni, mintha elvigtik volna, ugy meg fog sziinni
a magyar falu legnagyobb szégyenfoltja — az Egy-
kézés.

- - o -~

*

Hdt a kabitoszerek? Hisz ez specidlisan vdrosi,
s6t csaknem kizdrélag nagyvdrosi betegség. Mi koze
ehhez a csenddrnek? Igaz, a morfiumot, kokaint csak
a nagyvdrosokban ismerik, csak ott termelik ezek a
mdmorba ringaté szerek a szétroncsolt idegzetii, fel-
bomlott lelkii éldhalottakat. De a falunak is megvan
a maga mérge, a maga kdbitdszere, még pedig az igen
drtatlannak litszo, egyszerii mdkfej formdjdban. Tudat-
lan anydk adjdk a mdkfej héjjanak megfozott Ieyet
siré szopdsgyermekeiknek, hogy a gyermek fellagyjon
a sirdssal és elaludjék. A sirds rendesen meg is sziinik,
a gyermek szépen elalszik, az anya modfelett oril s
bizonyos tisztelettel nézi a szdraz mdkfejeket, miket —
hogy legyen elegendd tartalékban — mdr nem is egy,
de két-harom sorban sorakoztat fel az almdriom tete-

és drtalmasak a fejlodo gyenge csecsemdiszervezetek -
nek, akdrcsak felnotteknek a morfium és kokain. Tor-
vényes uton ez ellen nem igen lehet eljirni. Itt a
csendorre hdrul a nemes [eladat, melyet kényelmesen
akkor is elvégezhet, ha portydzds kozben, nagypihendje
alatt, ot percet ennek szentel. Csak a bironénak vagy
kurdatornénak kell szépen megmagyardazni, hogy a méhk-
fej héjja oly anyagot is tartalmaz, mely kisebb-nugyobb
adagokban hosszabb idon lkeresztiil szedve, bénitolug
hat az agy miikodésére s nem egy 14—15 éves falusi
gyermek koszonheti annak hiilyeségét, sokszor teljes
bargyusdgat, hogy édesanyja — gyenge szive lévén —
nem tudta hallgatni, nem tudta nézni, hogy az o kis
Janija annyit és olyan keservesen visitozik. Tizenot év
mulva pedig 6 sirdogdl, hogy mi lett az ¢ kis Janija-
bol, akit 6 mdkhéjjal altatgatoti.
*

Nem magyar irredentik, de egy romdn képviscld
szajabol hallottuk, hogy Erdély romdansdaga mennyire
csalodott Romdnidban. Erdélyben a gazdasdgi helyzet
olyan rossz, hogy mdr rosszabb nem is lehet. Minden
falunak megvan a maga agrdarbotranya, a korrupcio
oly mérveket oltott, hogy a sok szabdlytalansiagban,
visszaélésben csaknem megfullad a foldmives.-Paraszt-
forradalom elott all Erdély, mondja ez a képviselo,
akit egyébként Pop Ghitinak hivnak. Erdekes, logy
kozelmultban a magyar-romadan optinsporben a ro-
man megbizott éppen azzal akarta védeni a nemzet-
kozi egyezmményeknek dltaluk tortént félrerugasat, lhogy
Erdélyben oly foldreformot hajtottak végre, mely szo-
ciglis vonathozdasban meghaladja mindazt, amit Europa
demokratikus kormdnyai e téren eddig produkdltak.
Ezért volt sziikség arra is, hogy a magyar birtokosok
foldjét a romdnok egyszeriien kisajdtitottdk. S mégis
parasztforradalom fenyeget. Vagyis nem azok [dzad-
nak fel, akiktol elvették a joldet, hancm akiknek oda-
adtak. Hat Romdnia ebben tényleg uttoro lesz, de
azt hissziik, hogy az ilyen mintabol nem hkér Europa.
Mert aki kanikuldban fazik, az — beteg.

*

A bolseviki agititorok, ha fistolgo gydrak mun-
kdasai kozott »dolgoznak«, csak Marxot, Lenint emle-
getik. Ha azonban olyan helyekre keriilnek, ahol isten-
félo, vallasos embereket taldlnak s ahol Marx és lLenin
neve nem bir vardzserdvel, akkor mint legnagyobb iito-
kartyat, eloveszik Jézus Krisztus tanitdsait és azok-
nak egyes részeit kiragadva, egyes tételeit idézve, azt
igyekeznel: bizonyitani, hogy Jézus Krisztus elséként
hirdette a kommunista tanokat. S tagadhatatian, hogy
ldtszdlag sok kozdsség van a krisztusi és konununista
tanok kozott. A kozosség azonban csak latszdlagos.
Eltekintve attol, hogy az eszmei konununizmus és annak
gyakorlati megvaldsitott foraudja, a holsevizinus kozott
olyan a kiilonbség, mint ég és fold kozott, a kounmu-
nizmus — hkrisztusi elgondoldsban — a tomeglényck-
nek olyan tdrsadalma volna, mely az anyagisigon fe-
lilkerekedve, a szellemnek és szivnek mindcn moz-
gathats erejével tortet a magasabb, az isteni eszmék
felé, hogy végil is kiformalia magdbil a nagy német
bolcsnek, Nietzschének, legszebh dlmdt: az emberfe-
letti embert. Ezzel szemben a bolsevizimus clnyom iitin-
den egyéni értéket, megoli az egyéni lethet, a krisztnsi
elgondolastisl mindjobban eltavolodva megteremti ugyan
a tomeglények tarsadalmdt, de emnck produlluma nem
az cmberfeletti ember, hanem — az cmber alatte dllat.

Figyelo.
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Besz¢lo targyak.
Irta: SZEKELY VLADIMIR rendériétanacsos.

»A tettes nyomtalanul eltiint.« Szojaras, ujsag-
frazis, mert a tettes sohasem tiinhetik el — nyomtz_ila-
nul, egy biincselekmény sem vész el az uttalan gemm1be.
Minden biincselekmeény helyszine tobbeé-kevésbé sulyos,
bar rejtett vallomas a tettes ellen. Mintha minden
helyszin mindig az aldozat partjan lenne. Ez'a vallo-
mds azonban, keépletesen szolva, titkos tintaval van
irva, lathatova tétele és olvasdasa a nyomozo egyemnl
ratermettségetol fiigg.

Es nem az a fontos — ahogy egy hires kriminalista
irja — ami a szemnek feltarul mindjart es mindenkinek
lathaton. Gyakran egyenesen csak a kevesbe fontos
lathato, ellenben a fontos: a perdént6 a nyomra
vezetd rejtve, burkolozva marad.

A semmisegek, jelentéktelenségek takarojaba rej-
téznek el sokszor azok, — a laikus mitsem lat benniik
— a tapasztalt, gyakorlati nyomozo azonmban tudja,
hogy éppen ezek néha a legbonyolultabb és kerdo-
jelekkel telitiizdelt biiniigyekben donté sikerek gerin-
cevé valnak.

Egy hajszal, egy gyufa, szivar- vagy cigaretta-
vég, egy gomb, egy-egy saros labnyom gyakran fel-
gongyoli a titok tekercset, a nyomozas Osszeallitja az
abecéjet s olvassuk: mi tortent, hogyan toértent, kit
keressiink, kit kell leleplezniink, merre van utja s
rejteke . ..

Egynéhany tanulsagos szemelvenyt ebbol!

*

1909-ben toértent, hogy a budapesti rendérseg egy
jo csaladbol valo fiatalembert letartoztatott rablas eés
gyilkossag miatt. Egyetemi hallgato volt, akit a nagy-
uri elet lidércfénye megrontott. A biintet6térvenybe
iitk6zo6 esetek utan erkolcstelen életre adta magat. A
beteg férfiszerelem prostitualtja lett. De moho volt.
Tobbet, mindent akart. Berlinben egy oOreg sajtkeres-
ked6t meggyilkolt es kirabolt.

Budapestre menekiilt, de annyi gyanu halmozodott
Ossze koriilotte, hogy a rendérség letartoztatta. A meg-
gyilkolt aldozat nyakén a helyszinszemlekor eqy #haj-
szdlat talaltak. Nyomatékos ohajra a romlott urfi kény-
telen volt egy par hajfiirttel megajandékozni a rend-
orseget, aki azokat felkiildte Berlinbe. A kiildeményt
az ottani térvenyszéki vegyész vette gondjaiba és ala-
pos vizsga utdn megkapta a rendérség a szakvéle-
menyt: a meggyilkolt nyakan talalt hajszal a gyanu-
sitott hajabol valé volt. A borzalmas kiizdelemben,
melyet az aldozat a gyilkossal vivott, a gyilkos fejérél
lehullt egy hajszal... aruldnak, nemezisnek.

Az a hajszal beszel6 lkoronatanuva valt.

*

Egyi}( kozsegben sirva szaladt a csendérlaktanyara
egy szegeny ozvegyasszony. Egész vagyona eqy hizott
diszno volt, melyet a napokban leélt s ennek kovet-
keztében kissé megtoltotte a kamrajat minden jofele-
v_el... Sajnos, az 6rém nem tartott sokaig. Vasarnap
virradora ugy kiramoltak a kamrajat, hogy a diszno
foldi maradvanyai mind eqy szadlig eltiintek.

Mi lesz velem, csendér urak? — sirankozott
az asszony. — Kuporgattam eqy éve és most minden
odavan. Csak magukban bizom.

— Majd megnézzikk! — vélekedtek biztaton a
csepdorok es mindjart el is indultak, minekutana ehhez
els6sorban egy kis »helyszini szemle« szitkseges.

e N

— Hat ide éjszaka jottek! — allapitottak meg. —
Még pedig a kémenyen masztak be.

— Nem banom én akarhogy gyiittek! — sirt tovabb
az ozvegyasszony. — Inkabb a disznosigomat ke-
ritsek elo.

— Meg lesz az is! — szolt az egyik csendor é&s
egy rezes pitykegombot emelt fel a padlorol. Jobbrol-
balra nézegette, aztan zsebre tette. Annak a pityke-
gombnak lesz még szava is. .

A vasarnap letelt minden killonésebb eredmeény
nélkiil. Nehéz dolog néha még az ilyen kofic szalonna-
tolvajt is elfogni. Egy kicsit faradtan tértek be ‘tehat
a csendérok a falu ivojaba, ahol a falusi leanyok, meg
legények egy par agrol szakadt moré nyikorgasa mellett
tancoltak.

Kiilonésen egy legény volt hangos. Jol bekapha-
tott a borbol. A duhaj természete miatt nem szerettek
a lanyok s csak kényszeredve mentek vele tancra.

— Hallod-e te Julcsa, de kényes lettel! — ripa-
kodott a legény az egyik lanyra. Nem kollok neked
talan azért, mert nem olyan cifra a dolmanyom?

A csenddérok onkenteleniil odanéztek. Vajjon mit
szol Julcsa, a falu legratartobb lanya?! Nem szolt az
semmit, csak a vallat vonogatta megveton.

Ejnye!... — fakadt ki a legény és tobbet is
mondott volna, ha hirtelen egyik csendér elébe nem all.

— Hat bizony Joézsi el is van nyiive a dolmanyod.
Ni, itt meg egy pitykegomb is leszakadt. Vajjon hol
vesztetted el?

— Tudom is én! Nem tartom szamon. Aztan mi
baja velem?!

— Csak lassan! Mert én tudom, hol vesztetted el.
Meg is taldltam a Varjasné kamrdjaban, ahol az a
sok disznosag logott.

Erre nem volt elkesziilve a legény. Bamban nezett
egy darabig.

— No ¢és mi kd6zém nekem ehhez? — nyodgte ki
vegre.

— Az, hogy most veliink josz.

Az o6zvegyasszony disznosaga egy félora mulva
mind megkeriilt. Felerészben a betéré egyik pajtasa-
nal volt, akit nemsokdara szintén vittek a csendorok.

%

Evekkel ezel6tt a németorszagi Aachen nyilvanos
parkjaban két leanyka holttestére bukkantak. A biin-
tény nagy izgalmat keltett, ugy hogy a rendorség
teljes erejevel fekiidt ra a nyomozasra.

A ket aldozat cipoinek talpdan fehér portol szar-
mazo foltokat allapitottak meg. Eredhettek mesztél,
de penésztdl is. A kemiai es mikroszkopikus vizsgalat
kideritette, hogy a feher foltok régi falmeész anyagabol
valok. Egyuttal kideriilt, hogy a meszfoltokon Kkiviil
apro, zoOldesszinii ivegszilankok, teglaporszemek es
muszlicdk szdraz testrészecskéi is tapadnak a cip6-
talpakhoz.

Hol jartak a lanyok? A parkban volt egy régi,
elhagyatott Ortorony. Atvizsgaltak és csakugyan a felsé
emeleten az aldozatok cipéinek talpan talalt nyomok-
kal teljesen azonos anyagokat s friss veérfoltokat talal-
tak. Eredmeény: a két lanykat a toronyér felcsalta

BB B B P g g TN T T e

Jaj annak, kinek szive csak egy tdrgyban keresi
egész boldogsdgat. Lelke csak egy ponton sértheto s
ez egyen kiviil, mint Achilles, biztos a sors csapdsai
ellen; de ha itt sértetett, sebe haldlos. Eotvis.
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a toronyba és bestidlis merénylet utan meggyilkoita
Gket.
*

Néhany embert pénzhamisitassal: pénz verésével
gyanusitottak. De nem volt ellenitk bizonyiték. Erre
ruhdjukat porszivoval kezelésbe vették és a kiszivott
port mikroszkopi vizsgalat ala vették. Kiilonbozd foé-
mek porat talaltak abban. Olyan fémek porat, melye-
ket a hamispénz készitésénél hasznalniok kellett. Bii-
nossegitket nem tagadhattak.

Egy ¢kszertolvajt elfogtak. A bizonyitékok sulya
alatt kenytelen volt beismerni, hogy a szobanforgo
ckszereket 6 lopta el, de se jo, se kemény szora
nem drulta el, hova rejtette azokat. Megvizsgaltak
cipéit és egy réteg szaraz sar alatt homokszemeket
talaltak. A hdz kozelében, telyben lakott, kis szikka-
dozo folyo folydogdlt homokos mederben. Erre fel-
kutattak a folyo dgyat és csakhamar megkaptak a
helyet, ahol a tolvaj elasta az ékszereket.

*

London kérnyékén az orszaguton egy otéves lany-
kat holtan, szétzuzott fejjel taldltak. A kislany holt-
teste mellett nehany tegla fekiidt. A gyilkos ezekkel
itogette szet a kis cseppség fejét. Az egyik tégla
mellett sarba taposva egy hervadt gyongyvirdgszdl szo-
morkodott . .. Belekeriilt ez is a helyszini szemlejegyz6-
kdnyvbe.

A nyomozas azonban sehogy sem akart elindulni.
Mar a kezdetnél akadt meg. Sehogysem tudtdk a kis-
lany kiletét megallapitani. Mar-mar ugy latszott, hogy
feledés borul ra a kegyetlen biintényre, amikor egy
hires londoni detektiv vette kezbe a dolgot. Azzal
kezdte, hogy Ossze-vissza barangolta a kornyeket. Végre
csakugyan egy asszonyra talalt, aki a gyermek ruha-
jat felismerte.

— Egészen olyan, mintha a kicsi Marye lenne.
Hogy kicsoda Mary? Nem tudom. Az anyjaval lakott
nalam, de a mult héten az asszony elment a leannyal
egyiitt és mem jott vissza. Furcsa szerzet volt az az
asszony ... sokszor ment el hazulrol. Ilyenkor mindig
azt mondta, hogy a férjével taldlkozik. Mikor haza-
jott, mindig szép gyongyvirdagcsokor volt ndla. ..

Gyéngyviragok! Lazas munkdval sorba vette a de-
tektiv most London kornyékbeli valamennyi viragtele-
pet. Végre egy gydngyviragtenyeésztére akadt. Fecsegd
ember volt, de ez az, ami kell...

— Bizony szépek a virdgjaim! — beszélte a ga;da
szaporan. — Sok pénzt is veszek be. Csak a kertesz-
népség ne volna olyan megbizhatatlan. A multkor is
elcsiptem egyet, aki jobbra-balra ajandékozta el a
viragjaimat. Még a kocsis is az 6 révén virdgozta fel
gyongyviragcsokrokkal a m-nyasszonyat.

Lassuk csak azt a kocsist! A detektiv hamarosan
megtudta, hogy O6zvegyember, aki nemrég megnosiilt.
A felesége csinos, de bizonytalan nezesu menyecske
volt. A detektiv most feltiinés nélkill ahhoz az asz-
szonyhoz hozatta, akinél a meggyilkolt kislany anyja-

val egyiitt lakott eés az — nyomban__megismerte a
kocsis ujdonsiilt feleségében a volt lakojat. _
— Hol van Mary? — tamadt a detektiv a kocsis

feleségére. Az asszony elsipadt, szemeiben rémiilet,
ajka csak mozgott, az ijedtségtél szolni sem tudott.

o . B — -~ A N

Konnyii a boldog, a kényelmesen élé  embernek
okoskodni; de az elszégyelné magdt, ha tudnd, mily
kigllhatatlannd vdlik a szenveddnek! Goethe.

Késébb pedig bevallotta, hogy 6 6lte meg a kislanyt,
sajat lanyat... felt, hogy a gyermek hazassaga utja-
ban lesz...

*

A mult év szeptember havaban tortént az egyesiilt
amerikai &llamokban, hogy a Southern Pacific egyik
szemelyvonatat feltartoztattdk alarcos rablok és ki-
fosztottak. A dolog nem ment harc nélkiil, a vonat-
szemelyzet derekasan ellendllott, de haromnak életébe
keriilt ez. Az egyetlen nyom, melyet a rablok maguk
utan hagytak egy munkaskabat volt.

A munkaskabatot Otszdzszoros nagyitdas ala vetteék.
Zsirfoltokat talaltak rajta, de kozelebbi vizsgalatnal
kideriilt, hogy ezek a fenyéfakbol kicsorgo mézgabol
szarmaznak, a tettesek tehat valamely favagoteleprél
johettek. A zsebekben talalt csipet por a nagyitds
alatt a Douglas-fenyé tiileveleit, feny6forgacsot, levél-
reszecskéket és egy kiilonos faju foldet mutatta, ami-
lyen Oregon dllamnak csak egy részében talalhato.
A gombokon talalt hajszélak sotetek voltak.

A tudos tanar, aki a vizsgdlatot végezte, a tet-
test e lelet alapjan a kovetkezdkepen irta le: »A ka-
bat visel6je egy balkezes, barnahaju, kbzepmagas, kop-
cos fiatal favago volt, ki Oregon egyik varosabol jott.«

A balkezesseget a jobb zsebben talalt faforgacsok
arultdk el. A balkezes favagé ugyanis, mikor a fat
le akarja donteni s belevag a fejszevel, jobboldalt
all a fa fele s igy a forgacsok a bd, szetallo jobb
zsebbe hullottak.

Ez adatok alapjan a renddérseg csakhamar kide-
ritette, hogy a vonatrablast egy Oregon allambeli
d'Aoremont nevii favago kovette el két fivérevel egyiitt,
akiket le is tartoztattak.

e —————— e e
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A mi hdseink.

BODANYI KALMAN tiszthelyettes.

A mozgositas az V. [Kkeriiletnél érte. Bar azon-
nal jelentkezett harctéri szolg:ilatra, csak november hava-
ban teljesiilt kérelme, amidon az 54. hadosztaly kotelékébe
tartozo 126. népfelkelo dandachoz osztottak be, mint tabori
csendort. ;

1914 november 18-an vonult be beosztasi helyere s
mivel a harcolé csapatoknal nagy volt a hiany szakasz-
parancsnokokban, a Vedres szazados zaszloaljanak egyik sza-
zadahoz vezényelték, ahol két honapig teljesitett szolgalatot,
mint szakaszparancsnok s ezen id0 alatt szamtalan iitko-
zetben vett reészt.

1915 januarjaban visszakeriilt eredeti beosztasaba a dan-
darparancsnoksaghoz. Ebben a beosztasaban tortént, hogy
januar 19-én a dandar ezredeinek az orosz tulero ellen
inditott tamadasa nem sikeriilvén, a szétszort népfelkelokbol
gyiijtétt alakulatokkal a tabori csenddrosztag tette lehetove
kemény ellenallassal, hogy a dandarparancsnoksag fogsagba
ne keriiljon.

Késobb a visszavonulas folyaman a nagy ziirzavarban
Friedenberg tabornok dandarparancsnokot, aki a nagy ho-
ban a kimeriiltségtél Osszeesett, Bodanyi, Vajasi Istvan és
Szlatki Jozsef tabori csendérék mentették meg a biztos
halaltol és a fogsagbaeséstl. E tettiikért mindharmukat a
I1. oszaldlyu cziist vitézségi ércmmel tintetiék ki

1915 februarjaban a Sztaniszlauért vivott harcok alkal-
maval tébb mint 50 csapattestét elhagyott katonat szedett
Ossze és vezetett vissza a rajvonalba. Ugyanezeknel a har-
coknal fontos parancsokat kézbesitett a harcolé csapatok-
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nak. »Orvos nem volt elég — mint vitéz Scholtz Béla
tabornok irja Bodanyirol — ket orvos helyett dolgozott,
annyi sebesiiltet részesitett elso segélgnyujtésban.. Ott volt
mindeniitt, ahol segitségére lIchetett parancsnokainak s a
munka, amit a sztaniszlaui harcok alatt vegzett,
feletti volt«. Ha valakirdl ilyen szépen nyilatquilc elc‘il-
jaréja, akkor bizonyara megérdemelte az /. osztalyu eziist

Boddnyi Kdlmdn tiszthelyeltes.

vilézségi crmel, amellyel kivdloan hisies magatartasaért ki-
tiintettek.

Bodanyi tiszthelyettes az egeész vilaghaborut végigkiiz-
dotte s minden beosztasban clismerest szerzett a magyar
csendor nevének.
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CSENDOR LEKSZIKON.

71. Keérdés. A Szufl. 251. pontja crielmében a  helyi
griaratokba felvett utcikat, tereket, kozségrészeket, sth. nem
kell bevezetni a szolgdlati lapba. Kérdés, hogy ez az intéz-
kedés csupdn a Szut. 247. pontjiban emlitett helyi drjdra-

fokra vagy dltaldban minden helyi iigyeleti szolgdlattal
kapcsolatos szolgdlati lapra vonatkozik-e. Nem vildgos (o-
vibbd az, hogy csak az Jrsparaicsnoknak nem kell «

szoban  forgo bejegyzéseket cszkczolnie a szolgdlati lapha,
avagy ez a jdrdrvezetore is vonatkozik-e?

Valasz. Helyi orjaratokra csak a nagy kiterjeclésii vagy
szétszort jelleggel bird Orsallomasok bels6é teriiletét kell
felosztani, ha az Orsallomas egész teriiletének egyfolyta-
ban valé leportyszasa nem latszik célszeriinek. A Szut.
247. pontja eldirja, hogy a helyi Orjarati beosztast minden
csenddr koteles a jegyzékkonyvecskéjébe Devezetni. De —
amint a Szut. 254. pontja eldirja — a szolgalati lapba
a helyi oOrjaratok tereptargyait nem kell bevezetni. S ha a
Szut. ezt a nagykiterjedésii kozségekben is mellozhetonek
latja, véleményiink szerint meég kevésbbé sziikséges ez Kkisebb
kozségekben, amelyeknek a helyi iigyeleti szolgalatban le-
portyazandé pontjait éppen a kis kiterjedése miatt nem-

2

ember- .

csak hogy Orjaratpa foglalni nem sziikséges, de még a
csendorok jegyzékkonyvecskéjébe sem kell bevezetni, mert
hiszen kisebb kiterjedésii kozséegben a helyi iigyeleti szol-
galatot végzo jaror talan akarva sem keriilhetné el azokat
a pontokat, amelyel',(et szolgalata kozben érintenie kell. Ter-
meszetesnek tartjuk tehat, hogy a Szut. 254. pontjaban
ezzel kapcsolatban foglaltak 4&ltalaban minden helyi iigye-
leti szolgalatra vonatkoznak. A keérdés masik részére vonat-
kozo véleményiink az, hogy a kozség belteriilletén fekvo
egyes pontok (templom, iskola, kozséghaza, stb.) lepor-
tyazasat a jarorvezetonek sem kell a szolgalati lapba be-
vezetnie, mert azok egymashoz tdobbnyire csak par percnyi
tavolsagokra fekiisznek és mert azokat a jarér a kivezény-
lés tartama alatt tobbszor is leportyazhatja, nemcsak egyszer.

712. Kérdés. A kozalkalmazotiaknak nyujtott épitkezési
kolesor utdn a kincstdar hdny szazalékos kamatot szed?

Valasz. Folyo évi 6. szamurkban kozolt 34. lekszikon
kérdésre adott valaszunkkal kapcsolatban ko6z6ljitk, hogy
a kolcsonért 70/5-os kamatot kell fizetni.

13. Kérdés. Egy csenddr osztdalyparancsnoksdg a ftiszti-
kar és legénvség [okozottabh ¢és eredményesebb pisztoly-
(Gkiképzése céljaira céllovi pisztolyokat akar beszerezni.
A fegyverkereskedd cég rendirhalosdgi  fegyver és ldszer
vasdarldasi engedély felmutatisa néllil a pisztolyokat nem
hajlando szdallitani. Indokolt és helyes-¢ a cég dlldspontja?

Valasz. Az 1920. évi Budapesti Kozlony 1856—1862. ol-
dalain kozzétett 9862 M. E. 1920. sz. kormanyrendelet 1. §-a
értelmében a tényleges szolgalatban allo katonai, csendori,
rendori, pénziigyori szemeélyekn2k és a letartoztato intézetek
orszemelyzetének « felszerelésilez lartozo vagy a hivatds
feljesitéséhez  sziikséges l0fegyverek ¢és loszerek tartasara
rendorhatésagi engedélyre sziikség nincsen, csupan a szol-
galati felszereléshez nem tartozo vagy a hivatas teljesitése-
hez nem sziikséges l6fegyver és lOGszer tartasara kell rend-
.0rhatosagi engedélyt kérniok. fla a csendor osztalyparancs-
sag, mint parancsnoksdig a lisztikar és a legenység 10ki-
képzése ceéljaira akar pisztolyolsat vasarolni, véleményiink
szerint rendorhatésagi engedélyt erre a célra beszereznie
nem kell, mert a pisztolyokat olyan l6fegyvereknek kell
tekinteni, amelyek hivatas teljesitcséhez sziikségesek. Magan-
l6fegyvereknek ezek a pisztolyok mar csak azert sem tekint-
heték, mert nem a csendorség egyes tagjai a maguk sze-
melyere akarjak azt beszerezni és hasznalni, hanem egy
csendOrparancsnoksag a vasarlo, parancsnoksag pedig ma-
ganfegyvereket mar fogalmanal fogva sem tarthat. A fegy-
verszallitdo cég tehat helyteleniil értelmezi az emlitett ren-
deletnek ezzel kapcsolatos reészeét s allaspontja téves. Fel
kell vilagositani tévedésér6l s ha esetleg ennek ellenére
is ragaszkodneék a vasarlasi eungedély felmutatasahoz, szol-

galati uton jelentést kell tenni a beliigyminiszter urhoz
(VI. b. oszt.).
74. Kérdés. A csendirjdrir a szolgabiréi hivatalnak

dtad egy orizethe vett vaddszfegyvert. A Szuf. 14. mellék-
letét képezi minta alapjin a jdarér az dtvevo
arra  kérte, hogy az dtvételi elismervényt két
irassa ald. Az irodatiszt ezt megtagadta ¢s kijelentetfe,
hogy a jdrir eme kividnsdgat magdra nézve sérelmesnek
tartja, mert az & aldirdsa egymagdban is elegenddi bizony-
siga annak, hogy az dtvétel megtortént, Jogos volt-e a
jarGr kivdnsdga? "

Valasz. Ha a jaror a biinjelt valamely hatdsagnak
vagy hivatalnak adja at, akkor teljesen elegendd, ha az
atvételt a hatosadg vagy hivatal vezetdje (koOzsegi biro,
rendérkapitany) vagy a biinjelek atvetelével megbizott egyeén
ismeri el s alairasa mellett a hivatal cimnyomojat alkal-
mazza. llyen esetben nem lehet azt kovetelni, hogy az
atvétel elismerését tanukkal is alairassak, mert ez minden-

irodatisztet
tanuval is
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féle hivatali iligyrenddel ellenkezik. A Szut. 14. mellék-
letének 2. oldalan csak annak az illusztralasara vannak
tanuk is jelezve, hogy a jarér, ha szitkségesnek latja, az
atadast tanuk jelenlétében s foganatosithatja, de ennek
elmulasztasat nem lehet kifogasolni. Eléfordulhat ugyanis,
hogy a jaror kiilonésen nagyértékii biinjeleket ad at a kozség
eldljarosaganak (készpénz, nagyértékii ¢kszerek, fontos ok-
manyok, stb.), illetve a kozségi bironak vagy helyettesénzk :
tlyenkor mar csak a maga biztonsiga szempontjabol is jo,
ha az atadast tanuk jelenlétében foganatositja és az atvételi
clismervenyt a tanukkal is-ald iratja, mert igy aztan min-
denféle keésobbi kellemetlenségeknek elejét “veheti. De nem
lehet ezt kovetelni pl. akkor, ha a jarér egy valosziniien

csak csekélyebb értékii puskat ad at a szolgabiréi hiva-
talnak.

75. Kérdés. AMi az értelmi dsszejiiggés a Szut. 137. pont-
fiban a)—g) wlporntokban felsorolt esetek és « tovibbialk -
han 1. és 2. pont alall foglaltak kizétt?

Valasz. Az a)—g) alpontokban azokat az esetoket lat-
juk felsorolva, amelyekben a csendér sajat kezdeménye-
zésbol tarthat hazkutatast. Igy pl. az a) pont kimondja,
hogy ha biintetten vagy szabadsagvesztéssel biintetendd vét-
segen tortént tettenkapas esetében attol lehet tartani, hogy
a teltes a birosag vagy hatosag intézkedéséig megszokik
vagy a keresett targynak nyoma vész, akkor a csendor
sajat kezdeményezésébdl hazkutatast tarthat. De hogy a
hazkutatast ilyen esetben is kivel szemben és mely helyi-
segekben tarthatja meg a csenddr, arra vonatkozolag ebbzn
az alpontban nem talalunk intézkedést. Ugyancsak hianyzik
ez az intézkedés a b), c), e) és részben a g) pontokbal
is. Ha valakit a csenddr biintetten rajta er, az a) alpont-
bol megtudja, hogy joga van hazkutatast tartani, de hogy
kinel s mely helyiségekben, azt az 1. és 2. pontok mondjak
meg s igy az ezekben lefektetet! rendelkezések az a)—gq)
alpontokban foglalt elveket mintegy kiegészitik. Az 1. pont
pl. Osszefiiggésben &all az a) alponttal olyképzn, hogy tetten-
kapas esetében a csendor a biintett vagy szabadsagvesztés
biintetéssel biintetendé vétség alapos gyanujaval terhelt
egyennek a hazat, lakasat, valamint az altala birt, illetGleg
hasznalt mas helyiségeket és az ezekben talalt targyakat
is atkutathatja, ha alaposan vélelmezhetd, hogy a kutatas
a tettes vagy reészes kézrekeritésére vagy bizonyitékok fel-
fedezésére vezet. Tehat nemcsak azt mondja meg ez a
pont, hogy kin2k mely helyiségeiben lehet kutatni, hanem
ezenfeliil még kiilon feltételt is szab kiegészitéséiil annak
az elvnek, amely az a) alpontban van lefektetve. Ugyanigy
osszefiiggésben all példaul az a) alpont a 2. ponttal is.
Itt mar nem a gyanusitott helyiségeirél, hanem mdsok
helyiségeirél torténik intézkedés. Az a)—g) alpontokban fel-
sorolt esetek, mondhatjuk elvek, tehat szoros Osszefliggés-
ben allanak az 1. és 2. pontokban foglaltakkal. Termeé-
szetes, hogy a hazkutatas jogdaval visszaélni nem szabad,
mert a hazkutatas sulyos beleszolas az egyéni szabadsag-
jogokba s ha a szolgalat érdekei a Szut. 437. pontjaban
foglaltak alapjan azt sziikségessé nem teszik, a hazkutatas
mar indokolatlan és biintetendd visszaéles.

76. Kérdés. A jarér 24 drds helyi szolgdlatban all. A
kispihenét a laktauydban tartja 20—22 ordig. /ogosu/r—e'
« jdrér a kispihend ideje alatt fegyverdt, szerelékét leleuni
és ruhdstil az dgyra ddlve pihenni? A

Valasz. A Szut. 287. pontja eértelmében kispihen’o
alatt a jaror étkezhetik, fegyverét, kalapjat és szerelvéqyet
leteheti, ruhazatat szaritas céljabol levetheti. A toyabblak-
ban azt mondja az emlitett pont, hogy nagypihgno}( alatt
a jarér levetkozhetik és alhatik. A Szut. tehé't'lf'lfejezett.en
csak nagypihenére vonatkoztatja azt, hogy a jaror alhat?k,
amibél nyilvanvalo, hogy kispihendre ez nem vonatkozik.

Ennek az intézkedésnek meg is van
ertelme ¢és magyarazata. A portyazo
rendszerint nem tarthatja meg olyan megbizhato kérnye-
zetben, hogy azt nyugodtan ataludhassa. A nagypihend helyét
azonban az O&rsparancsnok mar ugy valasztja ki, hogy a
levetkdzve alvo jarér lehetéleg mar eleve a kérnyezet és
a koriilmények megbizhatosaga folytin biztonsagban lehessen.
A kispihené célja kiilonben is csupan az, hogy a jarér addig
is, amig a tulajdonképeni pihendjéhez, a nagypihenshoz
hozzajut, ne legyen kénytelen egyhuzamban leportyazni a
tereptargyakat, hanem kozben megallhasson révidebb idére,
hogy kifujja magat, rendbzhozakodjék s ha sziikséges, ét-
kezzék. Kozben rendezgeti a szolgalati tennivaloit, atgon-
dolja, mit végzett eddig s mire kell figyelemmel lennie a
portyazas tovabbi soran, egyszoval Osszeszedi a gondolatait
is. Az a jar6r, amelyik minden megallasat arra hasznalja

a maga gyakorlati
jaror a kispihenot

fel, hogy fegyvert, szereléket, kalapot ledobva magarol
nyomban az alvasban keressen pihenést, csak a labaval
veégzi a szolgalatat, az esze egyéoen sem jar, minthogy

hol lehet majd megint aludni. A helyi szolgalattal kap-
csolatban azonban véleményiink szerint a kispihenét mas-
ként lehet elbiralni. Ha a helyi szolgalat soran semmi sem
meriil fel, ami a jarort a kispih2nd ideje alatt is lekot-
hetné, foglalkoztathatna s igy a kispiheno ideje alatt sem
onmagaval, sem szolgalataval gondja-baja nincs, szerintiink
meg lehet neki engedni, hogy éjszaka az agyon — persze
feloltbzve — pihenjen s esetleg, ha faradt, aludjék is.
mert hiszen a laktanyaban alvas kozben sem érheti semmi-
nemii meglepetés. Arra azonban iigyelni kell, hogy az indu-
las idejét el ne aludja és hogy az otthon levoket be- és
kimenetelével, le- és felszerelésével nyugalmaban ne zavarja.

77. Keérdés. Egy 29 ordas drjirat alkalmdval a jdrdrnek
nyomozdsa akad s ha o« nyomozds befejezése utdn  az
orjdralol tovdbb portydziii, csuk a kivezényléstil szdmitot!
40 dra clmultaval vonulhatna be szolgdlatabol. Koteles-e
a jaror a kivezényléstol szdamitott 36 ora alatt bevonulni?

Valasz. A Szut. 266. pontja err2 vonatkozolag akkent
intézkedik, hogy ha a jaror azokat a tennivalokat, amelyek
miatt az utiranytol eltért,elvégezte, — ebben az esetben
a nyomozast befejezte — az Orjarat portyazasat csak abban
az esetben kdfeles folytatni, ha az a kivezényléstol sza-
mitott 36 ora alatt befejezheté. Az utasitas tehat ilyen
esetben nem kotelezi a jarort a portyazas folytatasara,
de arra sem kotelezi, hogy ha folytatni akarja a portya-
zast, ennek ellenére is vonuljon be. Ha tehat a jarGrvezeto
azt latja, hogy az orjarat portyazasat a kivezénylestol
szamitott 40—42 ora alatt befejezheti, véleményiink szerint
helyesebb is, ha a portyazast befejezi, mert a 36 orat
néhany oraval megtoldva, eredeti feladatanak teljes mer-
tékben eleget tehet, mig ha szorosan tartja magat a 36 ora-
hoz, meglehetdsen sok szolgalati orat elfecsérel azzal, hogy
a legrovidebb utat valasztva siet orsallomasara bevonulni.
Tulsagosan kinyujtani azonban az orjarat portyazasokat nem
szabad, mert kozben olyan feladatok elé allithatjak a koriil-
mények otthon az orsparancsnokot, hogy a tulhosszu ideig
tavol levé jarérok hianyat a szolgalat fontosabb ¢rdekei
sinylenék meg.

78. Kérdés. Amikor a jiror a nagypihenot a laktanyd-
ban tartja, a« pihend idejét a jiror nds lagja d lakdsan
(oltheti-e?

Valasz. A Szut. 228. pontja értelmében az Orsallomason
teljesitett szolgalat alkkalmaval az illetékes pihendt a lakta-
nyaban kell megtartani. Kivételes esetekben, amikor az orja-
rathan a pihenéhely rendelkezésre nem all, a jaror a nagy-
pihenét a szolgalat kézben vagy végén a laktanyaban is
megtarthatja. Arra vonatkozolag, hogy ilyen esetben a jaror
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nos tagja a nagypihend idejét a lakasan toltheti, a Szut.
nem intézkedik. Nézetiink szerint olyan esetben, amikor
a jaror a nagypihenoOt a szolgdlat végén tartja meg, vaguyis,
ha a pihend leteltével a szolgalatot folytatni nem kell,
nincsen akadalya annak, hogy a nds csenddér a nagypihenot
az orsparancsnok engedélyével a maganlakasan tartsa meg,
ha azonban a jaror a pihenét a szolgalat kozben tartja
és ha a pihené utan a szolgalatot folytatnia kell, a nGs is
a laktanyaban tartozik pihenni, mert jarortarsatol a szol-
galat befejezéséig nem szabad elvalnia.

o T S, ,\,\,V\.ﬁ-vvnfﬁf\f\/‘vv\"\"

TANULSAGOS NYOMOZASOK.

Zsérci kotélpalya allomason
tortént lopas kideritése.
Irta: TOTH SANDOR I 6rmester. (Felsétarkany).

1924 majus 28-rdl 29-ére virrado éjjelen Zsérc kozség
hataraban fekvé Egri hordé- és faarugyar r.-t. tulajdonat
képezo =zserci kotelpalya allomas géphazabol egy darab
hajto(gép)szijat ~meglehetosen nagy  értékben  ismeret-
len tettesek elloptak. A nyomozas a bogacsi mint illete-
kes, a felsotarkanyi, mint szomszédos Ors altal eredmény
nélkill megejtett és a jelentés a bogacsi oOrs altal az
illetékes hatosagnak megtétetett.

A lopas elkovetésekor mar a felsotarkanyi oOrson telje-
sitettem szolgalatot s az eset nyomozasanal, mint jarortars,
odaadoan tamogattam Kiss HKaroly torzsormester jarorvezeto-
met, azonban a legjobb akaratunk mellett sem tudtuk a
lopast kideriteni. Az eset nagyon sertette csendordnérzete-
met, el0bb mint jarortars, majd keésobb mint jarorvezeto
elhataroztam, hogy ugy szolgalatban, mint szolgalaton Kkiviil
minden lehetd torvényes eszkozt felhasznalok arra, hogy
a kideritetleniil maradt lopast kideritsem és a tetteseket az
igazsagszolgaltatas kezére juttassam.

1926. és 1927. évben mar mint jarorvezetd miikédtem és
rendes szolgalataim alkalmaval a koétélpalya allomason fel-
tiinés nelkiil utolagos helyszini szemléket tartottam. A hely-
szini szemle alkalmaval megallapitottam, hogy a lopas el-
kovetésekor a géphaz ajtaja hamis kulcs hasznalataval lett
kinyitva; ezt azon korillmény bizonyitotla, hogy az ajto
zaran a legkisebb feszités, iités és karcolas sem volt lathato.
A géphaz ablakanak kinyitasa beliilrol tortént, mert telje-
sen sertetlen volt, az ablakot pedig kiviilr6l csak betorés
vagy kifeszités folytan Ilehetett volna kinyitni. A nyitva
allo ablak parkanyarol az odagyiilleml6 gépolaj és por
le volt dorzsOlve, tehat a géoszijat kétséget kizardlag az
ablakon adtak ki. Azt is megallapitottam, hogy a lopas
elkGvetésekor a kotélpalya allomason egyediil Simké Mihaly*)
volt géplakatos tanulé fenti hordogyar szolgalataban allo
éjjeli eés vonalér lakott, ki a géphaz melletti irodaban
volt elhelyezve és a géphaz kulcsa is az & feliigyeletére
volt bizva. Simko éjjeli 6rkodését még az is megkonnyi-
tette, hogy a hordogyar a kotélpalya allomasnal allandoan
eber kutyat tartott, mely éjjol a legkisebb zajra is uga-
tott. Tehat a kotélpalya allomast éjnek idején, anélkiil,
hogy az éjjeli 6r vagy az ott lev éber kutya észre ne
vette volna, idegeneknek semmiesetre sem lehetett megkoze-
liteni. Azon irodat pedig, ahol Simké éjjeliér aludt, a
gephaztol egy vékony deszkafal valasztotta el, mely falon

a gephazbol az irodaba a legkisenb iités, koppanas egészen
jol athallatszott.

*) A szereplok nevét megvaltoztattuk. Szerk.

Simko éjjelior igen sziikés anyagi viszonyok ko6zott élt.
Ruhazata teljesen lerongyolodott, a mindennapi kenyere is
alig volt meg. A fizetése oly csekély volt, hogy csak
nagy anyagi gondokkal tudta magat fentartani, miért is
az ertékes gépszij ara sokat segitett volna helyzetén. A
fentiekb6l azt koOvetkeztettem, hogy Simké éjjeliornek 4
gépszij kiadasaban, illetoleg annak e¢llopasaban feltétleniil
resze van,

Mivel a lopas elkovetése utan nevezett éjjelior a hordo-
gyar szolgalatabol rovid idon beliil ismeretlen helyre tavo-
zott, ki kellett puhatolnom, hogy hol Ilakik. Megtudtam,
hogy a borsodmegyzi Hamor kozségben tartézkodik. De
meég a fenti gyanuokok csak Ikkovetkeztetések voltak, melyels
nem voltak elegenddk arra, 10gy Hamor kozségbe menjek
és 0Ot, mint gyanusitottat, kikérdezzem. Biztosan tudtam,
hogy Simké megmarad tagadasa mellett, a geépszijat pedig
nem tudom biinjelként biztositani, igy az egész nyomozas
holtpontra jut, a keésobbi nyomozasom eredményét pedig
veszelynek teszi ki. Itt nem volt mit tenni, mint sulyosabb
gyanuokokat szerezni, a megfigyelésemet pedig intenziven
tovabb folytatni oly iranyban, hogy a lopas elkovetésekor
kik és honnan jartak dolgozni a kotelpalyahoz. Megtudtam,
hogy hat felsotarkanyi lakos jart a kotélpalya allomashoz
munkaba, mint napszamosok, czen egyéneket névszerint is
ismertem. Tehat a Simko esetleges biintarsait is ezen egyé-
nek tarsasagaban kellett keresnem. Ezen munkasok kozott
Fehér Imre fzlsétarkanyi lakos is a kotélpalya allomas-
hoz jart dolgozni, kivel Simko latszolag igen baratkozott,
sot egy alkalommal azt is megfigyelhettem, hogy a kotél-
palya allomastol az erdoban félre huzodtak és bizalmas
beszélgetest folytattak.

Fehér egyénisége, multja, magaviselete utan ovatosan,
feltiinés nélkiil, d2 behatéan kutatni kezdtem, killonosen
pedig az érdekeft, hogy Fehér a csizmadidknal talpalta-
tott-e 1abbelit? Azonban ezen iparosokndl javitast és tal-
palast sehol nem eszkézoltetett, dacara annak, hogy a
lopast megel6zolag Bakondi Ferenc fels6tarkanyi lakos, csiz-
madia veégezte részére a szonkasos csizmatalpalasokat. S mégis
Fehér csizmaja alatt allandéan feltiin6 frissen feldolgozott
és vastag talp volt. Ez Fehérrel szemben fokozta gyanumat,
alkalmilag, feltiinés nélkiil, megtekintettem a csizmaja ala
vert talpat, de az nem volt azonos a gepszijjal. Eqgy alka-
lommal megtudtam, hogy Fehér Egerben jart s onnan egy
par viselt csizmat hozott, uj talppal ellatva. Ezt sem hagy-
tam figyelmen kiviil, ezen csizmdakat ugyancsak megnéztem,
alakjukat — hatulvarrott huszarkotés nélkiili csizmaszar —
jol megjegyeztem magamnak.

A 1okbérc erdorészben — portyazasom alkalmaval —
talalkoztam Fehérrel, ki a jelzett erddrészbol sajat kocsijan
fat fuvarozott a hordogyar reészére. Beszélgetésbe eredtem
vele, kézben a csizmajat is szemiigyre vettem, mely az a
kinézésii volt, mint amilyent Egervdl megtalpalva hozott.
A csizma alatt meglehatosen vastag lap volt, kiilondsen
szembe tiint az, hogy a talp koromfekete volt, az uj talp
pedig leginkabb vords szinii szokott lenni.

Ekkor mar részben eclérk2zettnek lattam azt, hogy vele
szemben tisztdzzam gyanum alapossagat. A gépszijlopasra
vonatkozolag kérdéseket intéztem hozza arra nézve, hogy
a csizmaja ala a talpat hol vette? Kérdésemre nevezett
zavarosan azt felelte, hogy a felsotarkanyi szovetkezetben.
Fehérrel kozoltem, hogy a talpvasarlasrol meg akarok gyo-
z0dni, miert is tartson velem és bemegyiink Felsotarkany
kozségbe a koOzséghazara. Mire a kozségbe érkeztiink, mar
teljesen besotétedett és anélkiil, hogy valaki meglatott volna,
a kozseghazara mentiink. A kdzséghazan Fehért a jaror-
tarsamra biztam, mig én a kdzséghazdhoz kozvetlen kozel
levd szovetkezetbe mentem, ahol a szovetkezeti iizletvezetot,
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kit Oszinte és becsiiletes embernek ismertem, megkérdeztem
hogy Fehér vasarolt-e a szévetkezetbsl talpat, ha igen‘
mikor és milyen minGséqgut? Az iizletvezets kérdésemre el-’
mondta, hogy a napokban Fehér, tudomasa szerint, egy
par feltalpra valo talpat vasarolt vékony kruppon talpbol.
A vasarlas alkalmaval mas min0ségii talpnak valo bgr az
lizletben nem is volt. Ezt a bizonyos kruppon-talpat meg
is tekintettem, de az nem volt azonos a Fehér csizmaja
ala vert talppal. A kozséghazahoz visszamentem s Fehért
a csizmatalp vasarlasardl ujbol kikérdeztem, ki megmaradt
elobbi allitasa mellett.

A Fehér csizmaja alatt levé talpnak alaposabb meg-
vizsgalasat kellett végrehajtani, miért is a csizmat vele
levettettem, a talpat megmosva, megvizsgaltam. Azt alla-
pitottam meg, hogy a talpnak szine teljesen, a vastagsaga
pedig kb. szintén megegyezett az ellopott gépszijéval. Miutan
a gépszij ket szalbol lett Osszevarrva és a szijon vegig
harom sor varras volt, ketté a szij két szélen, mig egy
a kozepén, eszerint a csizma ala vert talpon, ha a gép-
szijbol szarmazik, feltétleniil kell lenni rajta varras lyukai-
nak. Hogy a talprol teljesen meggyézddést szerezzek os
hogy el tudjam donteni, hogy gépszijpdl van-e az vagy
sem, a csizma alol a talpat lefeszitettem és a belsé oldalat
vizsgaltam meg. De mert a talp belsé oldala is kisse
saros és csirizes volt, varras lyukai itt sem voltak felfedez-
hetok. Ekkor mar kezdtem izgatott lenni, hogy nem gép-
szijpol van a talp, a csizmat pedig mégis megrongaltam,
igy az 3altalam elkOvetett vagyonrongalasért a gyanusitott
jogosan feljelenthet.

Most meég valami jutott eszembe. Zsebkésemmel a talp
bels6 részet megkapartam és homokkal vizben jol meg-
suroltam, mire a talp teljesen tiszta lett s most mar a
varras nyomanak lyukait erésen megfigyelve lehetett latni.
Fehér erre nyugtalan lett, a lopast azonban ennek ellenére
is tagadta. A gyanuokok alapjan ket bizalmi egyennel
sziilei lakasara mentiink, kiket felszolitottam, hogy ha a
gepszij birtokukban van vagy ha annak a lakasukban vagy
udvarukon tortént elrejtésérdl barmit is tudnak, adjak elo,
azaz jeloljék meg a helyet, 3hol az el van rejtve. Feher
sziilei ezen kijelentésem ellen nagyon tiltakoztak, hangoz-
tattak, hogy ez rajuk neézve nagyon sertd, hogy Ilehet fel-

tételezni olyasmit, hogy az o fiuk ilyen lopassal Oket
megszégyenitene.
A keét bizalmi egyén jelenlétében alapos hazkutatast

tartottunk, mely alkalommal az istallo padlasan a kozfalba
leasva a 6 és fél méter hosszu gépszijat Osszegdngydlve
megtalaltuk. A gépszijat a hordogyari lizemvezetéség eloOtt
felmutattuk és az Osszes hordogyari személyzet az ellopoit
gepszijnak ismerte fel. A tovabbi nyomozasom mar akadaly
nelkiil folyt le.

Fehér gyanusitott teljesen megtorve, kikérdezésemre a
lopas elkovetését toredelmesen beismerte eés eloadta, hogy
a geépszijat Simko éjjelior felbujtasara lopta el Peter Simon
felsdtarkanyi lakos tarsaval. Simko a géphaz ajtajat a
feliigyeletére bizott kulccsal kinyitotta s a gépszijat a géphaz
ablakan kiadta. Simko Mihaly gyanusitottat Hamor koz-
ségben kikérdeztem, ki azonban hallani sem akart eleinte
arrél, hogy Fehért a lopas elkdvetésére o birta volna ra
és a gépszijat 6 adta volna ki. Tagadasanak dacara Simkot
mint allando lakassal és rendes foglalkozassal nem ren-
delkezé egyént vettem és Felsotarkany kozsegbe kisértem.
Felsotarkany kozségben a tarsai, valamint a gépszij lattara
Péter Simonnal egyiitt a lopas elkdvetését beismertek.

Nyomozasomat megkonnyitette az, hogy Arnoczki Albert
csendér jarértarsam nagyon buzgon és céltudatosan tamo-

gatott.
*

o

A dicséretremélto alhatatossagtol és kitartastol, melyrél
Toth Ormester a nyomozas lefolytatasanal tanusagot tett,
eltekintve, kiilonosképen ki kell itt emelniink, hogy ha a
gyanu er0s és alapos, akkor, hogy az eredményt ne koc-
kaztassuk, bizonyos foku feleldsségtél sem szabad vissza-
riadnunk, mint azt fenti esetnél is lattuk, amikor az elsé
eredménytelen vizsgalat utan Toih Grmester a csizmatalpot
lefeszitette, hogy annak belsé oldaldan kereshesse az #rulo
bizonyitékokat.
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KULFOLDI CSENDORSEGEK

A jugoszlav csendorség.

(7. kozlemény).

IDEIGLENES SZABALYZAT

a csendorségi szolgalat teljesitésérol.

I. rész.

(Kiadatott a beliigyminiszter altal 1919. december 10-én
U. 4252 sz. és a hadiigyi és tengerészeti miniszter altal
1920. februar 11-én 51.004. sz. alatt.)

1. A csenddrség feladala.

I. A csenddrség az allando hadsereg alkotorésze és
az a feladata, hogy iigyeljen a kozbiztonsagra, hogy tartsa
fenn a kozrendet és békét s hogy biztositsa a térvények
és hatosagi rendeletek végrehajtasat.

2. Felszereles, fegyelem és kiképzés tekintetében a
csendorség a sajat eldljardinak van alarendelve; kozbiz-
tonsag és alkalmazas tekintetében pedig a kozigazgatasi
hatosagok illetékes fonokeinek.

A beliigyminiszternek, a tartomanyi kormanyzatok fono-
keinek, a beliigyi biztosoknak' s a keriileti és jarasi fonokok-
nek és az ezeknek megfelel6 kozigazgatasi kozegeknek a
csendorség folott hivatalos hatalmuk van. A tobbi polgari
és katonai hatosagoknak a csendOrseg nincsen alarendelve,
de az 0Osszes hatosagok es kozsegi eloljarosagok keérhetik
a csendorség szolgalatat az illetékes kozigazgatasi fonokok
utjan.

A birosagoknak joguk van, hogy a csendorsegtol koz-
vetleniil is kérjek a torvényes szolgalat vagy rendel2t vegre-
hajtasat.

Il. A csendorok magalartdsa.

1. A csendor minden alkalommal komoly, illedelmes és
jomodoru legyen s hivatasahoz inéltonak mutatkozzék. Minden
alkalommal és mindenkivel szemben illedelmes, komoly, értel-
mes és ovatos legyen.

Tudatlansag, visszaélés, nuers modor, illetlen szavak
hasznalata a szolgalat teljesitése kozben, karara van az 0O
és az egeész csendorség tekintélyének s amellett megneheziti
szamara a szolgalat teljesitését. Ez kiilondsen akkor 4ll.
amikor néptomegben teljesit szolgalatot, bucsukon, nagyobb
népgyiiléseken stb., mely alkalommal minden meggondolat-
lansagnak, nyereségnek és incsclkedésnek rossz kovetkez-
ményei lehetnek.

A csenddr biiszke legyen arra a jo hirnevére, melyet
a csendorseg élvez s azon legyen, hogy ez a jo hirnév
meg is maradjon. Az egyes csendorok rossz szokasai es
szenvedélyei el kell hogy fojtassanak és elharittassanak
tarsaik befolyasaval. Az erdsen kifejlett szolidaritas és baj-
tarsiassag mellett faltétleniil sziikséges a kolcsonds segitséeg
is a csendorok kozott, ugy szolgalatban, mint szolgalaton
kiviil.

2. A csendor
mindenki magazza.

mindenkit magaz és éppen ugy Ot is
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A csendort nyilvanosan senkinek sem szabad megdor-
galnia. Ha ez el6fordulna, a csendor illetékes uton elég-
tételt fog nyerni.

A nyilvanossag el6tt valo megjelenésnél a csenddrnek

cloirasszeriien feloltozve, oldalfegyverrel és oOvvel ellatva
Icell lennie. Amikor a csendor szolgalatba indul, teljesen
felfegyverezve kell lennie, tollott puskéaval, amikor pedig

gyalog teljesit szolgalatot, aklkor a puslcara illesztett szu-
ronyt is kell hogy viselje.

Magatartasa katonas legyen, jdrasa csendes és olyan
iitemii, hogy mindent észrevehessen, ami az § kornyezete-
ben torténik.

4, A csendérnek meg van tiltva a dohanyzas: amikor
szolgalatban van, amikor allami hatésagokhoz és irodakba
vagy pedig magéanlakdsokba megy. Eppen ugy meg van
tiltva neki a szabalyszeriitlen és nem katonai jaras és moz-
gas, mert mindezt keriilni tartozik, ami o6t a kozonseg
Icritikajanak és gunyjanak tenné Kki.

5. A csendoérnek szolgalatinak ideje alatt a korcsmakba
¢s kavehazakba valo belépés tilos, kivéve, ha a szolgalat
¢érdeke ugy kivanja.

Szolgalati indok esetét kivéve a csendérnek szigoruan
meg van tiltva rosszhirii kdvehazakba és korcsmakba bemenni,
meg ha azoknak az O legkodzelebbi rokonai is tulajdonosai,
kiveve, ha mas helyen nem tud élelmet kapni. Ilyen eset-
ben azonban, ahogy befejezi az ebédjét, a helyiséget azonnal
elhagyni tartozik. Ilyen alkalommal sem szabad neki semmi-
féle szeszesitalt innia.

Amikor a csendérnek nincsen alkalma nyilvanos helye-
ken élelemhez jutni. s ha d¢lelmet magaval sem hozott,
azt maganhazakban is beszerezheti, de amit vesz, azt mindig
tartozik megfizetni. Ha a hazigazda semmiképen sem akarja
a penzt elfogadni, a csendoér a megkézelito ertéket pénz-
ben az illetd haz gyermekeinek tartozik odaadni.

6. A csenddrnek a legszigorubban meg van tiltva a
rossz hirben allé személyekkel valo érintkezés és baratkozas
meg akkor is, ha azok neki rokonai. Az ilyen személyek-
nek nem szabad bejarni a laktanyaba vagy a csendorok
lakasaiba latogatoba s mas valakinek sem szabad Oket
odavezetni.

7. A szeszesitalok élvezete, kockajaték pénzben, addssag-
csinalas, csavargas és rendetlen éeletmod olyan hibak, melyck-
nek a csendornek sohasem szabad magat atadnia. Mindez
a csendornek a legszigorubban megtiltatik. Ha a csendor
ennek dacara is vét ezen tilalom ellen, biintetést kap,
megismételt esetben padig a biintetés utan el lesz bocsatva
a csendorsegbol. Ha elofordul, hogy valamely csenddr mégis
olyan mértékben feledkezik meg magarol, hogy valahol
részegen talaljak, tarsainak kotelessege, hogy a nep eldl
azonnal eltavolitsak.

8. A csendorok magatartasa eloljaroikkal szemben a
fenndalld katenai szabalyok szerint torténjék. Az eldljarok-
kal szemben minden alarendeltnek mindig engedelmesnek
kell lennie és koteles nekik a tiszteletet megadni.

Ami a hadseregbeli és tengerészeti személyekhez valo
viszonyt illeti, a csendoérokre nézve is ugyanazok a katonai
szabalyok érvényesek, melyek a hadseregbeli egyes rend-
fokozatok kozotti viszonyt szabalyozzak.

A polgari tisztviseloknek, akiltkel a csendor szolgalati
érintkezésben van, mindenkor 4z allasuk szerint kijaro tisz-
teletet koteles megadni.

A keriileti és jarasi kozigazgatasi fonokoket és az
egyenruhds tisztviseloket a csenddr szabalyszeriien kdoszon-
teni tartozik, éppen ugy, mint a katonai eldljarokat is.

9. Ha a csendortol valaki felvilagositast vagy szivességet
keér, a csendor illedelmes, katonas magatartassal tartozik a
kérésnek eleget tenni vagy ha azt nem teheti meg, roviden
es vilagosan valaszol, de nem mutat emellett rossz kedvet
és nyerseséget. Idegenekkel szemben a csendér a legnagyobb
szivélyességet és elozékenységet tanusitsa, (ne2 vétsen azon-
ban ilyenkor a sajat tekintélye ellen) s azon legyen, hogy
arra az esztre, ha az idegen rosszul beszél szerbiil, minél
jobban megeértse 6t s a sziikséges felvilagositasokat minél
érthetobben adja meg neki.

10. Ha érintkezésbe jut mas polgari vagy lkatonai Orse-
gekkel olyan célbol, hogy a kozbiztonsag, rend és béke
megOriztessék vagy visszaallittasseék, azokkal egyetértéen kell
cselekednie.

11. Tevékeny és sziinet nélkiili feliigyelet és az azonnali
kozbelépés keépezik szolgalatanak lényegét s ezeért, ha nincs
is =»szolgalatbane«, olyannak tekintend6; ha észreveszi a
torvény athagasat, lépjen kozhe, ugyszintén akkor is, ha
segitségét maganszemélyek vagy kézszolgalatban allok kérik.

12. A csendor legsziikségesebb tulajdonsagai a meg-
vesztegethetetlenség, igazsagszeretet, becsiiletesség és a titok
megorzese.

Ez alatt az értend6, hogy a csendérnek nem szabad
megvesztegetést elfogadnia, m2g ha az ajandék latszataban
is torténne; sem peénzben, sem targyakban, sem italban stb.
kotelessegétdl nem szabad ot elidegeniteni a rokoni vagy
barati kotelekeknek sem, sem pedig a valaki irant érzett
rokonszenvének vagy guyiildletének. Altaldban semmiféle tekin-
tetektol nem szabad vezettetnie magat, hanem szolgalatat
és szolgalati ténykedését mindenkor ugy végezze, ahogy azt
az igazsag, a helyzet, a torvény és a rendelet megkovetelik.

Kiilonosen és a legszigorubban meg van tiltva a csend-
nek, hogy a sajat orskorletében ajandékot vagy vendeég-
latast fogadjon el, miel6tt azt Orsparancsnokanak be nem
jelenti és az elfogadasra tdle elozetes engedelyt nem kap,
még akkor sem, hogy ha olyan koériilmények kozott ajanl-
tatnak fel, melyek a legkisebb gyanura sem engednek ko-
vetkeztetni.

Eppen ugy van megtiltva a csenddrnek, hogy szolgalati
kotelességeinek teljesitését valamilyen igérettdl tegye fiiggové.

13. A csenddérnek a hivatalos titkot nem szabad el-
arulnia.

14. A csendérnek a legszigorubban meg van tiltva az
allamhatar atlépése akar szolgalati, akar maganiigyben, Kki-
veve azt az esetet, amikor az ilyen 4atlépésre parancsot
vagy engedelyt kap.

15. A csenddrnek maganfelek részére nem szabad bizo-
nyitvanyt adni olyan iigyekrol, melyek az 0 szolgalataval
kapcsolatban &llanak. Csak az illetékes hatésag rendelke-
zésére vagy eloljarojanak jovahagyasa folytan tanuskod-
hatik azokban az esetekben, amikor vallomasat a hatosag

kivanja.
' Egyediili magyar hangszergyar az orszagban!

Altalénosan elismert! Vilagma i ika &

' Vildgmarka! Hegedii, térogaté, harmonika és az Gsszes vonos és favos hangsze

o ek.
Romlott hangszerek javitasa. Zenekarok felszerelése kozvetlen a gydri 4ron. Arajanlatot ingyen Eﬁldraz

Els6 Magyar Hangszergyar STOWASSER

Alapittatott : 1770. évben,

kir. udvari széllité, a Rékoczi-tarogaté feltalaloja. — Bpest, 1., Lanchid-u. 5.

P+ ¢ Csenddréknek kedvezményes részletiizetés !
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16. A csendo6r, kinek valamely hely a feliigyeletére
van bizva, azt nem hagyhatja el, csakis siirgGs szolgalati
szikség esetén. Ha a helyét otthagyja, ugy tekintik, mintha
az oOrhelyét hagyta volna el.

A csendoér:
«) Kozbiztonsagi szolgalati téenykedése kozben ¢s

h) A biindsék és fegyencek kisérése lkozben tisztelet-
adast nem teljesit.

(Folytatjuk.)
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"HIREK

Fegyverhaszndlatok. Zsémbdir Jozsef szbregi orsbeli trozs-
ormester egy ismeretlen nevii tapei lakos, cigany ellen az
ujszegedi vamhaz kozelében az orszaguton, mert a torzs-
ormestert egy bottal megtamadta, szolgalaton kiviil kard-
fegyvert hasznalt. A cigany sebhesiilése kénnyebb természetii.
- Fekete Jozsef geszterédi orsbeli 6rmester szolgalat koz-
bea Balog Borbala betdréses lopassal gyanusitott cigany-
not Geszterédrél Bokony kozségbe kisérte. A ket kozség
kozotti orszaguton 4allitolag véletleniil a foldre valé le-
hajlas kozben az Ormester a vallan volt puskaja szuronya-
val a ciganyn6t bal combjan megszurta. A sériilés nyolc
napon beliil gyogyul. A kivizsgalas mindkét iigyben folya~
matba tétetett.

Eliitétte az auté. Vurga Andrds I1. kétegyhazai orsbeli
csenddr mult hé 19-én a reggeli orakban eltavozasi enge-
déllyel kerékparon Gyulara indult. Az orszaguton szembe jott
vele egy gépkocsi, melyet Weisz 7ibor budapesti lakos
vezelett. A kerékparos csenddértél 10—15 méter tavolsagban
volt a gépkocsi, amikor gummidefcktet kapott, minek kovet-
keztében a gép hirtelen jobbra huzott és eliittte Varga
csendort  kerékparjaval. Nevezett sériilése komoly, de nem
életveszélyes.

R gyori iskola sporteredménye. A gyéri helyorség
sulydobé versenyt rendezett, melyen a gyori csendor-
iskola  5-0s csapata is résztvett és a helyérség 15

csapata kozill az els6 helyezést érte el. Az iskolanak ezen
gydzelme a helydrségi csapatok 1«6z6tt mar nem az elsd,
mert a mult évben a kegyeleti staféta-futasban szintén
az elsé volt és a helyérség vandordijat nyerte el.

»Aus bewegter Balkanzeit.« 1879—1918. Erinnerungen
von Richard v. Much. R lkényvpiac ujbél egy olyan kényvvel
gyarapodott, amely meély bepillantast enged a haboru elotti
és alatti Balkan viszonyokra. v. Mach, aki mint német tiszt
hosszu id6n &t kiképzé szolgalatot teljesitett a bolgar had-
seregben és mint ujsagiré is évtizedeken at bolgar féldon
élt, a szobanforgé miiben Bulgariarol szamol be. Mach
beszamolojat a keletruméliai kérdés ismertetésével vezeti
be eés ezzel belevilagit a mult szazad nyolcvanas évek
balkani politika boszorkanykonyhajaba. Oroszorszag 1878-
ban, miutan Torokorszagot l2gydzte, a bolgar teriileteket
felszabaditotta és a San Stefanoi békében egy, az 0Osszes

| Csepdﬁrségi szé_llité !

Kbaki poszté, Loden, szintarté gyapju, a legerésebb

strapara, méterje — — — — — — 1680 P
Ugyanaz .Herkules Loden” minéségben — — 1950
Khaki kammgarn, szintarld, liszta gyapju — — 1850
Ugvanaz extra finomban — — — — — 2560 ,
Csendérkalap-toll, valédi kakastoll, csak dupla, dus

kivitelben van raktaron, tollforgotokkal egyiitt 8:80

a 39 év ota fenndllé és a csenddrségnél elismert

MARER

egyenruhazati intézetében
Budapest, VIII., Baross-tér 9.

a Keleti p.-udvar érkezési oldaldn, a Baross-szoborral szemben.

Telefon : Jozsef 321 —78.

FIGYELEM! A Jegmesszebbmené fizetési [eltételek !

Egyenruha-szabdsdagom és sapkamithelyem a helyszinen szemdélyes
szakképzelt vezetésem mellett mGkodik

Diamant, Praeciosa-Viktoria

eredeti némel,

RAMLER, IPAG, KOSMOS

eredeti stajer gyartmanyu

KEREKPAR

eléleg nélkil havi 13.— P. vagy heti 3.—

pengé részlelre, teljes csendérségi feszereléssel 240.— pengé.
Részletek a vasarlast koveté honap |—5 kozolt fizetendok.

HERMANN GYULA
MAGYAR KOSARFONO R.-T.

- BUDAPEST, V., LIPOT-KORUT 15. SZ. —

A CSENDORSEGI LAPOKBAN

csak olyan teljesen megbizhuto cégek hirdetéseit kozéljuk, amelyektol olva-

s6ink bizalommal vasarolhatnak. Annak a cégnek a hirdetésél, aplt_zly ellen

a legkisebb jogos kifogas meril fel, azonnal lérél}({k.ﬂ miért 8 kérjuk olva-
soinkal, hogy minden felmeriill panaszt veliink kdzolnt sziveskedicnek.

IROGEPEK

Telefon: T. 141—05,

Remington, Royal, Underwood, Adler, Ideal,
Smith és
reész

4 g 31.
»wENERGIANAL* ™45 [0 0 e =

egyéb rendszeriick 2040 pengos

letre is
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bolgarlakta teriileteket egyesitd, .Nugyvhulgdridt alkotott. A
berlini kongresszus ezt az crosz alkotast felboritotta és
onallo fejedelemségnek csakis a Balkan-hegység s a Duna
kozott clteriild kis teriiletet ismerte el. Az elszakitott, illetve
idegen uralom alatt maradt bolgar teriileteken erre hatal-
mas irredenta mozgalmak indultak meg, amelyeknek folya-
manyaként 1885-ben Keletrumélia az anyaorszaggal valo
egyesitését mondta ki. Battenhcrg Sdndor bolgar fejedelem,
az orosz car akarata ellenére a fejedelemségnek és Kelet-
rumélianak egyesiilését elfogadta és annak esetleges meg-
védésére hadseregét mozgositotta. Sandor fejedelem megverte
a szerbeket, de nem sokaig élvezhette gy6zelmeinek gyiimol-
csét. Oroszorszag forradalmat szitott, amely a fejedelmet
kinzte az orszagbol. Sandor tavozasa utan Kdburg Ferdindnd
keriilt a bolgar tronra, aki éveken at a Bulgariaban nép-
szerii Stambolowban hatalmas tamaszt nyert. Neéhany év
alatt azonban Ferdinand és Stambolow politikailag elta-
volodtak egymastol. Stambolow megbukott és réviddel bu-
kdsa utan igazi balkani modon végezte be féldi palya-
futasat. "Fényes nappal, Szofia lcellds k6zepén, ugyszolvan
a csenddrség szemelattara lekaszabolta néhany 6sszeeskiivo.
Bulgaria szépen fejlodott, nagy szerepet jatszik a Balkan
haboruban, amelynek gyiimolcseitél azonban a bukaresti béke
megfosztja. A vilaghaboru alatt ujbol ugy latszott, hogy
Bulgaria almainak netovabbjat — az Osszes bolgarok egyesii-
lését — elérheti. 1915-ben nem =»szerelembdéi«, hanem sajat
jol felfogott érdekébdl a kozponti hatalmakhoz csatlakozott.
Szerencsésen harcolt. Szdvetségeseive! egyiitt kézben tartotta
Szerbiat, Macedoniat és a Dobrudzsat, tehat benne volt
mindazon teriiletekben, amelyekre palyazott. Es akkor
1918-ban jott az oOsszeomlas, amely minden bolgar alomnak

Ongyilkossagi kisérlet. Kovdics Sdndor csendoér a kemencei
orson szolgalati fegyverével Ongyillsossagot kisérelt meg.
Sériilése also allcsont, fels6 allcsont és orr roncsolasbol
all. A balassagyarmati Maria Valéria korhazba szallitottak.
Tettét allitolag szerelmi banaldaban kovette el. Kivizsgalas
folyamatban van.

Dicséretek: A m. kir. csendérség feliigyel6je a budapesti
[I. osztaly allomanyaba tartozo Szabd Jdrwos 1l. gazdaszati
tiszthelyettest, mert 31 évet meghalado csendorségi szolgalati
ideje alatt a kozbiztonsagi és egyéb alkalmazasokban koéte-
lességét az atlagot messze feliilmuldo odaadassal, kivalo
eredménnyel veégezte, most, amidén a csendérfeliigyel6ségtol
mint beosztott irodai segédmunkas tavozik, a mindenkor
szorgalommal, lelkiismeretesen teljesitett szolgalataiert és
fiatal bajtarsainak nyujtott példas magatartasaért dicséro
okirattal latta el. — A m. kir. budapesti [. csendoérkeriilet
parancsnoka Verdon Jdnos gyalog torzsormestert, mert 14
évet meghalado csendorségi szolgalati ideje alatt kifogas-
talan magaviseletet tanusitott és a koOzbiztonsagi szolgalatot
eredményesen teljesitette, Samu Jdnos lovas torzsormestert,
mert 9 évet meghalado csenddrségi szolgalati ideje alatt kifo-
gastalan magaviseletet tanusitott és a kozbiztonsagi szol-
galatot eredményesen teljesitette, dicsérd okirattal ldtta el;
mig Dobos Sdndor gyalog torzsérmestert, mert 9 évet meg-
halado c¢senddrségi szolgalati ideje alatt a kozbiztonsagi
szolgalatban igen eredményes tevékenységet fejtett ki és
Pdszkdn Jdnos gyalog Ormestert, mert 6 évet meghalado
csenddrségi szolgalati ideje alatt kifogastalan magaviseletet
tanusitott s a kozbiztonsagi szolgalatot nagy odaadassal
teljesitette, nyilvdriosan megdicsérte.

ujbol véget vetett. Mindennek keletkezése, fejlodése és ki- | F:lbléptek: A m kir’. bufiapesti L Csendéérkerii"letben
bontakozdsa Mach kényvében meqtalalhato. Aki irta, ala- térzsérmesterré: Hajdu Gdbor és Balogh Imre Jdnos 6rmes-
posan ismerte a Balkant, aki ol\;assa, afirraliel <Okl o mesterek. — Ormesterré: Sifter Ferenc, Kukli Gyorgy, Orbdzi
lesz és sokat fog beldle tanulni. S—y. Imre, Dedk B. Miklés, Danyi Jdézsef, Ddnyi Sdndor, Bdn
Hege di O G M s PSP o W N T 8 i S Al s RS i . .

Harmonium
Tarogalo csak il a valédi I

Cimbalom
Harmonika
OPERA

¥ é3 az 0Osszes hangszerek, legjobbak, csekis
itt a gyarban kaphaték,

Miivés.iesen Javit, leglobb hurokat készit.
riegyzéket ingyen kild

MOGYOROSSY GYULA m. bir. szab.

hangszergyéra
Egyedilli magyar hangszergyér az orszéghban

BUDAPEST, VIL, RAKOCZI-OT 71. %

Csendé6rségnek részletfizetési kedvezmény

a legjobb szalagos légyfogb

r0

BERANEK JOZSER

’v kl(an'lelell egyenruba szabomester
ey

KIRALYI PAL-UTCA 6. SZAm.

Békebeli kivitelben, tokéletes szabéssal készit

rienddrsogi atiilakar, wgyszinté lovapid nadragokat

Csenddrségi liszt és altiszt uraknak elismert egyenruha széllitéja

Konyhéak és istallok részére
orias alakban is kaphato.

Mintdval készséggel szolgal a gyér:

us
GOTZL LIPOT vesvierme.
kek gyéra.

Budapest VI, Cserei utca 14

RUHAZATI ARUHAZ

——

e
e

BUDAPEST, ANDRASSY-UT 20. SZ.
AZ OPERA MELLETT.

0
Feérfi
és nodi ruhéazati
cikkek készpénzarban, a
csendérség tagjainak elényos
fizetési feltételek
mellett.
©

KIVANATRA MINTAKAT KULDUNK.

|
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Ferenc, Toth Illés, K. Szuabi Sdndor, Sziligyi  Sdndor
Kovics Baldzs, Buga Albert, Németh Jinos L., Sf['/n/n(’;
Jdnos, Berényi Jézsef és Morpdcsi Imre csendorok. — A
m. kir. szegedi V. csenddrkeriiletben drmesterré: Kiss jen
Arpdd csendor.

Kérelmek. Kasza /stvin torzsormestert (vagy tiszthelyot-
test) keresi Kovdcs Ferenc somloszollési 6rsbeli Oormester. —
Cseter Jdnos csendort keresi Bogndr lmre pénziigyi fovi-
gyazé (Kaposvar, pénziigyéri szakasz). Kérik azokat,
kik a keresettek tartézkodasi helyét ismerik, hogy azt veliik
kozdélni sziveskedjenek.

L —

B R S A P O e P B i, B, B, . T, WA S -

SZERKESZTOI UZENETEK.

Olvasoink szives figyelmébe !

Cikket nemcsak a csendérség tagjaitél, ha-
nem barkitél eliogadunk s azt kézlés esetén meg-
feleléen honoraljnk. Kéziratokat nem adunk vissza.
A koézleményeket kérjiik az ivnek csak az egyik
oldalara, lehetéleg félhasabosan és irégéppel vagy
legalabb is olvashaté irassal irni. Kéziratok sor-
sarol csak a szerkesztoi iizenetek kozott adunk
felvilagositast, azért keérjik mindig megirni, hogy
milyen jelige alatt valaszoljunk. Ha jelige nincs
megjeldlve, a szerzo nevének kezdobetiiit és lak-
helyét tiintetjiik fel. — A szerkesztéi uzenetekben
mindenkinek valaszolunk, levélben senkinek, va-
laszbélyeget tehat felesleges bekiildeni. Jeligéiil
keérjiik kisebb helységek neveit valasztani, mert a

akran hasznalatos jeligékbdl szarmazé félreér-
teseket csak igy lehet elkeriilni. — Biintetdjogi
vonatkozasu vagy kozérdekii csendorségi keérde-
sekre a Csendo6r Lekszikon rovatban valaszolunk.
Az clbfizetést kérjiik pontosan megujitani, mert a
felszéllitas koltségét kiilon felszamitjuk. — A hoz-
zank intézett leveleket igy kell cimezni: ,A
Csendorségi Lapok szerkesztoségének, Budapest
I. ker., Var, Orszaghaz-utca 30 szam‘’.

——— 33 EE—

RHévizi gydgyfiirdozés. A f. évi 8. sz. Csendorségi Koz-
lonyber kozzétett 124.103/VI1. b. 1928. sz. beliigyminiszteri

altal fizetendG téritési dijak alatt nem a csendbrségi kéz- o
¢étkezési pénzatalanyt, hanem a honvédségnél Keszthely allo-
masra nezve megallapitott élelmezési adagvaltsagot kell érteni.

Matra. 1. Kolcsonos athelyezési kérelmeket nem kozliink.
2. Foghazilletékek vizsgalati fogsagban és naponta: étkezési
pénz 82 f., kenyérpénz 34 f., agynemii hasznalat 5 f., agy-
nemii mosas 3 f., fozés 15 f., elhelyezés 11 f., ruhazat-
karbantartas 3 f., érzésért 8 {. Ezek az illetékek a jogerds
biintetés toltése kozben a kovetkezok, szintén naponta sza-
mitva: étkezés 50 f., kenyérpénz 34 f{., agynemiihasznalat
5 f., agynemii mosas 3 f., [6zés 15 f. elhelyezés 11 f.,
ruhazatkarbantartas 3 f., ruhazatulanpotlas 40 f., 6rzés 8 f.
A foghaz kimutatast kiild a felmeriilt koltségekrdl s azokat
a gazdasagi hivatal az érdekelt illetékeib6l megkiildi a fog-
haznak.

Egy kivancsi asszony. Névtelen levélre nem valaszolunk.

K. A. szds., Debrecen, Sorrendben kozoliiik.

Postény. Mind a kettd nagyon gyenge, nem kdzdlhetd.

Segély. 1. Elvileg nincs kizarva a lehetésége annak,
hogy a kozgazdalkodasok is segélyben részesiiljenek. Erre
vonatkozo kerelmet azonban csak kivételesen lehet a bel-
iigyminiszter urhoz (VI. b. osztaly) szolgalati uton felter-
jeszteni, ha a kozgazdalkodast nagyobb szabasu csapas
éri, amit pl. egy laktanyatiizzel jaré nagy karosodas okoz-
hat. Ha a kozgazdalkodas sertései elhullanak, amire On a
levelében hivatkozik, az nem lehet alapja a segélykérésnek,
mert hiszen ilyen kar a kozgazdalkodasok meglehetdsen
nagy részét minden évben erheti, a kincstar pedig nincs
abban a helyzetben, hogy az emiatt karosult kodzgazdal-
kodasoknak segelyt nyujtson. A sertéshizlalas mindenkor
bizonyos kockazattal jar, de ha az egyik évbe nem is
sikeriil, a kovetkez0 év meghozhatja a karpotlast, ezzel
szamolni kell. 2. Keérelmét mai szamunkban kozoljiikk. 3. Az
eloljaroknak joguk és kotelességiik, hogy a kozgazdalkodaso-
kat a helyes és okszerii gazdalkodas tekintetében ellen-
Orizzek és ott, ahol azt sziikségesnek latjak, iranyitolag
beleszoljanak a kdzgazdalkodas dolgaiba. Ha tehat azt lat-
nak, hogy a kozgazdalkodas tagjat wurizalni akarnak és
olyan munkakat is fizetett munkasokkal végeztetnek el, ame-
lyeket maguk is elveégezhetnek, akkor természetesen ér-
venyre kell juttatniok eldljaroi betolyasukat, hogy a kényel-
meskedok a sajat erdekiikben jobb belatasra- jussanak. Csak
neki kell latni annak a kerti munkenak, hasznos is, meg
egeszséges is. 4. Az 1912—1913-ban Bosznidban teljesitett

katonai szolgalat a nyugdijpa nem szamit be kétszeresen.
Madrid. 1. Az 1912. évi LXV. t. c¢. 51. § 1. pontja
értelmében nyugallomanyban tortént noésiilés esetén az

Ozvegy csak abban az esetben tarthat igényt o6zvegyi nyug-
dijra, ha a férj a hazassag megkotése utan a teényleges

korrendelet értelmében a hévizi csendor-otthonba beutaltak
poloska-, rovar-

M o R és legyirtoszesz

Poralakban is kephato
Mintaval készséggel szolgal a gyar:

GOTZL LIPOT vegyitermékek gyara

Budapest, VIl, Cserei utca 14.

A MAV. és a csendérség hivatalcs széll_itléia

vilaghiri THE WHITWORTH kerékparok

déroknek 16 pengés havi részletre. Kerékpar alkal-
\ részek lanc. pedél stb. gyéri Arban, kalssk P. 680-6l,
bels6k P. 2°10-t8l. Uj kerékpérok 135 pengdtdl kezdve.
= LANG IMRE mszerészmester, kerékpér és gyerm;kkocsi
gyéri raktara. Budapest, Teréz. krt. 3 (sarok iizlet). Arjgyzék 650 képpel ingyen.

O@P— Ne igyndk uljan vegyen. ““gymy

Vilaghiri

,Otyria” kerékprok

és elsorendu

uHUNTER“ sépek G

Osszes alkatrészek. Legolcsobban kedvezé fizetési
feltételek mellett szallit

DEMENYI ES FIA CEG

BUDAPEST, V1., TEREZ-KORUT 4.
Kérjen 4rjegyzéket kerékparokrél, varrégépekrél, gramofonokrél

Budapest, VI, Kiraly-u. 58 —60

[ vildn legjobb hangszeri: hegedd, z0ngora, Harmonika, harménium, gramofon 1.
Remenyl Mihalynal ...

Minden hengszerrdl kilon-kiilon érjegyzék diimentes.

=

=,

Olengége Dr. J6zsef Ferenc kir, herceg ke-
rnaryés a Zenemfvészeti Foiskola széllitéia.

dknek kivételes részletiizetési kedvezmény.
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szolgalatban ujbol alkalmaztatvan, legalibb meég 3 évig
szolgélatot teljesit. 2. Ha nyugdijat élvezé altami alkal-
mazott Gzvegyét veszi el feleségiil, az Gzvegy az elso ferje
utan élvezett nyugdijat az ujabb hazassag meglkaotésetol
szamitott egy éven beliil megvalthatja Ha ezt nem tenne,
alkkor az egy év leforgasa utan az odzvegyi nyugdij szii-
netel. Ez azt jelenti, hogy az ujbél nyugdijképes allami
alkalmazotthoz férjhez ment ozvegy nyugdijat nem folyo-
sitjak, de igénye arra fenmarad. Ha tehat ujbol Ozvegysegre
jutna, a keét nyugdij kozott joga van azt valasztani, amelyik
neki kedvezébb. Mindkettot természetesen akkor sem kapja
meg. Ha a masodik férj utan biztos a nyugdij, akkor
elényosebb az el6z6 ozvegyi nyugdijat megvaltani, ha azon-
ban “a masodik, illetve ujabb féri utdn ozvegyi nyugdijra
igényt nem tarthat, helyesebb, ha az el6z0 Ozvegyi nyug-
dijat nem valtja meg, mert igy esetleges ujabb ozvegysegre
jutds esetén is biztositva van. Amint levelébdl kivessziik,
Onoknek is ez '‘az utobbi megoldas a célszeriibb.

Marcal. 1. Kérelmét mai szamunkban kozoljiik. 2. Ha a
vezénylesi potdijat nem kapta mz2g. jelentse orskihallgatason.

Maros. 1. Valasz a lekszikon rovatban. 2. Az 1. fizeteési
fokozatban levo torzsormesterck a tiszthelyetteseket meg-
illetd napi és vezenylési potdijat kapjak. 3. A hadifogsag-
ban toltott katonai szolgalati ido 1914—1919. évekig ket-
szeresen szamit be a nyugdijba.

Szeged 39. 1. Fehér Kereszt Orszdgos Lelenchaz Egyesii-
let, IX., Tiizolto-utca 7—9. sz. 2. A volt bécsujhelyi cs. és
kir. katonai akadémia most polgari kozépfoku fiuiskola,
internatussal egybekotve. Neve: Bundes-Knabenerziehungs-
anstalt. Nagyon elhanyagolt allapotban van. A freskok egy
részeét lekapartak, bemocskoltak, a lovarda népguyiilések szin-
helye, a parkbol kivagtak a fak nagy részét. A volt katonai
akadémia iratait a hadiigyminisztériumban (Bundesamt fiir
Heerwesen, Wien, Stubenring 1.) orzik. A cs. és kir. had-
iigyminisztérium is a Stubenring 1. sz. alatt volt.

Aldemar. A kihagasokrodl szerkesztett fzljelentéseket rovid
jelentés alakjaban keall megszerkeszteni. A sertett, gyanu-
sitott és tanuk neoveit a fealjelentésnek abban a részében,
ahol el6adasuk van ieirva, ald kell huzni. A Szut. 15.
melléklete szerint szerkesztendo feljelentésekbdl a Szut. 463.
pontjanalk utolsd bekezdése értelmeben teljesen ki kell hagyni
azt a cimszot, amely alatt jelenteni valé nincsen.

A munka nem szégyen. A Szut. 6. mellékletében a

99—100 km.-re 300 m. alul illetékes orakiszabat sajtohiva
folytan tévesen van feltiintetve. Helyesen: 99 km. 91 ora,

99.5 km. 91 ora 30 p. és 100 km. 92 ora. Valoszinii,-»
hogy a melléklet ennek megfeleloen helyesbitve lesz.

Zalavar. 1. A »Feljelentés« cimszot a biiniigyi feljelenteés
fogalmazvanyanak a bal hasabjéra kell irni. 2. Valasz a
lekszikon rovatban. 3. Szabadsigon az illetékes oOrsparancs-
noksagnal jelenteni kell a megerkezéset és az elindulésat.
Hogyan teszi ezt, az az érdekelt gondja. Kifutja az abbodl
az idobol. 5. A Szut. 127. pontja ertelmében a laktanya-
ban szeszes italbol keészletet tartani nem szabad. Fél liter
rum is készlet. 6. Ha keskeny a lepedd s nem lehet az agyat
ugy megvetni, mint azt a Szut. 142. pontja eldirja, azt
nem lehet kifogéasolni, mert hiszen erro6l nem a csendor,
hanem a leped0 tehet. Ha annyira keskeny a lepedo, hogy
a Szut. emlitett pontjaban eldirt savot semmiképen sem
lehet kihozni, akkor Il2 kell boritani a takaroval ugy, hogy
a lepedobol a takaro széle alatt semmi sem latszik. A kes-
keny lepedok kicseréléese egyebként fokozatosan megtorténik.
7. A Szut.-nak nincsenek egykarikas vagy ketkarikas pontjai.
Tudni kell az egészet, sz6 szerint azonban csak egyes
pontjait, mint a fegyverhasznalatot, bilincszlést stb. 8. Kiilon
lesz kiadva. 9. Bekiildheti. Az esetet ugy kell letargyalni,
amint megtortént, a halyek és személyek megnevezésével,
amelyek és akik a nyomozasban szerepeltek. 10. Kiilon
lizenelben kap ra valaszt.

Bya. 1. Jonni fog. Keérjiik a felvételeket is, de nem a
lemezi, hanem jo, tiszta kopiakat. 2. Rendszerint a rendor-
hatosag fonoke allapitja meg, -nézeteltérés esetén azonban
a szarnyparancsnok is megallapithalja. L2gjobb az ilyesmit
személyes érintkezés utjan megbeszélni és elintézni, annal
is inkabb, miutan az ilyen szolgalatok faluhelyen nem gya-
koriak.

Zrinyi var. 1. Valasz a lekszikon rovatban. 2. A szabad-
sag mindig 0 orakor kezdodik és 24 orakor vegzodik.
Az orsparancsnok megteheti, hogy kedvezd vonatinduldas mistt
néhany oraval hamarabb, pl. 22 odrakor mar elengadi azt,
akinek a szabadsaga csak nasnap 0 orakor k2zdodnek
s a szabadsag kezdete ebben az esetben is a kovetkezo
nap 0 oraja. De ha pl. valaki majus 1-t6l 14-ig szabad-
sagot kapott s szabadsagat csak 1-én 16 orakor kezdi
meg, vagyis akkor indul el a laktanyabdl, szabadsaga akkcr
is 1-én 0 oOratol szamit és 14-én 24 orakor koteles be-
vonulni és bevonuldasat 15-én kihallgatason jelenteni.

Harom gyiiszil. Err6l a témarol egy masik kozlemeényt
mar régebben elfogadtunk, ezért a bekiildott leirdst nem
kozolhetjiik.

Toébb mint 32 év 6ta e viladgot urald ered. angol

The Champion kerékparokat

Elonyés 20—?4 pengés havi részletre.
¥ Eredeti Motobécane francia motorkerékpéro-
a kat 840 pengéért.

kerékparalkatrészeket'énco!: pedéll. nagyhani, eredeti gyari arban

nyergeket
kiils6 gummikat 6'80. belséket 2:10 pengdtél. — Kerékparok 136 P.-16] feljebb.
LANG JAKAB ES FIA  kerékpér és motorkerékpérnagykereskedsk
Magyarorszég legnagyobb, legrégibb és legmegbizhatébb kerékpar uzlete
Bndapest, VII., Jézsef-kérut 41. sz&m.

Alapitva 1869-ben —o— Nagy drjegyzek 700 képpel ingyen

BUTORCSARNOK

ERNST GYULA, Budapest, Vii., Dohany-utca 33.

(Klauzal-ulca sarok) ¢s Dohany-utca S0.

Mindenfeéle butarok és lakberendezési targyak 6riasi valasztékban A csendorség
lagjainak jutényos ér és kedvezményes fizetési feltételek. Vidékre csomagolés

+CORVIN™ BUTORCSARNOR

Részletre olcson! Dohany-utca 39

A koézalkalmazottak bevasarlasi forrdsa.

Labizzadas, kézizzadas é< hénaljizzadas
csak helyes testapolassal sziintetheté meg.
' é
E célra szappan Ez egy amerikai recept
helyett hasznéljunk SUDORAN-t szerint készilt szer,
melynek hatdsa nem abban nyilvdnul. hogy a porusokat eltomi vagy
6sszehuzza, hanem az epidermisen &t beszivédik és az okot gyédgyitia
meg. hogy az okozat magétél elmaradjon.
Bekenés utén az izzadés és az esetleges penetrdns szag «azonnal el-

mulik. Kivénatra barmelyik 6rsnek kaldék mintakildeményt, melynek
dra csak akkor lesz kiegyenlitend6. ha annak j6 hatésérél meggy6z6-

dést szereztek — Husz évnél régebb id3d 6ta van forgalomban
Késziti : MOLNAR JANOS vegyészeli laboraloriuma, BOZSOK (Vas megye),
ahova a megrendelések intézendok. Ara 1.20 P.

” ’ .0 4
tr s HIRDETESEKEY
kizarsleg Balogh Sandor hirdetdirodaja

V.. Béalvany-utca 12. vesz fel. Telefon: T. 157—83.
Mindennemii megkeresések erre a cimre intézenddék.

@ a csend6rség tagainak Sd&ndor Ignéc
butordruhéza. Budapest, VI . Dessewffy-
u. 18-20 (Nagymez6-u, és Vilmos csaszér-
ut kézou). Szallit
készpénzarban kedvezé fizelési feltéle-
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A vasuti allomason Venyige bacsi idegesen rendezke-
dett. A hordagyat hol tavolabb, hol kézelebb tette a sinek-
hez, mig végre egy vasutas rdszolt, hogy ne tegye olyan
kozel, mert azon a sinparon jon be a vonat. Venyige
bacsi annyira izgatottan varta a vonatot, hogy mar nem
tudott egy helyben varni. Fel-ala jart; kozben kiszedte a sok
forgatastol mar foszladozé ujsagot és a mar megszokott
lendiiletes modjan a mogorva &llomasfonoknek is elmagya-
razta, hogy ezzel a vonattal jén a baratja, aki olyan
nevezetes ember, hogy az ujsdgba is belekeriilt, mert élete
kockaztatasaval tizenot embert mentett meg a biztos halal-
tol. Bizonysag okdabol megint eldszedte az ujsagot és meg
nem fogyatkozott lelkesedéssel olvasta fel a Gal csendérrél
szo0lo hiradast.

Priiszkdlve robogott be a vonat az allomasra. Venyige
bacsi idegesen nyujtogatta a nyakat és Jolan is majd
kinézte a szemét, ugy keresték Gal csendért a kinyilod
ajtokban, meg ablakokban. De nem ldttdk meg sehol, csalo-
dottan néztek egymasra. Ugyladtszik, nem jott meg.

— Hallo! Venyige uram! FHallo!

Ismerés hang szolitotta Venyige bacsit, egy tavolabb
allo kocsibol, Babos Ormester integetett az ablakban. Fel-
élenkiilve odafutottak. Két wvasutas, akiknek még el6zéen
Venyige bacsi Gal csendér dicsé eletmentését elbeszélte,
utanuk hozta a hordagyat a kocsihoz.

Venyige bacsi az 6 hos baraijat maskeént képzelte el.

Hatalmasnak, biiszke oromtél ragyogonak, aki diadalmas
léptekkel jon le a vonatrol. Erdsnek, oriasnak, ahogyan
minduntalan hajtogatta. Ugy jarl Venyige bacsi, mint a

természetimado, aki viharral dacolé faoridst ment megcso-
dalni és a helyén villamsujtott roncsot talalt. Nagyon sza-
nalmas allapotban volt Gal csendér, olyannyira, hogy Jolan
minden tartozkodasa ellenére sirva fakadt. Venyige bacsi
is toriilgette konnytol nedveseddé szemét, amint szinte élet-
teleniil osszezsugorodott hds baratjanak hamuszinu arcat
meglatta. Szemei, bar nyitva voltak, érzéketleniil, iivegesen
meredtek meghatott barataira.

— Nincs maganal — mondta Babos Ormester, aztan
részletes elbeszélésében hii képet adott Gal csendér alla-
potarol.

Jolan gondosan betakarta és azian egyesiilt erdvel vitték
a kocsihoz. Ovatosan elhelyezték a kocsiban a parnak és
takarok alkotta fészekben, amit Venyige bacsi iigyesen eldre
elkészitett, Babos Ormester ott is segeédkezett, aztan elko-
szont toliik . ..

— Hat mar megy, O6rmester ur?

— Nem jon veliink?

— Nem, sajnos, nem mehetek. A legkézelebbi vonattal
vissza kell mennem. Nagyon sok dolgom van. Kezét cséko-
lom. Nagyon kérem, ha allapota komolyra valna, koltse -
gemre azonnal siirgény6zzék meg nekem.

— Meg lesz. De inkabb azt igérem, hogy mihelyt
javul az allapota, értesiteni fogom Ormester urat. — Igéx_‘te
Jolan olyan mosolygassal, amelyben tobb volt a szomorusag.

— Isten aldja, 6rmester ur. Legyen nyugodt, minde-n
lehet6t elkoévetiink, hogy megint talpra allitsuk hos bara-
tunkat — szolt le a kocsirol Venyige bdcsi, aki mar a
beteg mellé telepedett és vigyazott draga baratja minden
lélegzetvstelére. Jolan is felillt Venyige bacsi mellé és a

kocsi elindult a korhaz felé. Babos &6rmester még egyszer
elkoszont és aztan hamar visszafordult a vasuti allomasra,
mer: hallotta mar a vonatjat jonni.

Egész uton szotlanul, aggodva figyelték a nehéz bete-
get. Jolan nem birt ellenallhatatlanul feltéro konnyeivel.
Venyige bacsi elkeseredetten elmélkedett magaban. — Sic
transit gloria mundi, — igy mulik el a vilag dicsésége.
Ime, ez a derék ember, aki visszaadta tizenot ember-
tarsanak az életet, most itt All a halal tornacan. Akit fel
kellene ékesiteni a diadal minden ragyogasaval, itt hever
most eléktelenitve. Kevesebbre becsiilte a sajat életét annak
a tizenot embernek az életenel, azért olyan draga most
az 0 élete. A l2gdragabb, mert hiszen keveés ilyen ember
van a vilagon. Ordk kar lenne érte. A mindenhaté Isten
igazsagos, nem pusztulhat el ilyen nyomorultul az, aki
masok életét mentette meg. Amit az orvosi tudomany nyujt-
hat és amit jo barati sziv aldozhat, az most mind rakeriil
a finom mérleg serpenydjére, melyen a halal csontkeze
méreget, hogy megéri-e a csodat? Felboritsa-2 a homok-
orat vagy hagyja a homokszemeket tovabb peregni.

Megujhod6 bizakodassal emelte ki Venyige bacsi Gal
csendort a kocsibol.

Odafent mar vart az orvos és rogton megvizsgalta
reg nem latott diszbetegeét. Ahogy vizsgalta, mind komolyabb
lett az arca. Venyige bacsi és Jolan aggodalmas szemmel
kovettéek az orvos minden 1mozdulatat. Jolan nem birta
tovabb a szivére neheziilo szotlan csendet.

— De ugy-e, doktor ur, felepiil?

Az orvos, mintha nem hailotta volna a kérdést, nem
felelt, hanem tovabb tapogatta Gal csendort. Jolan bator-
talanul bar, de meégis még egyszer megkérdezte az orvost.
Az felvonta siirii szemoldoket.

— Nem mondhatok semmit. /1 teste tele van zuzoda-
sokkal, bar lehet, hogy ezek nem komoly termeszetiiek.
De nagyobb bajok vannak. A tiid6, a sziv. Kiilondsen a
sziv. Oriasi erofeszitéssel nagyon megerdltethette magat. ..
Majd meglassuk. Jo az Isten. Mo, meg a csodak s2 mentek
meg ki a divatbaol.

Amikor a puha, meleg takardval gyengéden betakartak,
Gal csendor iivegesen merev szemében pillanatra fellobbant
az értelem langja. Ugy rémlett, mintha rajuk ismert volna.
Ugy latszott, megorvendett, hogy jo baratait lathatja megint
maga koriil. Aztan jotékony alomra hunyta le a szemet.
Szenvedé arcan megenyhiilt a kinolk képe, megnyugodott
arcvonasai visszatiikroztek a boldog tudatot., hogy ismét
baratai kezében, jo helyen van.

XIX.

Hosszu, keserves hetek multak, telve a halalos valsa-
gok szornyii perceivel. Jolan és Venyige bacsi felvaltva
virrasztottak draga betegiik felett. A gondos, jé orvos nem-
csak nappal, de éjszaka is tobbszor nézte meg nehez
betegét. Guyakori latogatok is jottek. Gal csendor szarny-
parancsnoka és Babos ormester, de csak messzir6l neztek,

.elfogodott csendben a halallal tusakodé bator életmentot.

Az orvos nem engedett senkit a beteg kozelébe, mert a
legkisebb izgalom is kozvetlen életveszedelmet jelentett volna.
Sokszor volt mar ugy, hogy a csontkezii kaszas minden-
aron ra akart telepedni a fehér agyra, de nem fért hozza,
mert egyik oldalan iilt Jolan, a masikon Venyige bacsi.
Ha meg aztan annyira okvetetlenkedett, hogy mar ok se
birtak vele, akkor, mint csatanyerd legendas lovag, jott az
orvos és eliizte az oOrok ellenséget.

Ritka virdag a. csoda, a szeretet égo csipkebokran terem.
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A mindenhatd szeretet mindennél hatalmasabb, még a halal-
nal is. Csodatevd és életments. A csoda megtortént, a
halalos beteg éledezett és az aggédo szeretet megkapta dus
jutalmat a nagy oromben. Joian boldogan irta meg Babos
ormesternek, hogy Gal csenddér tul van a veszélyen.

Babos o6rmester Oszinte oridmmel sietett fiatal bajtarsa
betegagyahoz. Gal csenddr halasan szorongatta Babos or-
mester kezét.

— Nem emlékszem mar, hogy mikor hagyott el az
ontudatom, de annyit mégis tudok, hogy megint csak Ormes-
ter urnak koszonhetem, hogy nem hagyott elveszni.

— Derekasan viselkedett, fiam, elismerésre mélto onfel-
aldozassal. Nem hagyhattam az Isten hata mogotti faluban,
Ott pusztult volna.

— Nagyon koészénom, ormester uram, amit ertem tett.
De ha nem haragszik meg, van még egy kéresem. Ott az
a szatocs meg a felesége, nagyon derék emberek. Josziviien
megsegitettek a bajban és nem akartak tdlem pénzt elfo-
gadni. Arra kérem, ormester ur, hogy a zsoldombol vegyen
nekik valami emléket, amit szivesen fogadnanak.

— Jol van, fiam, legyen nyugodt, hogy jol elintézem.
Csak maga most egyébbel n2 térédjék, mint a gyogyulassal.
Igyekezzék minél hamarabb meggyogyulni, mert a szazados
ur mondotta, hogy ki van szemelve altiszti iskolaba.

— Mikor kezdddik?
— A jovo honap kozepen.
Gal csendor szive megmelegedett a nagy orémtol. Bol-

dog volt, hogy eldljaréi ilyen joindulattal gondoskodnak
a jovojérol. Nem is sejtette, hogy leghobb vagya ilyen
hamar teljesedésbe megy. Egy ev mulva mar orsvezeto

lehet. Nagyon boldogga tette 6t ez a hir; amiota meg-
hallotta, allapota szemlatomasl gyorsan javult. Az orvos
egyszer szova is tette Babos orinester eldtt, amikor megint
latogatoba jott.

— Uguylatszik, hogy csodadoktor az oOrmester ur, mert
amiota idejar, azota a betegiiak rohanvast gyogyul. Ha igy
halad, még egészségesebb lesz, mint volt egészséges kora-
ban. Hat sugja meg nekem, oOrmester ur, micsoda csoda-
szere van?

Babos oOrmester mosolyogva fejet hajtott az orvos elott.

— Csodaorvos csak egy van és az a doktor ur. Lehet-
seges mindamellett, hogy én is kicsit hozzajarultam, mond-
jak, hogy az oOrom a leghathatosabb gyoguyir.

— Nos, talan valami 6rémhirt hozott?

— Igen, olyat kozoltem vele, aminek nagyon megdriilt.
Elmondottam neki, hogy altiszti iskolaba fogjak vezényelni.
Annak orvendett meg ugy, hogy most attol gyogyul ilyen
gyorsan.

Az orvos elkomolyodva huzta fel bozontos szemdldokét.

— Mikor lesz az?

— A jovo honap kozepén kezdodik.

Az orvos elgondolkodott. Aztan homloka redéi lassan
elsimultak és a teljes megnyugvas jeléiil sepriis szemoldoke
is visszatért eredeti helyeére.

— Nohat, igen, addig még majdnem négy hét. Azalatt
Osszeszedheti magat annyira, hogy nem art meg a tanulas.

Gal csendér aggodva leste az orvos szavait. Félt, hogy
betegsége miatt esetleag kimarad az alliszti iskolabol és
akkor egy évet veszitene,

Annal nagyobb volt az 6éréme, amikor az orvos meg-
allapitotta, hogy addigra egészséges lesz. Mindenben lelki-
ismeretesen betartotta az orvos utasitasait, nehogy egy perc-
cel is kesleltesse a gyogyulast. Csak azert, hogy ki ne
maradjon az altiszti iskolabol, mert egyébként, nem vagyott
volna el a korhazbol. Hiszen naguyon jo dolga volt, min-

N

denki kényeztette. A napok mind rovidebbek letlek és a
kezeléssel, latogatasokkal, meg olvasassal gyorsan multak
a nappalok. A mindjobban megnyulé esték pedig nagyon
kedélyesen teltek. Mihelyt beesteledett, mindig bejott Venyige
bacsi a sakktablaval és tanitotta Gal csendért sakkozni, aki
halas tanitvanynak mutatkozott. Nagyon boldogga tette
Venyige bacsi, hogy megtanitotta erre a kedves, szellemes
jatékra, mely a legjobb idotditésnek bizonyult. El is hata-
rozta, hogy az oOrsre elvisz egy sakktablat és megtanitja
pajtasait sakkozni: Jobb lesz, ha ilyen nemes idotdltéssel
koszoriilik az esziiket, semmint hogy fires idejitkben asi-
tozva unatkoznak vagy puszta unalomool a kocsmazast meg-
kivanjak.

Eleinte persze mindig Venyige bacsi gyo6zott. Keésobb,
amint Gal csendor kezdett a sakktudomanyba beletanulni,
mar valtozatosabbak és hosszabbak lettek a jatszmak. Nem-
sokara pedig mar mint egyenld értékii ellenfelek kiizdottek
egymassal, olyan erdsen, hogy a jatszma gyakran elnyult
a vacsoraig. Sot sokszor még akkorara sem fejezték be,
csak amikor Jolan mar rajuk szolt, hogy kihiil a vacsora. .
Harmasban megvacsoraztak és aztan takarodoig kedélyesen
elbeszélgettek. Igy telt el egyik nap a masik utan és
azalatt ez a harom egybehangolt ember annyira 0Ossze-
szokott, hogy mar elore is irtoztak az elvalas gondolatatol,
mert nem is tudtak elképzelni, hogyan is lehetnének
meg egymas nélkiil.

Egyszer, sakkozas kozben, tréfdlva mondta Venyige bacsi:
— Na ni, talan belesz2retett a kiralynémba?

Gal csenddr, bar nem tudta volna okat adni, mélyen
elpirult.

— En? Dehogy is.

Kényszeredetten, kacagva felelt és egyszerre modfelett
ideges lett. Pedig Venyige bacsi tréfas, artatlan megjegy-
zését nem olyan célzattal mondotta, mint ahogyan azt Gal
csendor tévesen értelmezte. Idegessege annyira megzavarta,
hogy kovetkezo lép2seit mind elhipazta. Venyige bacsi par
huzas utan diadalmasan kialtotta.

— Matt!

— Az am, nem is iigyeltem — mondta szorakozottan
Gal csendor és kedvetleniil egymasra boritotta a babukat.
— Na, még egyet — inditvanyozta Venyige bacsi és
kezdte a babukat sorba allitani. Gal csendér ellenkezett.
— Elég volt mara.

— Elég bizony, ugy is mindjart hozom a vacsorat —
mondta Jolan és hosszukas, finom ujjaival a dobozba gyo-
moszolte a sakkbabukat. Venyige bacsi nem vette észre
Gal csendor zavarat és a sakkozok Osi szokasa szerint,
megtargyalta az utolso jatszma eselyeit. A végén kacagva
mondta Jolannak.

— Beleszeretett a kiralynémba, azért vesztett. Mindig
csak a kiralyné szoknydja utan jart, nem latott, nem hallott,
mint a diirrogé fajdkakas. O is ugy jart, puff! Lepuffan-
tottak.

Harsogva kacagott Venyige bacsi és széles jokedvében
nem vette észre, hogy Gal csendér még idegesebb lett.
(Folytatjuk.)
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