Al ALBERT CAMUS: A PESTIS

A jarvany mint allegoria

M ADAM PETER

IDOSZERUBB, MINT VALAHA. ES NEMCSAK A KORONAVIRUS JARVANY MIATT...

tottdk, a fasizmus elleni harc meta-
ordjanak. Es annyi igaz is, hogy az

Apestist sokaig kulcsregénynek tar- :

értelmezés pontosan megfelelt a szerz6 :

szandékanak. Nemhiaba mondja Sartre

irigy kajansaggal a Les Temps Modernes :
1952. augusztusi szamaban, hogy Ca- :

mus ,,mikrobakkal jatszatta el a németek
szerepét”. Az ir6 1939-ben fogott a re-
gény irasaba, de mdvét csak két évvel a
vildghdborl befejezése utan, 1947-ben

adta kozre. Ekkorra a kollaboransok el- :
leni perek mar befejez6dtek; a francidk :

nem szembenézni akartak, hanem élni,
a multat mar nem megérteni akartak, ha-
nem elfelejteni. A pestis paratlan sikere
arra vall, hogy a habord utani Francia-

orszag igen-igen attételesen és kozve- :
tetten volt csak hajland6 foglalkozni a :

német megszallas altal felvetett erkélcsi
kérdésekkel.

A cselekmény: egy pestisjarvany kito-
rése Oranban —és az esemény tikrében
a legkilonfélébb emberi magatartasok
jellemrajza. A jarvanynak itt ugyanaz a

funkciéja, mint az eléhivo oldaté volt :
a fényképezésben: megjeleniti a sze- :

replék rejtett tulajdonsagait. Jollehet
a fontosabb szereplék (Rieux, Rambert,
Cottard, Tarrou stb.) csak elnagyoltan
vannak jellemezve, mindegyik ,szilu-

ett” egy-egy valaszreakci6 a jarvany ké- :

pében megjelend Gonosszal szemben
(maga Camus feltehetSleg Rieux-hoz
vagy Tarrou-hoz érezte magat legkdze-
lebb). A regény elsé megjelenése 6ta

eltelt idG, igaz, egy kicsit elkoptatta a :
mU{ allegorikus értelmezését. A regény :

azonban, szerencsére, ,sz06 szerinti” ol-
vasatban is megallja helyét, s6t, mintha
a kdztlnk pusztité vilagjarvany varatlan
id6szerlséggel is felruhazna.

A habord utani felelésségre vonas :
id6szakaban két csoportba soroltak az :
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¢ allok kerdltek, a rosszakéba a kollaboran-
. sok. A pestis viszont — j6 egy évtizeddel :
: megel&zve Primo Levi és Hannah Arendt
¢ idevago fejtegetéseit - elutasitja ezt a le- :
egyszer(sit6 szemléletet, a vildgnak jok- :
ra meg rosszakra valé felosztasat. A re- :
: gény azt sugallja, hogy az emberek nem :
i jok vagy rosszak, hanem egyszerre jok
¢ és rosszak, gyavak és batrak, bindsok és
¢ artatlanok. Ahogyan a hésdk a jarvanyra :
reagélnak, abbdl valamiféle mordl is ki- :
rajzolodik, amelynek a szolidarités, a se- :
: git6készség meg a szerény helytallds az :
¢ alapzata. Jellemzd, hogy mig az anyaor- :
: szagbél odakeveredett Rambert-t csakis :
: az foglalkoztatja, hogyan tudna mégis :
kiszOkni a vesztegzar ala vett varosbdl, :
i mihelyt megnyilik szdméra a lehetéség, :
: 3 férfi hirtelen meggondolja magat... :
©,Lehet, hogy nevetséges, amit mondok — :
: vall a regényben Rieux —, de meggy6z6- :
: désem, hogy csak egyféleképpen lehet :
: eredményesen harcolni a pestis ellen: :
: emberi tisztességgel.”

Apestisnek van filmvéltozata is, ezt Luis :
Puenzo 1992-ben forgatta. Az argentin :
: filmrendezé egyetemes jelentést tulaj- :
: donftott a Camus-féle allegéridnak, ami- :
: értis a kilencvenes évek elejére id6zitett :
i cselekményt athelyezte egy kozelebbrél :
meg nem hatarozott latin-amerikai kiko- :
: tévarosba. Amikor kitér a pestis, a hat6- :
: sagok azonnal kihirdetik a statariumot. A :
¢ varatlan helyzetnek két francia Ujsagiré :
¢ is foglya. Mitévék legyenek? Menekdlje- :
nek, amig lehet? Vagy végezzék a mun- :
kéjukat? Helyzetiiket tovabb bonyolitja :
: 3 varosra olomsullyal nehezedd katonai :
: diktatdra, amely egyszerre emlékeztet a :
¢ Videla-féle Argentindra meg a Pinochet- :
: féle Chilére. A film végeredményében :
ugyanazokat a kérdéseket feszegeti, ami- :
ket Camus a regényben is és egész élet- :

film/regény

: mdvében is tobbszor feltett maganak:
¢ hogyan viselkednék — én, atlagos hon-
. polgar —széls6séges esetben? HEsként?
¢ Netaldn gyavan, meghunyaszkodva? Mar
¢ ha egyaltalan van elméleti valasz ezekre
i akérdésekre...

Luis Puenzo a latszat ellenére alig val-

. toztatott a regényen: a dialégus szinte
: egy az egyben azonos a regénybeli par-
: beszéddel. A filmben t6bbszor is mu-
: tatott stadion sziirke tdmbje Gjra meg
: Gjra figyelmeztet a katonai diktatdra
. jelenlétére. A szerz6 nem is annyira 6sz-
MAJD HET EVTIZED TELT EL A PESTIS MEGIJELENESE OTA, DE CAMUS REGENYE :
¢ raval, mint inkdbb azonossagot tételez
¢ fel a kett6 kozétt, azt sugallva, hogy a
¢ tekintélyuralmi rezsimek is lehetnek ra-
: galyosak. Probléma még, hogy a kezdeti

szekapcsolja a pestist a katonai diktatd-

fesziltség eltlnik a film kozepére; a ma-
sodik részben a vizsgalobird kisfianak
halala, valamint Paneloux atya temetdi
jelenete a leghatasosabb. A nyomasztéd
légkort csak noveli a filmkép szandékos
sOtétsége. A regénybdl ismert szereplék
nem sokat adnak hozza a nyugtalanitd
atmoszférdhoz, kivéve a francia Ujsagiro-
nét alakité Sandrine Bonnaire-t, aki talan
legizgalmasabb szinfoltja ennek a kelle-
ténél hosszabbra nyulé jatékfilmnek.
Elgondolkodtaté, hogy Francis Huser
1989-es egyszereplds valtozatanak a
Théatre de la Porte Saint-Martin Ures
szinpadan az argentin rendez&énél na-
gyobb szerencsével sikerilt életre kel-
teni a regény alakjait. Ennek, meglehet,
az a magyarazata, hogy a regényben a
kénnyen képpé és latvannya alakithatd
kilsé eseményeknél sokkal hangsulyo-
sabb a karakterek belsé vildga, pszi-
cholégiaja. Topreng6, tépelédd férfiak

: Camus hései, és folyton gondterheltek,

mintha a nap huszonnégy érajaban az
egész foldkerekséget cipelnék a vallu-
kon, és mintha azzal is tisztaban volna-
nak, hogy ez az emberfeletti eréfeszi-
tés, amit elvarnak maguktél, nemcsak
abszurd, hidbavalé is. De nekik nem a
pestis feletti gyézelem a fontos, amit
lehetetlennek tartanak, hanem az em-
beri méltdsag megbrzése.

Camus a jarvanyra a himnemd fléau
sz6t hasznalja, ennek azonban csak elsd
jelentése ‘tragédia’ vagy 'sorscsapas’;
3 sz&6 masodik jelentése: ‘cséphadard’.
Es csakugyan: a véros felett fenyege-
t6en forgd &si fa-szerszam képe tébb-
szOr is visszatér a regényben, Paneloux
atya is emliti prédikaciéjaban. A jarvany
azonban a gbrog mitolégia emberevd
szornyetegét, a Min6tauroszt is felidézi.
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Noveli a jarvany kozmikus dimenzi6jat, :

hogy nem egymagaban, hanem a termé-
szet erBivel karbltve csap le az emberi

kozbsségre. A pestist hol 6zonvizszer( :
es6zés, hol forr6 szélroham vagy dihon- :
g6 tengeri vihar kiséri, mintha a varos a :
kozmikus erék tomboldsanak volna a :

jatékszere, és mintha az ir6 ezekkel az

eszkdzokkel a regényt a mitosz rangjara :

akarna emelni.

Jollehet a komor h&soktél tavol all a
der(, a regény egyaltalan nincs hijaval a
humornak meg az ir6nianak. Camus re-
mekel a tehetetlen és képmutato6 varosi

ban, valamint a targyilagos és szavahi-

het6 tajékoztatas helyett jelentéktelen :
részleteket felnagyitd helyi sajto kifigu- :
rézasaban. A regénybe betétként illesz- :

tett Ujsagcikk-parddia szinte déja-vu ér-

zést kelt a mai olvasdban; ugyancsak :
sikerdlt stilusutdnzata az egyhazi ékes- :

sz6lasnak Paneloux atya Bossuet-t idéz6

prédikacidja. Az irdi babérokrol almodo :
Grand soha nem jut tovabb tervezett :

regényének Ujra meg Ujra atirt, de b8dU-
letes kozhelyekbdl all6 elsé mondatanal.

gyeli az Orfeusz szerepét jatszd szinész
fellengz6s jatékat, mig ki nem

derll, hogy nem tdljatszott szi- ,Atekintély- mindenesetre, alkalmasabb id&t

nészi alakitdsrol van sz6, hanem  uralnirezsimek a m{ kozreadasara keresve se :
a pestis Ujabb aldozatanak hal- islehetnek talalhatott volna. 1945-ben a :
doklasarol. A humorral meg az  ragélyosak” bosszdallas meg a perek indu- :
irénidval Camus nemcsak a md  (Luis Puenzo: latos légkdre aligha kedvezett :
komorsagat ellensilyozza, de a A pestis) volna a jogszolgaltatassal és az :
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kedvelte kilondsebben, mar csak azért

: szemében felért egy szamU(zetéssel. Ra-

kényszer( bezartsag fajdalmaval.”

patoszt is sikerGl elkerilnie (mellesleg :
¢ 3z egyes szam harmadik személy(d elbe- :
i szélésmobdnak is ugyanez a funkcioja). :

Barmennyire a német megszallas al- :
legériaja, A pestis nagyon is személyes :
kényv. Camus jélismerte Orant, noha nem :
* megvetben reagaltak volna a regény
: sem, mert épp ott-tartozkodasa idején sd- :
lyosbodott a tuberkulézisa. Az pedig, hogy :
© 1942 augusztusaban, egy kdzép-francia- :
: orszagi faluba kldik labadozni, tavol a :
: tengertdl, a ver&fénytdl meg a tengerparti :
: fovenytél, amit annyira szeretett, Camus !
: : 16l van sz6. Camus ezzel a regényével
: adasul 1942 novemberében a németek :
i — valaszul a Szovetségesek észak-afrikai :
partraszallasara — Dél-Franciaorszagot is :
lerohanjak, ami az ir6t nemcsak anyjatol, :
de a feleségétdl is elvalasztotta. Vagyis :
© a betegség, a szam(izetés meg a tavol- :
lét Camus életében ugyanlgy jelen van, :
mint a regényben. ,Nincs is egyénibb :
: fajdalom — jegyzi meg a regény névtelen :
narratora — a szeretteinktél valo tavollét- :
nél, ez a tavollét azonban mar a jarvany :
: els6 hetében egy egész varosnak lett az :
: életérzése, egyltt a félelemmel meg a :
Végil, a szinhdz-jelenetben — de ez mar :
fekete humor — a kozénség dmulva fi- :

egyéni felel6sséggel kapcsolatos vissza-
fogott regénybeli reflexiéknak; ahogyan
nem kedvezett volna az &tvenes évek
eleje sem, amikor — mar a hideghabord
idején — az ,elkdtelezett” vagy ,partos”
irodalom hivei lekicsinyléen, ha nem

Jtalhaladottnak” tartott apolitikus hu-
manizmusara. Bar Camus mindig mere-
ven ragaszkodott ahhoz, hogy a pestis a
német megszallas allegdridja, valdjaban
— gondoljunk csak Tarrou vallomasara
a md masodik részében — sokkal tobb-

kordntsem csalk a nacizmusra mond ne-
met: minden tekintélyuralmi rendszer,
minden dogmatizmus, minden politikai
ideolégia, minden szemellenz8s politikai
meggy6z6dés, mi tobb, minden meghu-
nyaszkodo alkalmazkodas is idegen t6le.

Tobb mint hét évtized telt el a re-
gény elsé megjelenése &ta, de A pestis
idészer(ibb, mint valaha. Es korantsem
csak a jarvany miatt. Az 1989 utani
évek csalodasainak tikrében talan még
komorabb figyelmeztetésként hangza-
nak a md zaromondatai. Rieux ,nagyon

¢ is tisztaban volt vele (..), a pestis kor-
Hogy Camus tudatosan id6zitette-e :
i 1947-re a regény megjelenését, vagy :

csak igy alakult, nem tudom; :
: nem(ben, évtizedekig var (...), mig Ujra

okozéja nem pusztul el, nem tinik el
végérvényesen a fold szinérél, évtize-
dekig lapul a budtorokban vagy a fehér-

el nem jon az ideje, amikor is a pestis
— az emberek szerencsétlenségére és
épulésére — ismét csatasorba rendezi
a patkanyokat, hogy egy boldogan él6
emberi kdzdsségre rauszitsa ket”. ©
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