Menekiilés a bértiiﬁbe

— A MIHALYF!I IMRE SOROZAT ELE —

Tévékritikustél talan
meglepé a most kovet-
kez6 wvallomdas. 1962-ig
agy éreztem: méltatlan
dolog odahaza tévéké-
sziuléket tartani. Leg-
aldbbis az olyan ember-
nek, aki ad valamit mi-
veltségére, a mivésze-
tekben val6 jartassaga-
ra. Meg voltam gy6z6d-
ve réla, hogy azon a
kényvtabla nagysagu
iiveglapon — amit ven-
déglatéim képernyének
neveznek — nevetséges
torpék siirognek, forog-
nak majd; s meg nem
allom nevetés nélkiil, ha
ezek az aprésagok hatal-
mas emberi hangon sz6-

lalnak meg.
A tévé tehat szamom-
ra elvben mnevetséges

volt. Mint egy torpe, aki
Saljapin ‘hangjdn akar
énekelni. Arra a gondo-
latra pedig, hogy ezen
a zsebkendd méretl
uveglapon komoly dra-
mdkat fognak eldadni
. és szeretett szinészeink
6lomkatona  méretben
lesznek lathatéak — va-
l6sdggal rémiilet toltott
el. A televizié tette sza-
momra  vilagossa
amit kiillonben azel6tt is
sejtettem —, hogy mi-
vészeti kérdésekben
semmit nem szabad el6-
re elhatarozni. Se jot,
se rosszat. Az a vendég-
ség, 1962-ben tehat tor-
ténelmi datum szadmom-

ra.

Akkor fedeztem fel a
televiziét.

Eletem nagy fordulata
tehdt a Menekiilés a
borténbe cimi tévédra-
maval kezd6dott. (Azt
lattam a vendégségben.)
Szerz6jét, Fedor Agnest,
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mar régen ismertem, de
a rendez6rbl, Mihalyfi
Imrérdl akkor hallottam
el6szor. Nyomban fel-
tiint, hogy béar {fegyel-
mezetten megszerkesz-
tett, hallatlan er6s konf-
liktussal rendelkezo
szinpadi dramat rende-
zett képernybre — mé-
gis kitagitotta a kulisz-
szdkat. Nem szinmiivet
lattam, nem is filmet —
a dramai kozlésmodnak
1j formajat. A filmnél
zartabbat, a szinpadnal
tagasabbat. (Azota mar
a szinpad és a film is
mas torvényeknek en-
gedelmeskedik de
nem utolsésorban éppen
a televizié hatésara.)

A fiatal rendez6 pedig
— aki elsoként kezdte
kitapogatni egy sziiletd
mifaj 1j hataslehetSsé-
geit — ma mar életmi-
sorozattal vagy leg-
alabbis ahhoz hasonlo-
val jelentkezhet a kép-
erny6n. Néhany héten
beliil  nyolc filmjét is-
métlik meg a sorozat-
ban. Kozilik 6t a tele-
vizié legjobb teljesitmé-
nyei kozé tartozik.

Vetitésitk alkalmival
fel szeretném hivni fi-
gyelmiiket Mihdalyfi né-
hény kiilonds ismerteto-
jelére. Nem tdri az unal-
mat filmjeiben. Mar a
forgatokonyvek kiva-
lasztisénéal roppant ér-
zékenységgel észleli a
muivészileg érdekeset.
Nem a fordulatosat, a
latvanyosat. Az emberi
szellem kalandjai érdek-
lik. Még ennek a sziv-
szorité politikai, tarsa-
dalmi  dramanak
melyben nem kevesebb-
T8l van szd, mint hogy

volt milunk egy olyan
korszak, melyben egy
rejt6z0 zsidé lanynak
menekiilés, megnyugvas,
azylum volt a borton —,
még az ebben a szitua-
ciéban rejt6z6 megsem-
misité gunyt is a nézo
itéletére bizza — s mi-
vészi erejét e torz szel-
lem csapdajaba keriilt
szereploinek megfigyelé-
sére Osszpontositja.

Az egész mivet atsu-
garz6 dramai magot ku-
tatja sziinteleniil. Valé-
di modernség, almodern-
ség, utanzott modernke-
dés taldn sehol sem valik
el egymastél olyan éle-
sen, mint a szazezrektol
kontrolldlt képernydn.
Ha nagyon unatkozik a
néz6: bizonyos, hogy nem
modern miivel iil szem--
ben.

Mihalyfi Imre egyik
nagy érdemének tartom,
hogy a képernyén —,
aho] oriilink, ha a ha-
gyomanyos alkotasok él-
vezhetden és atélhetden
jelennek meg — ezen az
altaldban becsiiletes 10-
megfogyasztasra beska-
tulyazott, sziviinkho6z
nétt, igazdn modern va-
razsdobozban: igazan
modern alkotdsokat he-
lyezett el. Szerencsére,
nem szakositotta magat
az abszurd vagy parabo-
lisztikus mivekre, de
bebizonyitva maginak
és nekink, hogy ebben
a mas gravitaciéja vi-
lagban is biztosan - mo-
zog — hagyomanyos fel-
épitési miveibdl is ki
tudja szirni az avultat,
a romlandoét.
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