A HUNNIABAN

BESZELGETES KOLLS MIKLOSSAL

A Hunnia Filmstidié hatranya —
vagy elénye? — a Budapest Studi6-
val szemben: alig tobb, mint egy
éve alakult, tehat ,tiszta lappal”
kellett indulnia. Holott, mire egy
téma, otlet filmmé érik, vagyis a
fogantatas és a bemutaté kozott né-
ha évek is eltelnek. Ez a milt, ez a
hattér, hianyzik a Hunnidnal. Koll6
Mikléssal, a dramaturgia vezet6jé-
vel beszélgettiink az elkésziilt és a
tervezett filmekrdl, a dramaturgiai
munka fontossagarol.

— A filmstidié Gj szervezeti ko-
rilményei kozitt jelentGsen meg-
nétt a dramaturgidk szerepe, mun-
kija — kezdte Ko§ll6 Miklés a be-
szélgetést. — E munkédban kezd Osz-
szekovacsolddni a mi egyiittesiink is
— irék, dramaturgok: Bikacsi Ger-
gely, Biré Zsuzsa, Cso6ri Sandor,
Deme Gé&bor, Kertész Akos, Té6th
Zsuzsa, Ujhelyi Jénos, Vasdrhelyi
Miklés.

— A Hunnia Filmstudié valéban
nagyon fiatal még. De taldin még-
sem korai a kérdésem: miféle miivé-
szi célkitizéseik vannak?

— Részint valéban korai ez a kér-
dés, hiszen egy stadié6 miivészi ar-
culatiat az ott késziilt filmek alkot-
jak, nem lenne helyes tehat egy s
kiilonGsen nem a kezdd év alapjin
hatirozott véleményt mondani. Még-
is, ha felsorolom a Hunnia elsé évé-
ben késziilt filmeket, Ugy érzem
nem szerénytelenség annyit megil-
lapitani: j6 irdnyban indultunk. Hi-
szen sokféle témaju és mifaju fil-
met készitettiink, amelyek mind-
egyike hozott nemcsak gondokat, de
tanulsagokat is, nemcsak eredményt,
hanem tovdbbi kovetelményeket, uj
igényeket, nemcsak buktatékat, ha-
nem sikereket is. De hadd soroljam
fel az els6 évben késziilt filmjein-
ket: Nyulak a ruhatdrban, Volt egy-
szer egy csaldd, Fotogrdfia, Plusz mi-
nusz egy nap, A vdlegény nyolckor
érkezik, Magyar ugaron, Kincske-
resé kiskodmon. Az elsd évben ké-
szilt a bemutatéra varé Nincs idé
is.

— Mik azok a tdnulsdigok, kovetel-
mények, igények, amelyekre célzott?

— Hogy csak egy problémat em-
litsek a sok koziil, meglepett ben-
niinket, hogy mnincs kielégité vissz-
hangjuk a néz6k korében komoly
tarsadalmi problémdkat feszegetd
filmjeinknek, olyanoknak, mint a
Fotogrdfia, a Magyar wugaron, a
Plusz minusz egy map. Az ilyen ti-
pusi mivek tiz-tizenkét évvel ez-
elott nagyobb eseményt jelentettek.
Persze, sokat gondolkoztunk e film-
jeink mérsékelt fogadtatisianak a
magyarazatin. A tobbi kozott nyil-
van szerepet jatszik a nézé hGvo-
sebb, kbzonyosebb reagilasiban a
televizié, a megvéaltozott életforma,
az emberek tevékenységének szétap-
rézédéasa, a rovid lejarati konkrét
célokért, az anyagi javakért folyta-
tott tiirelmetlen, gyakran a szabad
id6t is felemészté harca...

— Engedjen meg egy kozbevetést:
talén a fentieken tdl, vagy mégin-
kdibb az el6bb emlitett okok eldtt, a
baj forrdsa a filmekben van. Nem
elég mélyen, izgalmasan, szinvona-
lasan,  sokoldalian foglalkoznak
azokkal a bizonyos tdrsadalmi prob-
lémdkkal. A kozonség ma is jol rea-
gal a jo filmekre, hiszen példdul a
Megalkuvé eléaddsaira sorbadllnak
a jegyekért...

— Valdban, a cstkkent nézdszam
minket is siirget, hogy levonjuk a
tanulsiagot, hogy markansabb, von-
z6bb forméat keressiink a mondani-
valénkhoz. Azt hiszem, pontosabban
kellene feltérképezni az emberek
gondolati, érzelmi viligait — a né-
zGét is — ami nem jelenti azt, hogy
sietdsen elébe menjlink a Kkisigé-
nylGeknek, és elvieleniil kiszolgal-
juk Gket. Ez aligha jelentene megol-
dast. Hasonlé gondokkal kiiszko-
dimk a vigjitékok készitésénél is,
hisz azt is tapasztalnunk kell, hogy
a filmvigjatékok legtébbje mnem
eléggé ragadja magdval a nézét. S
ha méir a bajok elemzéséné] tar-
tunk, sok tekintetben elégedetlenek
vagyunk a filmkritikdval is. Oriil-
nénk, ha a részeredmények elemzé-
sét is vallalndk (til a regisztrala-
son), ha nemcsak a filmekrél irna-
nak érzékenyen és differencialtan,
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hanem arra is {ligyelnének, hogy
szembesitsék az elkésziilt miveket a
valésdggal, a néz6k valdédi igényei-
vel. Ha ez nincs, a kritika elszakad
a kozonségtdl, marpedig ez éppen
olyan hiba, mintha a film szakad el
a kozonségtél. Hogy melyik jelenet,
miért sikertilt, melyek azok a moz-
zanatok, amelyek jo6l hatnak, ennek
a felderitése sz&munkra minden
egyes filmnél fontos. Es fontos tud-
nunk azt is, hogy hol s miben ,,vét-
keztiink” minden jéakaratunk elle-
nére. Volt idG, amikor a kritikusok-
t6l a szakmai, mesterségbeli isme-
reteket, a ,bennfentességet” kértiik
szamon, most agy €érzem, inkabb az
adott tarsadalmi valdésag és a mi-
vészet bonyolult kapcsolatanak
elemzésében tudndnak igazin segit-
ségiinkre lenni.

— A Hunnia Studiéban késziilt
filmekbél arra kovetkeztethetiink,
hogy fontos szerepet kapnak a mai
témdk. ..

— Valéban. Es mindjart hozza is
tenném, hogy ez nem €ppen gondta-
lan jaték. Gyakran vadoljuk ma-
gunkat: bizonytalanok vagyunk? Le-
het. En mégis inkadbb azt monda-
nam, j6 értelemben véve szerényeb-
bek s egyben {argyilagosabbak
szeretnénk lenni. Még nem is olyan
régen félelmetes ,biztonsaggal” itél-
keztink mai téméaji filmjeinkben:
ez j6, ez rossz, ez haladé, ez meg
visszahtiz6 jelenség. Néha-néha ra-
hibaztunk az igazsigra is... Ma vi-
szont — ez kétségtelen mindany-
nyiunk szamara — a tarsadalmi
mozgasok osszetettebbek, bonyolul-
‘tabbak, kovetkezésképpen nehezebb
a jelenségek ideoldgiai, etikai min6-
sitése. Ez mas sz6val azt jelenti,
hogy gondolatilag is ujra kell fegy-
verkeznink.

— Konkrétabban?

— Elég talan, ha a téeszekkel
foglalkoz6 filmtémdakra utalok. Uj,
néhany éve még taldn nem is léte-
zett gazdasagi és ideoldgiai problé-
maval kell ismerkedni; nem kénny(
kiilonvalasztani, ki mikor dolgozik a
tarsadalom szaméra hasznosan, és
mikor, hogyan okoz kart? Feltétle-
niil szdmolnunk kell a magatartasok
tobbarcisagdnak  realitisival. S
mindehhez, vagy mindez el6tt, tud-
nunk kell: min gondolkoznak az
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emberek, min tudnak nevetni és el-
keseredni. Tehat a teljes mai tarsa-
dalmi valdsagot érzékelve és ismer-
ve lehet csak igazdn mai filmeket
késziteni, mai hésokkel, mai nézdk-
nek. S ha megvan az ideoldgiai
alap, a tarsadalmi ismeretek, akkor,
— gondolom, az egyes filmtipusok-
ban rejlé lehetdségek mivészi ki-
aknazdsidban kell nagyobb taldlé-
konysagot tantsitanunk.

— Mindebbdl kideriil, mennyire
fontos az az elémunka, ami a dra-
maturgok feladata. Hogyan készitik
elé a filmeket, illetve a témdkat,
pontosabban, hogyan keresik azo-
kat?

— Természetesen erre mincsenek
sablonjaink. Jonnek az irék mihoz-
zank, mi megylink az irékhoz, a
dramaturgok beszélgetnek rendezék-
kel, kozéleti emberekkel, Gjsagirék-
kal, figyeljik az Gjsagokban a ripor-
tokat, a hireket, olvassuk a folyd-
iratokban megjelené novelldkat. S
ha a téma megragadja a figyelmiin-
ket, nyomozunk, anyagot gy(j-
tink...

— Ebbol arra lehet kovetkeztetni,
hogy a dokumentarista igény, vagyis

Garas Dezs6, — Sindor Pil: Régi iddk
focija cimﬁ_ filmjében




a torténet hitelessége rendkiviil el6-
térbe keriil a jatékfilmeknél is...

— Feltétleniil. Ez egyébként nem-
csak a filmeknél, hanem a kényvek-
nél, regényeknél, szindaraboknil is
vildgjelenség. A hagyoméanyos jaték-
filmeknél is egyre t6bb id6t fordi-
tunk a dokumentaris elemek vizsga-
latdra, munka kozben sokat vita-
zunk, sokat beszélgetiink errdl s az-
tdn igyeksziink a valésdg anyagat
megfelelé6 mivészi-dramaturgiai ha-
tasfokra emelni.

— Egyre gyakoribb jelenség, hogy
a rendezbk irdssal is prébdlkoznak,
de ritkdn szokott sikeriilni. Leg-
utébb példiul a Szabad lélegzet
szinte minden kritikusa felrétia a
film rendezéjének, hogy jéval gyen-
gébb forgatokonyvird, mint amilyen
rendezl ...

— A j6 filmiréi munkat magyra
becsiiljiik. A film elég bonyolult ter-
mek, tehat indokolt és ésszerd, hogy
a munkdba minél t5bb tehetséges
ember kapcsolédjék be a maga szel-
lemi hozamdival. Az idedlis helyzet
kétségkiviil az, ha a rendezd és iré
a téma megalapozasinil Osszetaldl-
kozik, az ir6 a rendezd elgondolésait
kovetni tudja, a rendezd pedig ké-
pes a maga modszereivel és mivé-
szi eszkoOzeivel az iré altal megirta-

kat tovébbfejleszteni. Sajnos, az
ilyen szerencsés taldlkozds viszony-
lag ritka. Gyakoribb eset, hogy az
ir6 magaban és maganyosan kiizd
mindaddig, amig eljut az 4ltala leg-
jobbnak vélt megfogalmazssig. So-
kat rostdl koézben, sokat valtoztat.
Csakhogy ugyanez megtorténhet a
rendezdvel is. O bukkan egy témaéra,
amit aztdn varidl magédban, s ami-
kor végre szavakba onti, megfogal-
mazza, nem koénny olyan irét ta-
lalni hozza, aki képes lenne meg-
felel6 beleéléssel, az ihletettség fo-
kén folytatni a munkat. Keserves
tapasztalatunk egyébként is, hogy
ritkdn képes végig idedlis dsszhang-
ban dolgozni ir6 és rendezd, s bi-
zony munka kozben gyakori egyik-
nek vagy masiknak az elkedvetlene-
dése. Ennek ellenére, makacsul ku-
tatjuk az irék és a film gyliméleso-
z0 kapcsolatdnak formait. Szép iréi
névsor jelzi e torekvésiinket mar
eddigi filmjeinkben is: Orkény Ist-
van, Mandy Ivan, Goda Gabor, Gal-
goéczi Erzsébet, Csoéri Sandor, Si-
monffy Andris, Kertész Akos, Ko-
lozsvari Grandpierre Emil...

— A rendezb6k gyakran panasz-
kodnak, hogy nem kapnak kész for-
gatékonyvet. Az irék viszont azt
mondjik: nem érdemes kész forga-




Jelenet Keleti Mérton: Csfnom Palké:-

cimii zenés filmjébol

tokonyvet dtadni, tgyis dtiratjdk.
Hol itt a kivezetd ut?

— Tény, hogy a legnagyobb gond-
dal készilt forgatékényvon is van
javitani és véaltoztatni valé. Erthetd
a rendezf6 nyugtalansiga: megtett-e
mindent a forgatds el6tt, alkalmassa
valt-e a konyv ahhoz, hogy j6 film
alapja legyen? A filmet A&ltalaban
jelentGs tarsadalmi iigynek mindsi-
tik, az ezzel jaré felelGsség jelentke-
zik mar az elfkésziileti munkaknal
is. Viszont az is igaz, hogy a sokféle
elgondolas, tétova javaslat, amely a
konyvi munkédban felmeriil, tal si-
mara csiszolhatja, esztergidlhatja az
anyagot. Néha kevesebb oOvatosko-
dassal, az eredeti markans vonéaso-
kat nem szeliditgetve, izgalmasabb
mivet lehetne létrehozni. Minden-
esetre a tapasztalatunk az, hogy egy
folyamatosan dolgozé dramaturgiai
testiilet, amelynek tagjai j6l ismerik
gymést és a rendezdt, célraveze-
tébb, mint valamiféle alkalomszerd
tandcs. Eppen ez a folyamatos mun-
ka teszi lehet6vé, hogy a dramaturg
megismerje az ir6 és a rendezl gon-
dolatvilagat, tehetségének természe-
tét, és ne prébaljon merdben idegen
megoldasokat rajuk erdltetni.

— Kérem, mondjon valamit a je-
lenleg készuld filmjeikrél.
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— Ez évi filmjeink rendezfi: Mé-
szaros Méarta, Makk Karoly, Sandor
Pal, Szasz Péter Mihalyffy Imre,
Zsurzs Eva, Szorény Rezs6, Szalkai
Séndor. Filmje forgatisa kozben ér-
te a haldl Keleti Martont, munkajat
Mészaros Gyula folytatja. Jancsd
Miklss, a lengyelekkel targyal egy
Bem tdbornokrél késziilé filmrél,
Boszorményi Géza €16z6 filmjeihez
hasonlé kornyezetben jatszé vigjaté-
kon dolgozik, Kertész Akos értelmi-
ségiekrdl ir forgatokonyvet, sok fia-
tal, koztiikk Schiffer P&l, Szomjas
Gyorgy, Gazdag Gyula jelentkezett
témaval.

— Végiil, hogyan 0sszegezné a fil-
mesek legfontosabb temnivaloit?

— Furcsa, de meglehetés bizony-
talansag €érzddik a filmmel foglalko-
zok és filmben gondolkozék tdbora-
ban. Mintha tilsdgosan is oOsszeza-
vartak volna benniinket az elmult
fél évtized tarsadalmi wvaltozésai, a
mozi valsaga, a tévé térhoditisa és
sok mas kiilsé jelenség. Fontosnak
tartandm, hogy mindannyian, akik
felelosek vagyunk a magyar filmért,
gondosabban és az eddiginél ponto-
sabban egyezbtessitk Orainkat. Van
akié késik, van akié siet, pedig jb
lenne, ha megfelel6 idépontban ta-
lalkozndnk, s higgadtan eldonte-
nénk, hogy mi is a teendénk a ma-
gyar filmmiivészetben ma.
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