Alma Ata-1 korkép

Szovjet Kazahsztan fovarosaban, a
Tien San hegység héfedett csiicsaitol
koszorizott Alma Atdban keriilt sor
a Szovjetunié hatodik dssz-szovetségi
filmfesztivaljara. Am aligha a par-
kokban, zold ovezetekben, s az utéb-
bi idében mindinkdbb épitészeti
szépségekben gazdag varos turiszti-
kai- idegenforgalmi érdekessége —
példaul a hegyekben épiilt hipermo-
dern Medeo mijégpalya és stadion,
a vilag ,leggyorsabb” mijégpalyaja,
ahol az érvényben levé memzetkdzi
és szovjet rekordok hetvenot .szaza-
léka megsziiletett — wvolt az oka an-
nak, hogy a dfesztival rendezdinek
éppen erre a varosra esett a valasz-
tdsa. (A Szovjetunioban ugyanis,
minden alkalommal masutt keriil
sor a fesztivil megrendezésére.)

_ Alighanem annak a fejlédésnek az
elismerése is tiitkroz6dott ebben a
tényben, amelyen az utébbi masfél
évtized soran a koztarsasagi s ezen
beliil is a kozépdzsiai filmmuivésze-
tek atmentiek, s amely egyenrangu
nemzeti muvészetek barati yvetélke-
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mmléneku:guyik jelenete

désévé, sokszini mezénnyé valtoz-
tatta a szovjet filmmiivészetet.

A lenini nemzetiségi politika ra-
gyogb gybzelme ez, amely a harminc
negyven évvel ezelétt még kozépkori
elmaradottsagaban €16, irastudatlan,
a kulturdlis-mGvészeti fejlodésbol
évszazadokon &t kimaradt népeket
nemcsak az irodalomban, a zenében,
a képzbémivészetekben, de a legmo-
dernebb miivészeti agban, a filmben
is megajandékozta a sajat kultdra
megteremtésének lehetéségével. Ha
az utébbi idészak filmfejlodését fi-
gyeljiik a Szovjetuniéban, kétségki-
viil éppen ezeknek a most kialakuld
filmkultiraknak a felzarkézasa a
hagyomanyos és nagymulti film-
centrumok — a Moszfilm, a Lenfilm,
a Dovzsenko és Gorkij-studick —
mellé az egyik legjelentosebb jel-
lemvonasa. Olyannyira, hogy ma
mar nemcsak a szocialista orszagok
egymaskozti  viszonylataban érvé-
nyes az egyenlotlen fejlédésnek az a
t6rvényszeriisége, hogy hol az egyik,
hol a masik orszag filmjei nyomjak




ra erbteljesebben a bélyegiiket a
szocialista filmkultira fejlédésére,
de a Szovjetunion beliil is, egy vagy
két nemzeti filmgyartas, stiidié mu-
vészi ,hegemoniaja”, vezetd szerepe
hatarozza meg idoszakrol idoszakra
viltakozva a szovjet filmmivészet
helyzetét. A huszadik kongresszus
utdn, az uj fejlodést elindité fordu-
latra Csuhrajjal, Kalatazovval, Bon-
darcsukkal, a moszkvaiak adtdk meg
a jelt, a hatvanas évek elején a lit-
vin filmmivészet — Zselakievicius,
az operator Gricius stb. — felfutasa
volt jellemz6, wvolt id6, amikor a
gruz és oOrmény ,neorealizmus”,
Abulidze, Dovlatyan, Maljan stb. ke-
riilt az érdeklédés homlokterébe, né-
hany éve a ,kirgiz filmcsodara” fi-
gyelt fel a vilag ,filmtudatos” ko-
zonsége, azutan megint Leningrad
whallatott magarél” Panfilov, Kozin-
cev kimagaslo teljesitményeivel,
majd ismét Moszkva Romm, Tar-
kovszkij, Szminnov alkotasaival, az-
utdn ismét Tbiliszi Joszeliani, Sen-
gelaja filmjeivel és igy tovabb.
Azért kell a mivészeti fejlédésnek
errdl a természetes sajatossagarol
szolanom, mert alighanem ebben
rejlik a legf6bb magyaridzata annak,
hogy ez a fesztivdl némileg halva-
nyabb képet mutatott anndl, ami az
elmult esztenddk tapasztalatai myo-
man kialakult benniink a szovjet
filmmdvészet fejlédési tendencidirél
és miivészi eredményeirdl. Az az elv
ugyanis, amely szerint minden stu-
di6 egyenléen — egy-két benevezett,
jatékfilmmel és ugyancsak egenlo
részaranyu dokumentumfilmmel,
rajzfilmmel — képviseltetheti magat,
kétségkiviil igazsigos és demokrati-
kus elv, s alighanem minden mas
elgondolas csak elégedetlenséget kel-
tene, megoldhatatlan lenne. Azzal
azonban, hogy o6hatatlanul egyenld-
sit egy olyan fejlodést, amely lénye-
génél fogva egyenlétlen, inkabb arra
teszi alkalmassa, hogy a szovjet
filmgyartdas dtlagszinvonalarél nyer-
jink képet beldle, mintsem arra,
hogy ujszerd torekvéseirdl, legjelleg-
zetesebb és legfontosabb irinyzatai-
rol. Inkabb valamiféle kultirszocio-
légiai keresztmetszetét adja a szov-
jet film, és a vele !kap(solatos tarsa-
dalmi igények mai helyzetének,
mintsem a muivészi folyamatok esz-
tétikai lényegébe vilagit, amelyet el-

sosorban a kimagaslé alkotisok kép-
viselnek a t6bb éves tavlatban. Ez
is hasznos €s értékes stidiumot nyijt
a vizsgdlédo kritikus szdmdra — és
nélkiilozhetetlen a miivészet dolgozdi-
nak belsé mérlegkészitésekor — de
nem pétolja a kritikai felmérésnek, az
értékelésnek azt a lehetdségét, ame-
lyet egy esztétikailag részrehajlobb,
kevésbé teljességre torekvs valoga-
tas nyujthatna szaméara (s amit egy

- Ossz-szovetségi fesztivaltol természe-

tesen nem lehet megkivanni). Meg-
neheziti még helyzetiinket a bdség
zavara is, hiszen a fesztival ot teljes
munkanapja sordn harminc jaték-
film és tobb mint szidz dokumen-
tumfilm, hiradé és rajzfilm keriilt a
két parhuzamosan vetitd fesztival-
moziban bemutatisra, ami — az em-
beri teljesitoképesség 'hatdrait te-
kintve és parosulva egyéb, s nem
kevés kulturdlis kotelezettségeinkkel
— kiszolgéaltatott benniinket a meg-
nézett filmek esetlegességének és el-
keriilhetetleniil bizonyos ovatossdgra
késztet véleményiink megformalasa-
ban.

Mindezeket a fenntartasokat elo-
rebocsatva, kisérlem meg tehat dsz-
szegezni benyomdsaimat. Ugy tiint
szamomra, hogy a szovijet filmmiveé-
szet legizgalmasabb és legnagyobb
fejlodést mutaté agazata — legalabb
is a fesztival tanusiaga szerint — e
pillanatban a dokumentumfilm-mui-
vészet. Nemcsak olyan kimagaslé
vallalkozasokra gondolok itt, mint a
miifaj ,nagy Oregje” Roman Kar-
men Ldngolé kontinens cimii kétré-
szes és grandiézus filmriportja La-
tin~-Amerikarél, amelynek soran —
Argentina és Brazilia kivételével,
ahova alighanem nem kapott lehe-
toséget a forgatasra — érzékletes
kozelségbe hozza a harmmadik vilag
forradalmi valtozasokért kidlté és
forrongé népeinek életét és harcait,
de a hazai élet problémait és fonak-
sagait bemutaté kisebb formatumu
filmek, riportok soriara is. Kulono-
sen tetszettek a mépszer szatirikus
filmhirad6 a Fityil (magyarul Kandéc)
bemutatott szamai, amelyek, irigy-
1ésre és atvéteire méltd tirsadalom-
kritikai batorsaggal és szellemes for-
maban tartdk fel nemcsak az emberi
magatartdsokban mutatkozé fonak-
sagokat, negativumokat, de az egyes
dllami  szervek, minisztériumok
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munk4jdban, egylittmikodésében
megmutatkoz6 fogyatékossdgokat is.
Ez a népkézelség és kritikai szem-
1élet mindinkdbb tért hédit a doku-
mentumfilm t6bbi miifajaiban is.
Ami a jatékfilmeket illeti, a hely-
zet némileg bonyolultabb és ellent-
mondéasosabb. A szovjet jatékfilm
kozéppomt;élban amint azt kritikus
bardtaink is megfogalmaztik, s
amint azt a fesztival is tanusftja, a
személyiség kialakuldsdnak, belsé
életének kutatdsa-dbrazoldsa all. Ez
kétségkiviil oOrvendetes  jelenség.
Mintha azonban a szociolégiai sema-
tizmus korszakédnak ellenhatasaként
alkotéik olykor a masik végletbe es-
nének, nem kevéshé elvont
pszicholégiai abrazolas egyoldali-
sdganak csapdajdba, amelyben idén-
ként elsikkad az az alapveté marxi
megéllapitis, mely szerint az ember
tarsadalmi wviszonyainak osszessége.
Az a realisztikus érdeklbdés, az em-
ber tarsadalmi létfeltételei irant,
amely a szovjet dokumentumfilm
legjobb alkotasait jellemzi, a feszti-
val jatékfilmjeiben héattérbe szorult,
és — eltekintve néhiny kivételtol —
az ,,orok” emberi problémak, a sze-
'nelem, a csaladi élet, a hivatas szak-
mai kéndései keriiltek helyiikbe.
Amiben semmiképpen sem azt kifo-
gésoljuk — ez szikségszerd, és po-
zitiv elSrelépése a szovjet filmmdivé-
szetnek —, hogy az ember, a szemé-
lyiség bels6 problémaira, a magan-
élet intimitdsaira is rairdnyult a fi-
gyelem, hanem azt, hogy mindez
kissé idotlendil, @z adott s olykor
csak ku]sﬁségeﬂben abrazolt tarsa-
dalmi wvaldsigtol elvontan jelentke-
zik —, s éppen ezért egyarant ma-
gaban rejti a szentimentélis vonat-
kozasok elhatalmasodésanak, tilmé-
retezésének és a konfliktusmentesség
feltdmadésénak, vagy éppenséggel a
konfliktusok érzelmességgel helyet-
tesitésének veszélyeit, lehetGségeit.
A fesztivdl megnyit6, mintegy
alaphangjat megad6 filmjeként —
egyébként remek szinészek eldada-
séban — a Moszfilm Mostohaanya
cim dfilmjét lathattuk, amely egy
elarvult kisgyerek beilleszkedésérol
sz6l apja ,torvényes” csaladjaba. A
kisldny makacsul ellendll annak,
hogy 4j mamédjéit ,,édesanyanak” el-
fogadja — a kitart6 és aldozatos
szeretet azonban végiil is gyo6zedel-
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meskedik. A Talinfilm-stidi6 Menj
ki a tengerpartra cimid filmjének
kozéppontjaban (rendezd Kaljo
Kiiszk) egy 4&llandéan uaton levd
tengerésztiszt vergédése, szerelmi
haromszog problémaja 4ll, akinek a
felesége mem tud wvalasztani kozte
és a szeretdje kozott, mig végil az
utdbbi mellett kot ki. Az ukran Kri-
nyuk Az on hdzdnak cime cimd
filmjében — a magyszerd Krjucs-
kovval a fGszerepben — egy nyug-
dijba vonulé bényész, a Szovjetunio
hése keresi haboruban elvesztett
gyermekét, végiglatogatva annak a
gyermekotthonnak a neveltjeit, aho-
va — mint megtudja — az 6 fia is
bekeriilt. De ez a kitiné alapotlet
is, amely egy nagy tarsadalmi kor-
kép felrajzolasira lenne alkalmas,
egy idillisztikus-szentiment4lis szem-
léletben veszti el erejét. Hiszen vé-
giil is mindegyik gyermek apjava
fogadja — az is, aki myilvénvaléan
nem lehet a gyereke — és mind-
egyiknek az élete boldog, kiegyen-
sulyozott, legfeljebb aprébb felhdk,
félreértések zavarjdk Aatmenetileg
amiket éppen az ,apanak” sikeril
tisztdznia, rendbe tennie.
Ugyancsak kivalé otlettel indul
Szaharov Ember a helyén cimi
filmje. Egy kolhozelndk-valasztason
egy fiatal agronémus — szokatlan
gesztussal — oOnmagat jeloli. Indo-
ka: ugyanolyan hivatist érez erre a
feladatkérre, mint egy kolt6 arra,
hogy verset irjon, egy zeneszerzo,
hogy komponéljon. Am az irék, a
zeneszerzok pdlyaja sem olyan sima
és zokkendmentes, mint ,ihletett”
kolhozelnokiinké. Szimpatikus vona-
sa a filmnek, hogy érzékelteti a kol-
hoz belsé problémadit, ellentéteit —
igy példaul a sogorsag-komasag be-
halézni igyekvé megnyilatkozasait —
is, végiil is azonban mindez sulyta-
lannd valik és a torténet stilypontja
lassan attevédik a £6h6s problémat-
lan, s éteri tisztasdggal dbrazolt sze-
relmére, amely éppugy nyilegyene-
sen halad a héazassig felé, mint-
ahogy kolhozelnoki almait is hidny-
talanul ‘megvalésitja. S hasonlékép-
pen nem bontakozik ki igazi konf-
liktus Geraszimov nagyvonalian
megrendezett Szeressétek az embert
ciml kétrészes filmjében sem a ve-
zetd tudomdanyos értelmiség — foho-
se egy épitészmérndk — életérdl.



Jelenet K. Kiiszk, észt rendezé — Menj ki a tengerpartra cimi filmjébdl

Ebben a filmben a térsasagi élet
abrazolasa valtakozik egy ugyan-
csak hézassiaggal végz0dd szerelem
rajzaval, s a konfliktust, némi mun-
kahelyi mnézetelténés s az asszony
megbetegedése helyettesiti. A fiatal-
asszony persze meggyogyul, s a
munkahelyi latszatproblémak is el-
simulnak — hiszen mindenki j6t
akar,

Rendez6i megoldasokban, forgat6-
konyvi otletességben kiilonbozb szin-
vonali filmekrdl van sz6, mindegyik
felmutat részértékeket is, és — ta-
lan az észt film kivételével — szak-
mai biztonsagrél, hozzéértésrol is ta-
nuskodik. Beliilrdl &brazolt koévet-
kezetesen végigvitt emberi konflik-
tusokkal azonban tdbbnyire vagy
csak az olyan hdboris tematikaju
filmekben taldlkoztunk, mint a
Mikroszkép Szinhézban bemutatott
és méltdn sikert aratott Itt csende-
sek a hajnalok, megrenditd kétré-
szes filmvaltozata — a Gorkij sti-
di6 produkciéja, Sz. Rosztockij ren-
dezésében, — vagy érdekes médon
néhany Aazsiai koztarsasag, az emli-
tettek nagy részénél kezdetlegeseb-
ben elkészitett, szakmailag doco-

g6bb, de az élet val6sdgos szinei-
ben, valésigos problémaiban gazda-
gabb, realisztikusabb filmjeiben.
Mint a kirgiz Bazarov Az utca, az
ormény Maljan Papa, az iizbég Ba-
tirov Vdrunk téged fiti cim@ film-
jei. Mindhdrom film érdekessége,
hogy a val6sagos népélet problé-
maiba enged betekintést; Bazarov
és Batiirov filmjei annak az élet-
forma valtisnak ellentmondésos és
izgalmas folyamatirg vetnek fényt,
amelyen Uzbegisztdn és Kirgizia né-
pe megy keresztiil mig az Srmény
film az élet elkispolgariasoddsdnak
kesernyés-ironikus biralatit adja a
maga csalddtorténetében, amelynek

az apa all a kozéppontjaban.
Valészini, hogy mas, 4ltalunk nem
Jatott filmek modositandk azt a ké-
pet, amit itt felrajzoltunk. Es min-
denképp moédositja az értékes alko-
tasoknak az a jelentés sora, amelyet
a megeldzd esztendbkben lathattunk,
s amelynek alkotéi — bar errdl a
fesztivalrél jorészt még hidnyoztak
— mint baritaink informaltak —
tébbségiikben mér Gj s izgalmas té-

maju filmjeiken dolgoznak.
GYERTYAN ERVIN
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