Az ember melegségre vagyik

Négy példa az egy-
szeregybal.

A modern irodalom —
a szinpadi, film-, tévé-,
novella-, regényiroda-
lom — annyi integralja,
differencidlja és valészi-
niiségszamitasa kozben
j6l esik egy kicsit a mo-
dern egyszeregyben tar-
tézkodni. Orkény Istvan
négy tévéjatéka az em-
beri alapmveleteket
gyakorolja: szerelmet,
indulatot, sértédottséget,
magéinyt s mindben az
alapmiveletek alapmi-
veletét, a reményt. A
reménykedést abban,
hogy az ember tarsra ta-
ldl. Mindegy, hogy mi-
ben lel tarsra, férfi egy
nében, lany a fitban,
;;'seagember a régi hiva-
isdban, agglegény egy
kokszkalyhéban, vagy
magaban a reményben,
hogy wvalaki régen elve-
szett egyszer még vissza-
tér — mindegy miben-

kiben, csak tars legyen.
Csak meleget adjon. Az
ember melegségre va-
gyik. Ez a vagy oszt és
szoroz, Osszead-kivon az
emberben egy életen 4t.
Nem is biztos, hogy ez
a mormog6 fejszamolga-
tés: zibcene, ahcene,
nem maga az élet-e?
Maga az élet, az integ-
ral vagy az egyszeregy
fokdn?

S mert konnyen lehet,
hogy ez maga az ¥€let,

sokféleképpen lehet el-

mormogni.

Olyan tragikusan,
hogy aki roégeszmésen
szamolgat, mint aho-

gyvan Orkény egyik tévé-
etiidjében, a Mikor van
vége a hdborinak? pil-
lanatképében az anya
faggatja az id6t harmince
év miltan is, mikor jon
haza a fronitrél a fia,
maga sem veszi észre,
hogy reménye milyen
eszelds s milyen tragikus

alak 6 maga. Csak a né-
z8 tudja, hogy ez a pil-
lanatkép valéjdban mek-
kora tragédia s hogy
milyen komor a felelet,
amit az iréd a kérdésre
ad: mikor lesz vége a
héborinak? Mindaddig
nem, mig valaki is em-
Ykszik a  héaboriira,
mindaddig nem, mig ha-
bord lehet a vilagban,

De el lehet szdmolgat-
ni olyan groteszkiil is
Orkény egyszeregyében,
ahogyan a magény hazi-
feladatat egy agglegény
oldja meg: tarsat egy

alyhéban
taldl s mintegy néiil ve-
szi Ot. Mert az ember
melegségre vagyik,

Es lehet az emberi
egyszeregyen Ugy végig-
menni, ahogyan a Jég-
drpa jelenetsoriban el-
vonul egy egész kozel-
mult korszak méltany-
talanséga egy palyajarcl
kisiklatott éreg orvos és

Oze Lajos és Rajz Jénos a Jégirpa cimfl novelliban




a péciense esetében. Az
orvos attél, hogy a be-
tege legaldbb egy jégar-
pa-miitét erejéig megbi-
zik benne, visszakapja
az emberi méltésagat, és
a péaciens att6l, hogy a
brosstra-szovegek utan
végre valaki nyiltan go-
romba vele, visszakapja
az életkedvét. Mivelhogy
az ember a gorombasag
melegére is vagyik.

S benne van az egy-
szeregy negyedik példa-
jéban, Az wutolsé wvonat
jeleneteiben az is, hogy
az életben egy rovid ta-
lalkozds, néhany emberi
sz6 megér minden koc-
kézatot. Mivel az ember
olyan, hogy haldlos ve-
szélyre se hederit, ha
melegségre vagyik.

Nagyon is ibonyolult
hat Orkény egyszeri
egyszeregye ebben a
négy kis példaban. Csak
attél konnyebb megfej-
teni a modern irdsok va-
16szin(iségszamitdsainl,
ment tisztdbb mnéluk,
mert okos, logikus, mert
olyannyira emberi alap-
mivelet és emberséges
jellnép.

De azért is, mert Esz-
tergdlyos Kéaroly rende-
zése a négy elragadd
iréi ujjgyakorlatban a
jelképek hangzaisat, dal-
lamét nem rendezdi jel-
képekkel, hanem finom
rendez0i kisrealizmussal
hagyta sz6lni. Rendez6i
keze nyomin a sziné-
szekbdl — Sulyok Ma-
ridbél, Rajz Janosbol,
Oze Lajosb6l, Piros Il-
dikéb6l, Kozak Andras-
bél, Kdllai Ferencbdl,
Hegediis Agnesbdl, Pé-
chy Blankabél — kisrea-
lista szinészi mestermii-
vek teremtek, Orkén
négy kis mivébsl pedig
n:‘?marﬁ televiziés per-
"
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FELSZABDALVA

Kétszer tizendt plusz huszondt csak a matematikdban.
egyenld mindig dtvenditel. Ha egy dokumentumfilmet
szabdalnak ily médon hérom részre, a matematikailag
helyes képlet kinnyen megcdfolédhat.

Ez trtént a Fiatalok vilasziton cim{ mfisor esetében.
A hfirom részre tOrdelt addsidSben ugyan kitette az Ut-
vendt percet, hatisiban azonban kevesebb maradt egy
majd érényl dokumentumfilmnél. Az ismertetés ugyan
sorozatot emieget, de nem minden lesz sorozat, amit
tbbb részletekben adnak le, Itt sem a téma, sem a fek
dolgozds logikal szerkezete nem indokolta az iddbell
széttdrdelést, s a nézében méltdn ébredt fel a gyany,
hogy noha alcimekkel is megfejelték a killdnbdzd része-
ket, ex csak kényszerldl megoldisa lehetett egy egységes
id6t kivdné film névleges sorozatositésinak.

A miisorbeosztis ldtszélag jelentéktelen kérdésére
azért érdemes ennyl szét vesztegetni, mert tanuilséggal
szolgdlhat. Esetilnkben ugyanis egy idfszer(i és fontos
téma jé, helyenként remek dokumentarista eszkdzdkkel
frappénsan érveld feldolgozdsinak silydt és hatdsossd-
git gyengitette az egység iddbeli szétszabdaldsa. Lényi
Andris rendezd — aki feltehetGen egyszemélyben elldtta
a majdnem mindig telibetaldléan kérdezd riporter sze-
repét is — Illés Jénos operatdrrel arzt bizonyitotta be,
hogy mennyi zavar, bizonytalansig és kényszermegoldds
kisérl ma is az dltaldnos iskoldk nyolcadik osztilyosai-
nak pdlyavilasztisit. Ez a tény nem uj. Mint ahogyan
az sem, hogy nemcsak a 14—15 éves gyerekek — akik
a pszicholégus szerint sem elég érettek még annak biz-
tonsfigos elddntésére, hogy mik is szeretnének lenni —,
hanem maguk a sz{ildk is gyakran a legteljesebb ta-
nécstalansiggal £linak szemben a kérdéssel: hové to-
vdbb? Lényi érdeme nem valami dj dolog kimonddsa,
hanem az, hogy Gjra kimondja amit bér tudunk, de
még nem oldottuk meg. A film szolgdlata: nem hagyja
elnyugodni a kérdést,

S6t, nyugtalanit. Mert ltunk egy okos tekinteti fiut,
akinek értelmesen fogalmazott mondataibél csak gy siit
& vigy, hogy miiszerész legyen, s a hit, hogy meg is
4lind a helyét. Aztén halljuk az osztilyféndkdt, amint
fejére olvassa ennek a gyereknek ,,0sszes biineit”, hogy
bér a kistfiG még szaval6versenyt is nyert, de &5, a ta-
nérn§ ,,nehezen tudja Osszeegyeztetni a versek sxzere-
tetét azzal, hogy a gyerek verekedfs.” Semmi biztatds
nincs ezekben a szavakban., Pedig ez a gyerek csak ax
iskolité] kaphatnid meg az Gtnak indftis minden felté-
telét, hiszen a tanficstalanul és meglehetdsen keser(ien
beszéld szliifknek sem [dejiik, sem felkésziiltséglik nem
volt arra, hogy szellemi irdnyitéi és kibontakoxtatéi
legyenek gyerekilk képességeinek. Bs halljuk a pélya-
vilasztdsi . tanicsadé pszicholégusnbjét, aki kereskedelmi
pélydra [rinyitotta el a fiGt, mert wizemélyiségjegyel
nem adtak megnyugtaté eredményeket.” De a riporteri
kérdésre, hogy mlk ezek a személyiségjegyek, csak
zavart csend és hlimmlgés a vilasz,

A rendezf a pidlyavilasztis gondjiban refld ellentmon-
désokat nagyon j6 érzékkel alkalmazott ellenpontoziisos
szerkesztéssel érzékeltette. A kérdés csalddl és iskolai

meg, s a téma lényegéig hatol: a fizikal dolgozék gye-
rekeinek tbb segitségre, biztatisra lenne szilkségilk a
megnyugtaté dintéshez.
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